
This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 
to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 
to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 
are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other marginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 
publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing this resource, we have taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 

We also ask that you: 

+ Make non-commercial use of the files We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrain from automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attribution The Google "watermark" you see on each file is essential for informing people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
anywhere in the world. Copyright infringement liability can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 

at http : //books . google . com/| 



Digitized by 



Google 



Y-'JFW.' 



& 



HARVARD LAW LIBRARY 



Received JUL 2 1 1925 




* *■-«" *- /* - 




opgle. 



% 

j 



Digitized by 



Google 



f 



HARVARD LAW LIBRARY 



Received JUL 2 1 1925 



KSF**" "' 







opgle . 



Digitized by 



Google 



• 



zed by GoOgle 



TIDSKRIFT 



f6r 



LAGSTIFTNING, LAGSKIPNING 



FORVALTNING. 



UTGIFVEN 



CHRISTIAN NAUMANN. 



SEXTONDE ARGAnGEN. 
1879. 

1 Afd. 



*t 



ISAAC MARCUS* BOKTR.-AKTIEBOLAG. >, 

I879- <S\ . 



STOCKHOLM ^^"' 

Digitized by VjOOQlC 



rtid in Sweden 



AMI i Z inl 1 



Digitized by VjOOQlC 



INNEHALLS-OFVERSIGT. 



I. Afbandliagar, kertare nppsateer, litteratir- 
dfrersigt, ann&laadefl, notiser, m. m. 



1. Om skadest&nd for oredligt fdrfarande af syssloman, af P. Gi- 

ttrin , Sid. 1. 

2. Oversigt over lovgivningen, den juridiske litteratur m. m. i 
Danmark i 1876 — 1878, af J. ff. Deuntzer, professor vid Kjo- 
benhavns universitet « 17. 

3. Om muntlig ratteg&ng i tvistem&l af Wilh. Uppttrdm. (Forts, 
fr&n arg. 1878, sid. 235.) FortsSttning af denna artikel se 

sid. 169, 307, 444 >» 61. 

4. N&gra fr&gor rorande den svenska Jnry-inrSttningen af J. Krgr. » 78. 

5. Om nu gallande stadganden ang&ende jordafsondring af C. Li. » 157. 

6. N&gra anmSrkningar vid 6 kap. 1 § Strafflagen ang&ende v&l- 

lande till skada. Af P. Gutren » 228. 

7. Ytterligare om Rafst- och Battareting. Af J. Kreiiger » 292. 

8. Litteratur-8fversigt. Af K. Olivecrona: 1. Schlyter Ordbok till 
samlingen af Sveriges Qamla lagar. 2. Wahlberg Atgarder for 
lagforbattring 1633 — 1665. 3. Aubert De Norske Betskilder. 
4. Fanti Stndi suli' ultimo progretto del nuovo codice penale 
Italiano * 372. 

13. Litteratur-Bfversigt. Af Ivor Afzelius: B. Windtcheid Lehr- 

bnch des Pandektenrechts, 5:te Auflage, 1879 » 675. 

9. Dodsstraffet i Schweitz och folkomrbstningen derstades den 

18 Maj 1879. Af K. Olivecrona » 464. 

10. Hvad m&ste goras f8r att minska lagskipningens vacklande ocli 
ojemnhet i v&rt fadernesland? Af Utg » 504. 

11. Hvem tillbtfr ett konknrsbo in till dess ntdelning af dess till- 
gangar skett? Af P. Gistrin » 529. 

12. N&gra ord om den s. k. Opinionsnamnden i jnridiskt hanse- 

ende. Af densamme » 609. 

14. Hogsta Domstolens minneslista for &r 1879 » 757. 
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IV Innehalls-bfversigt. 



II. Lagstifttting. 



Hogsta Domstolens utl&tande ofver Lagfdrslag ang&ende skyl- 

dlghet for enskilde att fullgora reqvisitioner for krigsbehof... » 661. 



III. Ltgskipttittg. 



A. Gifterm&lsbalken. 

1. JLktenskaps afslutande genom skriftlig, offentligen kungjord 
forbindelse emellan personer, hvilka antagit qvakarnes (»van- 
nernasv) religionsmeningar. Akta barns ratt, eller icke ? 5 kap. 

1 § Giftermalsbalken » 185. 

2. Ogillande af af handling slntad mellan parter under den tid 
de voro med hvarandra fbrenade i aktenskap. Laga bodelning 

mellan makar, hvilkas aktenskap blifvit upplost » 429. 

Jfr., under rubriken KyrHag ) aid. XIV n:o 6. 



B. Aifdabalken, 



1. Testamente, enligt hvilket enkans giftoratt skulle i dodsboet 
uttagas i diverse losoren, men en gift dotters laglott, efter bo- 
uppteckningsvardet, andras s&lunda att boet skulle delas i 
lotter enligt 12 kap. 3 § Arfdabalken. Dotterns man, i egen- 
skap af sin hustrus malsman, skulle ega att, utan hinder af 
teatamentets motsatta bestammelse, lyfta och forvalta hennes 
laglott » 190. 

2. Betraffande efterlefvande makas ratt, nar inbordes testamente 
makarne emellan ar upprattadt, att genom nytt testamente for- 

ordna om qyarl&tenskapen Jfr. arg. 1864, sid. 148 » 206. 

3. TJti testamente tillfbrsakrad eganderatt eller blott besittnings- 

ratt. Ovisshet om ratter arfvinge lefde och hvar han vistades » 252. 

4. Afsagelae af arfsratt till fb'rman for tredje man, mot visst vil- 
kor. Testamente eller ioke? Skyldighet att prestera bevisning 

i fraga om fullgoraride af sagda vilkor » 263. 

5. I testamente forordnas af fader, att hans dotters arfvemedel, 
jemval hennes »laglott», icke finge forvaltas af henne sjelf 
eller, om hon gifte sig, af hennes man, utan skulle kapitalet 
om handertagas af sarskildt forordnad formyndare, samt hon 
erh&lla rantan i sin lifstid, men om hon efterlemnade barn, 
kapitalet tillfalla dessa. S&dant forordnande ogillas i afseende 

pa »laglotten» Jfr. h8r ofvan n:o 3 » 346. 

6. dfrerl&telse af fastighetsarf aterg&r pa den grand, att ett af 
de tva yittnen, som afhandlingen bestyrkt, var jafvigt sasom 
systerson till en af kontrahenterna » 359. 
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Inneh&lls-ofversigt. V 

7. Formyndare for barn fbdda i Finland af Finska foraldrar, men 
hvilkas moder, efter fadrens dod, gift sig med Svensk under- 

sate samt med honom och barnen ofverflyttat till Sverige ... » 395. 

8. Tvist emellan afliden persons ku shier a ena och den aflidnes 
kusiners barn a andra sidan, ang&ende forvaltning af den af- 
lidnes qvarl&tenskap samt redogorelse for densamma. JLrfdab:s 

3 kap. 7 § - » 496. 

9. Testamente klandras af A. pa den grand, att teatamentsgifver- 
skan icke sknlle varit vid eundt och fullt forstand. D& den- 
na talan ogillats af forsta domstolen, tillagger A. bos Hof- 
ratten den grand for sin klandertalan, att en af testa- 
mentstagarne B. dott fore testamentsgifverskan, sa att testa- 
mentet i afseende pa hans lott upphort att galla. — Forskotts- 
vis nppbnret belopp af A. enligt ett aldre testamente, samt 
arfsafsagelse till foljd deraf. Yrkande af densamme att fa del 

i den for aflidne B. i testamentet bestamda lott » 535. 

10. Betraffande faders fSretradesratt att vara formyndare fbr sina 

barn. Arfdabalkens 20 kap. 1 § » 593. 

11. Testamente ogillas derfdre att styrkt blifvit, det testator va- 
rit rusig samma dag han fbrordnade om sin egendom, och att 
afven senare pa dagen, vid det tillfalle da forordnandet skedde, 
hans ntseende fdrradde att han fortart starka drycker m. m. 
irfdabalken 16 kap. 1 § » 604. 

12. Formyndare bortarrenderar genom anktion sin myndlings hem* 
man, men ofvertager derefter sjelf arrendet. Aligger det fdr- 
myndaren i slikt fall att redovisa den afkastning hemmanet 
verkligen lemnat, eller blott betala arrendet efter kontraktet 

med forre arrendatorn? j> 652. 

13. Inbordes testamente. Atskilliga invandningar mot ena testa- 
mentsvittnets behorighet. Samtalsvis hafde yttranden af ef- 
terlef vande makan knnna icke anses sasom aterkallelse af for- 
ordnandet. Detsamma behorigen bevakadt eller icke? » 678. 

Jfr. under rubriken: Jordabalken n:o 9. 



Jordabalken, Lagfartelapen. 0m hemmansklyfnlng och 
Jordaf85ndring. 



1. Kopare (A) af egendom utfardar en handling, enligt hvilken 
han fbrklarade sig vilja lemna sgljaren (B.) en summa af 12,000 
kr., sa framt en tillamnad skogsafverkning gaf i arlig behall- 
ning 15,000 kr. m. m. Fore utg&ngen af samma ar saljer A. 
egendomen till X. — B. yrkar nu att A. matte alaggas f ullgora 

sin fdrbindelse enligt ofvanomfdrmalda handling » 122. 

2. Ang&ende inlosen till Stockholms stad af fastigheter belagna 
a ofri eller stadens grund. Tvist om loseskillingen. »Nodiga» 
fdrbattringar, eller icke? Nya hus, odlingskostnad, stangsel... » 243. 

3. Betraffande rattighet att uppbara fralseranta, eller icke. Ran- 
tans utgorande efter kronovardi eller efter markeg&ng? Exee- 

kutivt eller domstols-m&l ? » 277. 

4. Ang&ende fardags&r & haradsh(5fdingebostalle, eom, enligt 
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VI Inneh&lls-ofyersigt. 

cirkularet om h&radshofdingarnes ldneform&ner den 5 Juni 
1874} skulle indragas till statsverket. Stadgande om forlust 
af arrende tillampligt, eller icke? » 317. 

5. A* uppl&ter och »pantforskrifver» till B. pa en tid af 50 ar af- 
verkningsr&tten a en skogsteg horande till A:s hemman. A. 
fdrsKljer samma hemman till C, titan att i derom upprattadt 
kopebref blifvit intaget skriftligt fdrbeh&U om namnde af verk- 
ningsratt, hvilken ej heller varit intecknad. C. lagfar med 
sitt kop. B. Sfverl&ter derefter sin ratt till Nyhammars ak- 
tiebolag. Detta later afverka och bortfora skog, men f&r Big 
i riitteg&ng med C. (deri A. icke blifvit hord) alagdt att ut- 
gifva ersattning samt att for framtiden afst& fr&n all afverk- 

ning af skogstegen. Nu yrkar bolaget skadeersattning af A. » 403. 

6. Tullarrende-societetens fnllmaktige fdrsalja ar 1805, & kronans 
vagnar, tullhnset i Yaxholm »med tomtit. Nn yrkas tomtens 
afst&ende till kronan, emedan namnde fnllmaktige skulle va- 
rit obehorige att samma tomt afyttra. Preskription eller icke ? 
Hnsens tidigare eller senare bortflyttning icke betingad i of- 
verl&telsehandlingen » 430. 

7. Arrende af egendomar i bergslag med vilkor att fdr malm- 
transport m. m. arrendatorn skulle nnderh&lla minst 13 ha- 
8 tar; att jordegaren skulle inkopa 12 hastar med nodiga red- 
skap; att arrendatorn skulle arligen till sig losa hastar och 
redskap med en tiondedel af hvad de kostat. — Jordegaren 
yrkar ersattning af arrendatorn. Genstamning & jordegaren 
bland annat derfdre, att denne ej lemnat arrendatorns folk och 
dragare full sysselsSttning med malmforsling m. m. Genstam- 
ningen icke behbrigen delgifven. Utredning af parternas om- 
sesidiga anspr&k » 485. 

8. Arrendator skild fr&n arrenderattigheten for det han bortfort 
foder fr&n hemmanet, ehuru denna p&foljd icke varit specielt 

i kontraktet stadgad fdr ett slikt bortfbrande » 519. 

9. G&fva af fastighet och losegendom med vilkor att gifvarne och 
deras hos dem boende tv& dottrar skulle gemensamt f& nyttja 
och bruka det s&lunda gifna i de fdrres lifstid. G&fva eller 
testamente? Jemfdr denna tidskrift, &rg&ngen 1876, sid. 391. » 630. 



D. Byggningabalken. Expropiiationslagen. Stadganden och FSrord- 

aiagar anoaende boot&llen, skogar, vagar, sifeankning och i all- 

niahet vattenratten, Jagt, flake, stangsel, bergshandterlng, 

eldskada, ffirsakrlngsbolag, skjute, ordnlngsstadga 

f9r rlkete stfider, brandordningar *). 

1. Betraffande den »landssed» pa 6 land att forsamllngarna bygga 
och nnderh&lla afven s&dana hus & deras kyrkherdars bostal- 
len, for hvilkas byggnad och vidmakth&llande kyrkherdarne 
el jest enligt lag skulle svara » 326. 



*) Egodelnings- och Egoskilnadsarenden samt Fattigv&rdsaren- 
den se under rubriken Forvaltningsutslag, sid. XI. 
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Innehalls-ofversigt. YII 

2. Jernvagsaktieboiag alaggee ersatta grus, som bolaget latit frin 
enskild man tillhdrig grnsbacke borttaga innan K. M:t med- 
gifvit expropriation af samma jordomrade. Sattet f<$r bestam- 
mande af ersattnlngens belopp » 352. 

■3. Fraga om nedrifvande af byggnad, som pa stads omr&de blif- 
vit uppford titan byggnadsnamndens till&telse. Ar denna 
namnd eller ock domstol behorig att arendet handlagga? * 

Byggnadsstadgan for rikets stader § 45 » 742. 

Jfr., under rubriken Utsokningslagen, n:o 1. 



C) Handelsbalken. Vexeliag. SJfilag. Tiiflstadaaidei. Lotsreilemeiite. 
F5rlagsinteckjiingar. Patentratt Y&rraiigskontrakt *). 

1. Kronan mot Stromeholma nya kanalbolag med yrkande att, enar 
staten egde att erhalla ofverskottet af kanalverkets inkomster, 
sasom godtgdrelse for hvad till kanalbyggnaden af staten for- 
skjntita, bolaget matte forpligtae att till Riksgaldskontoret in- 
betala hvad under den forflntna tiden blifvit till aktieegarne 
utdeladt utbfver hvad gallande bolagsprivilegiet medg&fve. 
Klanderfri revision, dees betydelse och verkan. Preskriptiona- 
invandning Sid. 127. 

2. Varfning till krigstjenst ogillas da den varfvade icke uppn&tt 
21 &rs alder och hans fader icke gifvit sitt samtycke till 
varfningsaftalet. VSrfningsstadgan den 7 April 1802, § 6... » 392. 

3. I hvad man har teckning a aktielista fdrbindande kraft? Jfr. 
denna tidskrift arg. 1871,8.288, &rg. 1878, s. 278; hSmedan 

n:o 13 » 396. 

4. »Bergning» enligt 176 § Sjolagen och »bergarel6n» » 414. 

3b. Ang&ende fdrkommet erkandt sknldebref, staldt till viss man 

eller ordres. Kraf mot loftesmannen att betala skuldebelop- 
pet med ranta. Ratt for enka att fullfolja talan i skuldfor- 
dringsm&l, anhangiggjordt af mannen. Jfr. arg. 1875, sid. 
523; arg. 1868, sid. 678 » 476. 

<>. Skeppare nekar att till fnllo utlossa gods innan betingad frakt 
blifvit betald samt behaller en del af godset, later offentligen 
fbrsalja detsamma och godtgor sig af kopeskillingen for frakt, 
kaplake, liggedagar m. m. Tvist harom » 515. 

7. Fartygs redare alagges utgifva skadestand for det att en vara 
till myckenheten forminskats i foljd deraf, att den blifvit om- 
lastad of tare an fraktaftalet bestamde. Sjolagen §§ 49 och 74 » 547. 

$. Ang&ende delegares i bolagsfirma skyldighet att ana vara for 
s&dan bolagets gald, som tillkommit sedan han efter aftal ut- 
tradt ur bolaget, men innan anmalan derom skett enligt E. 
F. den 28 Juni 1798 » 561. 

9. Boma kommnn pa Gotland beslutar att i den tillamnade jern- 
vagen pa denna o teckna aktier for visst belopp, med vilkor 
att genom jernvagsstyrelsens forsorg upptoges ett motsvaran- 



*) Om in teckning i fastigheter, konkurs och forsaljning af spritdrycker, 
«e nnder rnbrikerna I), K), L). 
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Till Inneb&lls-ofversigt. 

de amorteringsl&n p& 40 &r, hvilket kommnnent beslufc take 
blifvit nnderatiUdt K. Majrta profiling och faatatSlleiee enligt 
§ 73 mom. b. i K. F. den 21 Mara 1862. Det yrkaa nu, 
att kommunen matte tillfSrbindaa ntgifva skuldf^rbindelse a 
aktiebeloppet m. m Sid. 586. 

10. Beloppet a ett sknldebref nppgifvea vara falskeligen fdran- 
dradt fr&n lSgre till hogre, sedan lftfteaman dera tecknat bor- 
gen. Fr&ga om loftesmannens skyldighet att infria fdrbin- 
delaen efter densammas s&lunda fdrandrade lydelae. Jfr. ar- 
g&ngarne 1872, aid. 516; 1877, aid. 653 » 619. 

11. Ytterligare betr&ffande l<5fteamana skyldighet att infria en 
aknldforbindelae, a hvilken beloppet uppgifves vara falskeligen 
fttr&ndradt efter det de a denaamma tecknat borgen. Jfr. 
denna tidakrift, argangen 1877, aid. 653, aamt h&r nSatfdrnt 

n:o 10 » 623. 

12. Aftal, inganget for ett ar mellan Stockholm8 angfartygarederi- 
bolag och bolaget "Neptunna", ang&ende tre angfartyga fdr- 
sakring mot sjdfara, med vilkor att premien aknlle fdrhvarje 
qyartal erlaggas i fdrskott. Forsakringabolaget Neptunna gdr 
konknrs. Ar fftraakringatagaren i a&dant fall pligtig att till 
fdraSkringsgifvaren erlagga den del af premien, aom till be- 
talning fb'rfallit efter konknraena bSrjan ? Jfr. denna Tidakrift, 
argangen 1876, aid. 625 » 685. 

13. Aktieteckning bindande eller icke? Jfr. denna tidakrift, arg. 

1871, aid. 288; &rg. 1878 aid. 278 aamt h&rofvan n:o 3.... » 700. 

14. Ang&ende rStt att berga gods, som blifvit kastadt ofver bord 
fr&n ett strandadt fartyg (Engelska angskonerten »Primus»), 

och om bergareldn. Jfr. barofvan n:o 4 » 714. 

15. Yrkande mot ejdfdrsakringsbolag ("Neptunue"), som kommit 
i konknrs, att godtgora premie for ny foreakring, som, i an- 
seende till bolageto oform&ga att sin forbindelae fullgdra, blif- 
vit tagen a en i bolaget fdraakrad risk. Yrkande af foraak- 
ringsgifvare att, i anseende till nrsprnngliga forsakringsafta- 
lets aterg&ng, befrias fr&n att betala till &terfb*rsakringsgifvare 
(Bolaget "Bore") premie fdr den tid, som derefter fdrflutit » 723. 

16. Otill&tet lotteri eller icke? Se denna tidskrift &rg. 1867, aid. 

607; &rg. 1874, aid. 535 >» 754. 

Jfr., nnder Jordabalken n:o 5. Rdttegdngsbalken 10. 



F) Strafflagen och dertill htirande FBrordnlngar. 

1. Ang&ende olofligt betradande af jernvag och ohbraamhet mot 
jernvagstjenstemans tilla&gelae att derifr&n aflttgana aig . . . Sid. 193. 

2. Fbrfalakningabrott eller bedrageri? » 256- 

3. Straff fdr annane forledande till mened. Strafflagen8 13 kap. 

1 § jfd. med 3 § i aamma kapitel » 269. 

4. JLr 8tadgandet i atrafOagena 20 kap. 6 § 8 mom. (om man 
»stjal nr klader, som n&gon bar p& sig») tillaxnpligt afven i 
det fall att den, nr hvars klader stolden skett, var vid till- 

fallet sofvande » 286. 

5. Ansvar addmdt sex personer fdr det de ntSfver klockan tolf 
nattetid qvarsutit & de s. k. klnbbrnmmen i Vexid atadahna, 
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Inneh&lla-bfveraigt. IX 

oaktadt de af poliabetjeningen f&tt tillsagelee att aflagsna 

Big derifran Sid. 426. 

6. Anavarayrkande enligt 22 kap. 1 § Strafflagen avexelgalde- 
nar, hvilken i utgifna vexlar efter sifferbeloppet infdrt orden : 
»som i rakning galla, enligt advia fbr levereradt fbnaterglaav 

— oaktadt denna appgift varit sanningslos » 498. 

7. Ogilladt fiskaliflkt atal mot t. f. BorgmSatare i Eskilatuna 
for det han beraknat Ibsen for bevia om boupptecknings in- 
lemnande och inregiatrering, oaktadt, enligt bfverenakommelae 
mellan 8tadafnllmaktige och magistraten, boupptecknings- och 
delningaprocent deratadea icke ntg&r, utan magistraten f&tt 
sig nr 6tadska88an tillagd ersSttning fbr na'mnda procent. 
Expeditionataxan § 12 » 579. 

8. Eronofogde v'agrar verkstalla ett laga kraftvunnet utaiag, 

deruti rearing blifvit sokt hoa Eongl. Maj:t. Atal » 600. 

9. Y&llAnde till fara fbr jernva'gafart genom huadjur. BeH. D:s 
minneabok fbr 1879 n:o 1 » 757. 

10. Dito a enskild jernvSg genom peraoner. Se ibid. n:o 2. Jfr. 

harofvan n:o 1 » 759. 

Jfr., under rubriken Regeringsformen, n:o 1. 



6) Utsdkilngslagen. Aiiktionsv&sendet. 

1. Sedan eldav&da ofvergatt abyggnaderna a tomt i stad, later 
brandstodakomitens ordfbrande, pa anmodan af styrelsen for 
8tadernas allmanna brandstodabolag, genom offentlig auktion 
forsalja tomten. Elander a denna atgard anstaldt af egaren. 
InvSndning om preskription enligt 1805-ara K. Forklaring. 
Eraattningaanapr&k vackt af kbparen » 152. 

2. Tillampning af foreskriften i 8 § af K. F. den 28 Juni 1798, 
att underexsekutor eger, utan Eonungena befalln.h:dea ear- 
skilda fbrordnande, meddela verkatallighet a laga kraftvunna 

domar och utslag endast i det fall att tumman ar beatamd. » 407. 

3. Pantratt lemnad i en galeas. Utm&tning och fdraaljmng af 
fartyget. Anmalda fordringar vid auktionatillfSUet. Auk- 
tionaliqvid eller icke? Qvaratad i fartyget eller i kbpeakil- 

lingen » 440. 

4. JLterkallelse af anbud, gjordt vid utm&tningaauktion a faatig- 

het. Jfr. denna tidskrift arg. 1865, aid. 29; 1877, aid. 156. » 647. 
Jfr., under rubriken Jordabalken, n;o 3. R&ttegdngsbalken n:o 10. 
Handelsbalken n:o 5, 6. Strafflagen n:o 8. 



H) Ratteg&ngsbalken. K. F. om stfimpelpapper. Resereglemente. 

1. Tvist hanakjuten vid bolagsstamma till gode mans prbfning 
och alutliga afgbrande, enligt en af Eongl. Maj:t faetatSld ord- 
ning for Malareprovinsernas Mejeriaktie-bolag, ang&ende er- 
aattning af styrelaena ledambter for liden forlust. Elander 
af en bland dessa ledambter mot ofvannamda beslut, savidt 
det komme att tilldmpas mot honom ens am. H. D. fbrklarar 
den instamda talan vara fbr tidigt vackt » 117. 
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X Innehalls-ofversigt. 

2. Betraffande anfdrdt beevar ofver Hofratta utslag, hvarigenom 
part ansett m&let bafva blifvit onodigt uppeh&llet. Grun- 

derna fdr 16 kapitlet BStteg&ngsbalken Sid. 289. 

3. Vadebevis icke p&skrifvet utslaget enligt Batteg&ngsbalkens 
25 kap. 1 och 15 §§. FBrst hos Eongl. Maj:t styrker part, 

att han erlagt vad mot r&dhuaratts utslag » 291. 

4. VadehSnvisning meddelad kronan pa grund deraf att krono 
ombudet, under tillforordnade domhafvandens fr&nvaro i em- 
betsfbrrattningar, sbkt honom fore vadetidens utg&ng for att 
& kronans vagnar anm&la vad emot haradsrattens utslag. 

Hvad verkan? »» 342. 

5. Rddhusr&tt alagger k&randepart A. med ed betyga: att sedan 
vederparten B. infriat en a X. utst&ld vexel & 2,000 kr., A„ 
8om uppgafs hafva med X. drifvit gemensam tr&vararSrelse, 
icke at B. ofverl&tit ett omstamdt antal bjelkar, med rattig- 
het for B. att, vid liqvid om bjelkarne rakna sig till godo 
ofvanberorda vexelbelopp. Hofratt fann edg&ngen icke hafva 
bort A. alSggas, och Hdgsta Domstolen gjorde ej Sndring i 
HofrSttens dom » 385. 

6. Ang&ende obehorighet for ett aktiebolags verkstallande direk- 
tor att, utan sErskildt bemyndigande, hos Hofratt fSra bola- 
gets talan i rattegang, hvilken han i denna sin egenskap for 
bolaget utfort hos underratt » 557. 

7. En af Nationalbanken i Eopenhamn utgifven sedel & 100 
kronor, att vid anfordran vexlas med gnld, blifver icke god- 

kand s&som revisionsskilling » 590. 

8. Stamning fastad a en fr&nvarande persons husdorr, men en 
afskrift deraf icke lemnad till bans hustru, utan hon endast 
underrattad om stamningens inneh&ll. E. F. den 5 April 

1871. (Hogsta Domstolens minnesbok. 1878 n:o 12) » 596. 

9. Domstolsa'rende eller icke? Yrkande om skyldighet for jern- 
vagsstyrelse att lagga allman vag i dess forra lage, eller ock 
vidtaga andra atgarder tjenliga for trafiken a denna allm&nna 

vag. Battegangsbalkene 10 kap. 26 § » 708. 

10. Aktieteckning till jernv&gsanlaggning med vilkor att fa en 
anhaltstation a nppgif vet stalle. Lagsokning hos Eongl. Bef:de 

for aktiebeloppet. M&let skjntes under domaren » 747. 

11. Tilltalad nteblifver fdrfallolbst pa den dag Radhusratt bestamt 
fdr fullbordande af alagd varjem&lsed, och B. B:n faller ho- 
nom at saken. Detta utslag ofverklagas icke af Hofratt. Nu 
anforas besvar hos E. M. Bfver edg&ngsutslaget, hvilket Hof- 
ratt faststalt » 755. 

12. Borgen for kostnad och skada i rattegang. Se Hogsta Dom- 
stolens Minnesbok for 1879 n:o 3 » 759. 

Jfr., under rubriken Jordabalken, n:o 3, 6 7; Handelsbalken n:o 1; 
Uttdkningtlagen n:o 1, 3. Arfdabalken n:o 6. Fdrvaltn\ng$utslag n:o 5. 
Konkurtlagen n:o 1. 

I) Inteckningastadgan. *) 

1. Bestridande af sbkt inteckning pa den grund att afhandlin- 
gens utfardare forklarat det han icke kunde yttra sig huru- 
vida han skrifvit sitt namn & samma afhandling eller icke. 
Inteckning af uppl&telse pa evardelig tid » 285. 

Om de 8. k. fdrlagsinteckningarne se under rubriken Handelsbalken. 
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Innehills-ofversigt. XI 



K) Konkuralagen. 

Derest konkurs-syssloman, i hvars utvaljande galdenar enligt 
konkurslagen icke eger deltaga, fdrskingrar massans alia till- 
g&ngar och rymmer fran landet, kan g&ldenar lagligen alag- 
gas att ersatta det hela eller n&gon del af den forlnst som 
s&lunda drabbat borgenarerna genom deras sysslomans brott? 
BevisningBskyldigheten? Sid. 12. 



L) Kongl. FSrordningarne dels om tillverknlng och fdrsiljning af sprit- 

drycker, dels om foreaijning af via, SI och andra icke spirltuoaa drycker, 

dels on medikanent8-fo > r$a > IJning. 

1. »Brama-Taffel-Bitter», uppgifvet som »universalmedel for sa- 

val friska som ejuka.a Ansvar for fdrsaljning deraf » 200. 

2. Ang&ende forsaljning af vin, ol och kokadt kaffe i ett bus 
belaget & gastgifvaregards mark, men afskildt fran gastgifveri- 
byggnaden genom ett torg » 422. 

3. Olaga utekankning af branvin, ntofvad af arrendator a gast- 
gifvaregard. K. F. d. 18 Sep. 1874, §§ 12, 16, 17, 18, 21, 

41 och 54 » 544. 

4. Ang&ende dels fdrsaljning af branvin, som uppgifves inneh&lla 
finkelolja, dels forsaljning & minuteringsetalle af olika slag 
spritdrycker, hvardera slaget i mindre matt an enhalfkanna, 
till samma person. E. F. den 18 September 1874, §§ 2,37, 

41. Jfr. arg. 1869, sid. 139: 1872, sid. 563 » 615. 



IV. Fdmltiingsutslag. ) 



Payrkadt egoutbyte emot 3 och 58 §§ Skiftesstadgan » 70. 

Yid verkstalld hemmansklyfning atnoja sig skiftesdelegarne med 
den af landtmataren och gode mannen verkstallda skifteslagg- 
ning, och delegarne hafva icke ^rhallit flera skiften an stadgan 
tillater; men Egodelningsratten vagrar faststallelse & fbrratt- 
ningen af det nppgifna skal, att fragan om skifteslaggningen 
icke blifvit behandlad pa satt 54 § skiftesstadgan fbreskrifver » 73. 
A. begar forordnande for landtmataren X. att forrStta laga 
skifte. Horde harof ver, fdrklara 31 delegare sig onska landtm. 
Y. Men Eon. bef:de pa nppgifna skal fbrordnar landtm. Z. 
Harofver anfora 46 delegare underd&niga besvar samt yrka att 
med skiftet matte fa ansta, och skiftessokanden aterkallar sin 
ansokan » 76. 



*) AdminUtrativ -justice. Harander inf oras : Egodelnings- och Egoskilnads- 
arenden, fattigvardsarenden samt utslag beslutade af Kongl. Maj:t i 
Statsradet. 
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XII Inneh&lls-dfversigt. 

4. Det ifr&gasattes att fr&ntaga landtmatare rattighct att fa nya 
fdrordnanden till landtmSteri-fdrrSttningar intilldess han redo- 

visat for forut erh&llna » 329. 

5. Ang&ende kommissionslandtmatares skyldighet att renovera 
karta. Skiftesfdrr&ttnings inlemnande till faststallelse enligt 
136 § Skiftes8tadgan. Fr&ga om de underd&niga besvarens 
upptagande hos Kongl. Maj:t » 332. 

6. Yrkande, i sammanhang med afvittring, att fralsehemman, 
s&som icke inom fdreskrifven tid bebygda och odlade, matte 
aterfalla till kronans disposition. Egoskilnadsm&l » 335. 

7. Delning af ega, som vid fastst&ldt laga skifte blifvit fdr sam- 

faldt behof undantagen » 337. 

8. Ytterligare ang&ende delning af en vid forut fdrrSttadt laga 

skifte afsatt ega till gemensamt lertag » 340. 

9. Yid laga skifte dfverenskomma delegarne, att den, som er- 
holle mera aker, sknlle till den, som erholle mindre, betala 
odlingsersattning med visst proportioneradt penningebelopp. 
Ett af hemmanen i byn, hvilket egdes af M. vid tiden for 
tilltradet af de nya skifteslotterna, forsaljes sedermera pa 
exekutiv auktion till W. af M:s konknrsmassa. JLr W. vid 
s&dant forh&llande behdrig att vaoka anspr&k pa ntbekom- 

mande af odlingsersattnings-beloppet? » 366. 

10. Yagrad faststallelse & skiftesfdrrattning derfdre att densamma 
icke blifvit i ratt tid kungjord i forsamlingens kyrka. (Se 
Hdgsta Domstolens Minnesbok for ar 1878, sid. 778 isamma 
arg&ng) » 424. 

11. Yid laga skifte, v som blifvit faststaldt, ar en plats afsatt till 
kalkstensbrott och grustagt for samfaldt behof. Far sadan 
plats, hvilken nnmera icke anses for det uppgifna andam&let 
anvandbar, pa delegares yrkande delas, d& en bland dem sa- 

dant bestrider. Skiftesstadgans 3 § » 584. 

12. Fattigv&rdsarende. Godtgdrelse for lemnad sjukv&rd. Behof 
af fattigv&rd enligt § 1 af stadgan eller icke? Behof upp- 
kommet innan eller efter det ett ar fdrflntit, sedan hemorts- 

rStt inom visst fattigvardssamhalle 8r fdrvarfvad » 693. 

13. Fattigv&rdsarende. Fattigv&rdsstyrelse yrkar att for lemnadt 
underatod, hvilket icke varit att till »full f&ndrjningn han- 
fdra och blifvit lemnadt innan E. F. den 9 Juni 1871 (36 § 
1 mom.) blef gallande, njuta godtgdrelse af understddstagarens 
efterlemnade egendom » 696. 

14. Fattigv&rdsarende. Betraffande ersSttning fdr meddelad sjuk- 
v&rd och fattigv&rd. Uraktl&tenhet att anstalla talan derom 

inem en mdnad efter den dag, d& fattigv&rden beviljades (§ 

29 i 1871 &rs Fattigvardsstadga) »> 698. 

15. Ang&ende bevillning af fullmaktigearvode i Riksbanken » 733. 

16. Ang&ende bevillning af Hypotekskassan for Sveriges stader 

fdr ett till reservfonden ofverfdrdt belopp » 734. 

17. BetrSffande Allm&nna Hypoteksbanken p&fdrd bevillning fdr 

det i Bankens vinst- och fdrlust-rSkning upptagna dfverskott » 737. 

18. Yid fdrdelning af de branvinsfdrsaljningsmedel. som skola till- 
falla socknarne & landet i forh&llande till hvarderas folkmangd 
skall laggas till grund den folkmangd, som enligt nastfdre- 
g&ende mantals- och skattskrifning tillhdrde hvarje socken i 
kommunalt hanseende ... » 741. 
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Innehallsdfversigt. XIII 



V. TiH&Mpning af Grudlagarne. 



Regeringsformen. 

1. Brottsling ben&dad med vilkor att han ofdrdrojligen beg&fve 
sig ur riket och icke titan sarskildt tillst&nd hit atervande, 
vid pafdljd att han blefve aterfdrd till fangelset for att fort- 
satta det honom adomda straffarbete (Gruytterska saken) ... Sid. 647. 



Riksdagsordningen. 

1. Angaende riksdagsmannaval i Gdteborg den 10 Sept. 1878. 
Skall stadens folkmangd beraknas efter statistiska centralby- 
rans uppgift eller efter bevis af mantalskommissarie of ver man- 
talsskrifne personer? (Se Hogsta Domstolens Minnesbokfdr ar 

1878, n:o 8) » 29. 

2. Angaende riksdagsmannavalet i Orebro den 12 Sept. 1878. 
Valbarhet beroende af rattighet att deltaga i beelut om sta- 
dens allmanna angelSgenheter. R. O. §§ 14, 17, 19, 25, K. F. 

om komunalstyrelee i stad. §§ 10, 12, 14, 57 » 39. 

3. Riksdagsmannaval. Valet utsatt i domhaf van dens kungorelse att 
fdretagas kl. ellofva (11) den 28 Jnli 1878, men i kommu- 
nalstammans ordfdrandes kungorelse till kl. tio (10) t m. s. d. 
OfulUtandiga valsedlar. Forment olaglig ordfdrande i kommu- 
nalstamma » 50. 

4. Riksdagsmannaval. I stallet for behdrigt valprotokoll (R. O. 
16) ett ifyldt tryckt formulSr instodt af kommunalstammans 
ordfdrande. B'6r i slikt fall en das t de inom kommnnen afgifna 
rdsterna vid sammanrakningen nteslntas, sa att valmannen der- 
stades ntan eget fdrvallande berb*f vas sin valratt, eller b<5r nytt 

val inom hela valkretsen anstallas? » 54. 

5. Riksdagsmannaval. dppen omrdstning begagnad inom enkom- 
mun mot stadgandet i 25 § R. O. Bbr i s&dant fall nytt val 

i hela valkretsen ega rum? » 58. 

6. Riksdagsmannaval i Stockholm 1878. Fr&ga om stadens folk- 
mangd och deraf beroende antal riksdagsman » 100. 

7. Riksdagsmannaval. Medelbart eller omedelbart valsatt? Fdr- 
andrad valkrets ansea torn ny, sa att valet bdr ske medelbart 

intill dess annorlunda blifvit beslutadt » 103. 

8. Riksdagsmannaval. Lottning. Tvetydighet i valsedel eller 
icke? Rdstratt vid valet fdrvagrad en ledamot, derSfver han 
sjelf likval icke hos kon. bef:de anfdrt besvar. Anmarknin- 
gar fdrst i besvaren hos Kongl. Maj:t framstalda derom, att 
icke-rdBtberSttigade personer i valet deltagit » 163. 

9. Riksdagsmannaval. Slutna och omarkta valsedlar? Nytt vals 
anstiUlande inom hela valkretsen eller icke? » 167. 
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10. Riksdagsmannaval (dime, Wisnums och Wise h&raders val- 
krets i Wermlands Ian). Anmarkningar : att tva elektorer icke 
varit valbare till elektorsbefattningen ; ang. missr&kning af 
rbsterna vid elektorsvalet ; misstag i frag a om anttdet af elek- 
torer i en socken ; att vid elektorsvalet icke begagnats slntna 
sediar. Nytt val forordnas Sid. 566. 

11. Riksdagsmannaval (Wexio", Eksjo, Yimmerby och Borgholms 
st&ders valkrets). I en af deaaa st&der kallar magiatraten de 
roBtberattigade att ntse tre elektorer. Men vid valtillfallet 
nnderrattas de rdstber&ttigade att de, i anseende till stadena 
folkmangd, hade att ntse fyra, hvilket antal af ven valdea. 
Klagan i anledning bSraf » 571. 

12. Biksdagsmannaval (valkretsen staderna Warberg, Kongsbacka, 
Falkenberg, Laholm) upphafdt emedan personer, hvilka haf- 
tat for ognldna kommnnalntskylder, f&tt aflemna valsedlar, 
samt det icke knnnat ntronas & hvilka personer berorde val- 
sedlar lydt och fbljaktligen icke heller pa hvilken de fiesta 
lagligen afgifna rbsterna fallit » 575. 



VI. TiUtapaiag »f Kyrklag ga»t af Pftrtnbiagai om 
Alhrtat KyrkMote. 



1. Angaende nattvardsg&ng for ett slntet sallskap eller fdrening, 
sarskildt fran fdrsamlingen, och i annan lokal Sn kyrkan. Atal 

mot lektorn P. P. Waldenstrom » 106. 

2. Mot sterbhnsdelegares bestridande tilldomes preet Trettontnsen 
Tv&hundrasjnttiofem (13275) kr. 82 bre a&aom likstol, d. v. s. 
betalning for prestens embetsbesv&r med afliden persons jord- 
fastning m " m » 211. 

3. Hafva icke-territoriella fdrsamlingar i Stockholm (Tyska, 
Fineka, Danviks-, Hof-, Svea lifgardes-, Lifgardets till hast, 
Svea artilleriregimentes och Skeppsholms forsamlingar) rattig- 

het att deltaga i val af lekmannaombnd till kyrkomote? » 273. 

4. Besvar Sfver val af lekmanna-ombnd till kyrkmote. Elektors- 
val, ballet infor kyrkstammas ordforande eller icke? Proto- 
kolls-ntdragets rnbrik och detsammas text. Jfr. argangen 

1874, sid. 491 » 274. 

5. Af slagen ansokan att fa inga aktenskap, alldenstnnd sokanden 
icke varit konfirmerad och beg&tt nattvarden. Eyrklagens 15 

kap. 11 § » 460. 

6. Ang&ende patronrStten till Svalufs kyrka i Skane. Yrkad 

redogorelse for kyrkans medel fr&n och med &r 1761 » 521. 

Jfr., nnder rnbrik Byggningabalken, n:o 1. 
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XV 



Underrattelse for Bokbindaren. 

Hela arg&ngen kan mycket val inbindas i ett enda band. 
Ehvad detta sker, eller den bindes i tvd band, sa sattes aenare afdel- 
ningens titelblad naat framfdr aid. 385 (n:o 60). 
Bfter fdrtta afdelningena titelblad fiSlja: 

1. Innehallafdrteckningen aidd. Ill — XVI. 

2. Texten aidd. 1—384. 

3. Andra afdelningens titelblad, aaaom ofvan ar namndt. 

4. Texten aidorna 385—760. 

5. Alfabeti8ka regiatret aidd. 761 o. f. , 

Byggtiteln blir: Naumann. Tidakrift for Lagakipning m. m. Arg&n- 
gen 1879. 1 Afd. 2 Afd. 
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XVI 



R&ttelser. 

1 drgdngen 1818, aid. XIII rad. 9, aid. 764 r. 5 samt aid. 781 r. 3, 
star: kommunalstdmmas och stdmmans; las: kommunalnamnda och namndens. 

/ drgdngen 1879, aid. 81, rad. 2, at&r: kap; las: kap. 10. — Sid. 164, r. 
4, at&r: 25 ar och; laa: 25 ar (det nya ytm&ttet), aom motavarar 

Sid. 458, r. 12, 8tar: samma; 18a: atridiga. 



Digitized by 



Google 



Om skadestand for oredligt forfarande af syssloman. 



I. 

Om skadestand for oredligt forfarande af syssloman. 

Sa val i senare tider som l&ngt tillbaka foreter sig 
mycken osakerhet i lagskipningen vid bestammande af den 
civila p&foljden af oredlighet & sysslomans sida, i fr&ga om 
hvilkendera personen, hufvudmannen eller den som med hans 
uppgifne syssloman inlitit sig i aftal, skadan deraf bor 
drabba, om den ej kan af den brottslige galdas. Huru olika 
en dylik Mga redan for 90 &r sedan varit bedomd, kan in- 
hemtas af ett rattsfall, som finnes upptaget i >Calonii sven- 
ska arbeten* 3 delen pag. 149 och folj. I v&r tid, d& of- 
verenskommelser och uppgorelser sa ofta ske med bitrade af 
ombud §l ena kontrahentens sida, samt forfalskningar och 
bedragerier i betanklig man okats, torde detta amne sar- 
skildt fbrtjena uppmarksamhet. Dels i anseende till det 
hogst vexlande skick, hvari rattsfall af dylik art i praxis 
forekomma, dels till foljd af f&taligheten och den bristande 
tydligheten i stadgandena rorande de civila pafoljderna af 
bedrageri, forfalskning och annan oredlighet, synes oss am- 
net ganska sv&rbehandligt. Vi hafva emellertid vagat in- 
l&ta oss pi att forsoksvis n&got narmare utreda ofvan namnda 
speciella fr&ga. 

Den forsta sv&righet, som harvid moter, ar den, att ett 
betydligt antal uppgorelser sker & ena sidan genom per- 
soner, hvilka utan fullmakt upptrada s&som syssloman och 
ej i lag, men, i anseende till sin personliga stallning till 
ena kontrahenten, i praxis anses behorige till hvarjehanda 
slnt & annans vagnar och genom omstandigheternas tvang 
val ock sv&rligen kunna alltid anses dertill oberattigade. Vi 
afse harmed s&dane personer, hvilka s&som tjenare, bitraden 
eller i annan dylik underordnad stallning befinna sig bero- 

Nattmann, Tidskr, f. lagstiftn. etc, 16:de arg. 1 
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ende af en husbondes eller principals vilja och aro skyldige ut- 
ratta de arenden han dem anfortror. Dylika arenden aro ofta 
af den art eller m&ngfald, att det vore orimligt fordra att full- 
makt skulle uttagas och vid deras utrattande forevisas. Den 
trygghet for hufvudmannen mot missbruk af hans fortroende, 
och den sakerhet for en kontrahent om ett ing&nget affcals be- 
st&nd och giltighet, som enligt 18 kap. 2 § H. B. borde genom 
den skriftliga fullmakten vinnas, blifver, i saknad af en s&- 
dan, hogst problematisk. Med anledning haraf uppst&r fr&- 
gan, om och huru vidt foreskrifterna om syssloman i namnda 
kap. ega tillampning p& personer i dylik underordnad stall- 
ning, dervid man ej heller kan lemna utan uppmarksamhet, 
att i samma kapitel meddelas jemval &tskilliga andra fore- 
skrifter, hyilka ej aro tillampliga p& alia de handelser, dS, 
en person erh&ller uppdrag att for annan nigot syssla och 
utratta. S& inneh&ller 1 §, att syssloman skall samtycka 
till emottagande af uppdraget. SMant samtycke larer ej af 
denne kunna forvagras om han handlar efter befallning. 
Afvens& ar det tydligt, att den sarskilda >arvodeslon», sysslo- 
man enligt 5 § eger tillgodonjuta, ej kan ifr&gakomnia der 
den, som uppdraget erh&llit, af hufvudman for sin tjenst 
eller bitrade i allmanhet &tnjuter viss afloning, beraknad 
efter tid. 

Detta oaktadt torde dock bora antagas, att dk i lag 
saknas andra upplysningar om rattsfoljderna af ett aftal 
emellan en kontrahent och den, hvilken upptrader s&som 
kontrahentens syssloman, an de som kunna hemtas fr&n fore- 
skrifterna i 18: 3 H. B., som endast lemnar indirekta han- 
tydningar till ledning vid afgorandet af hithorande fr&gor, 
namnda kapitel m&ste i tillampliga delar landa till efter- 
rattelse. 

Innan vi g& vidare torde vi bora yttra nSgra ord om 
den handelse, att, vid uppst&dd ratteg&ng, parternes upp- 
gifter ang&ende beskaffenheten af det uppdrag sysslomannen 
af sin hufvudman erh&llit, ej med hvarandra sammanstamma, 
Det kan t. ex. uppgifvas: af hufvudmannen, att han lemnat 
penningar till kontant inkop af en sak; af sysslomannen 
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att han f&tt uppdrag att borga densamma, och af hans kon- 
trahent, att sysslomannen & sin principals vagnar begart fS, 
l&na eller hyra den. Harom torde ej kunna sagas annat, 
an att sysslonianndns erkannande, om det instammer med 
kontrahentens uppgifter, m&ste for riktigt antagas; att i mot- 
satt fall namnda erkannande, d& det ej kan styrkas vara 
ogrundadt, ar emot sysslomannen bindande; samt att i 6f- 
rigt i detta fall, liksom i alia andra, der civilt eller krimi- 
nelt ansvar yrkas, den i m&let karande ar forbunden styrka 
det faktum, hvarp& bans yrkande sig stoder. 

Antager man nu b&de att 18 kap. H. B. ej saknar all 
tillamplighet p& svek, som af subordinerad person, under 
Sberopande men utan bestyrkande af uppdrag fr&n en hufvud- 
man, vid aftal med tredje man beg&s, och att sysslomannens 
erkannande bor i allmanhet laggas till grund for s&val den 
civila som den kriminella p&foljden, s& &terst&r hufvudfr&gan: 
Ar det hufvudmannen eller sysslomannens kontrahent som, 
enligt lag och allmanna rattsgrunder, mftste bara den genom 
sysslomans oredlighet uppkommande forlust? 

Att denna frfga till stor del m&ste efter allmanna ratts- 
grunder afgoras ar en naturlig foljd deraf, att den ledning 
harvid, som den i lag foreskrifna fullmaktens innehS.ll borde 
lemna, ej finnes att tillgft sedan en genom omstandigheter- 
nas tv&ng tillkommen afvikelse Mn lagen i denna del med- 
fort saknad af erforderliga bestammelser, huruvidt en tjena- 
res eller af annan beroende persons ratt att genom aftal, 
utan fullmakt, forbinda sin principal m& utstrackas, och 
hvilka handlingar aro af natur att kunna inbegripas inom 
sferen af hvad en tjenande eger, enligt allenast muntligt 
uppdrag, kt sin principal forratta. Det kan med skal sa- 
gas, att saknaden af fullmakt utgor en ganska ofordelaktig 
omstandighet for den med sysslomannen kontraherande, som 
dymedelst sattes ur st&nd att bedoma, om och i hvad m§n 
sysslomannen ofverskridit sitt uppdrag. Man kan ej undgS, 
att, om i anledning af sysslomannens oredlighet emellan 
hans hufvudman och kontrahenten tvist uppst&r hvilkendera 
den derigenom uppkommande forlust bor drabba, rakna kon- 
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trahenten ofvannamnda brist till godo, likasom ock hans 
benagenhet att andock p& aftalet ing& synes s& mycket natur- 
ligare, ju mera de vilkor som dervid foresl&s vinna trovardighet 
derigenom, att de tyckas landa hufvudmannen sarskilt till for- 
m&n. A andra sidan &ter ar det tydligt, att saknaden af fiill- 
makt bor foranleda en saljare att hos koparens hufvudman, s& 
fort ske kan, soka bekraftelse af de uppgifter, som vid aftalet 
lemnats af den hvilken s&som ombud sig installt MS ock s& 
vara, att saljaren verkligen har sig bekant, att sysslomannen 
st&r i visst personligt subordinationsforh&llande till den for 
hvilken ett kreditkop uppgifves ske; det kan dock handa, ej 
blott att de till kopet erh&llne penningarne forskingrats, utan 
ock att sjelfva uppdraget ora kop ar diktadt och att den s&som 
syssloman uppgifhe beh&ller varan for egen rakning, i hvil- 
ken handelse saljaren ju g&r miste om all ratt till betalning 
af den uppgifne hufvudmannen. 

Innan vi ing3, i undersokning af hvad 18 kap. 3 § H. B. 
betraffande v&rt huftudamne inneh&ller, erfordras annu en 
vigtig anmarkning, nemligen att den vidstracktare rattighet 
att for annan gora och l&ta, som omtalas i namnda kapitels 
4 §, och for med sig oinskrankt handlingsfrihet for sysslo- 
mannen samt gor principalen beroende af hans Stgarder, 
forutsatter skriftlig fullmakt, men att, om hufvudman langre 
tid fortfarande begagnat samma person till skotande af nil- 
got visst slag af hufvudmannens bestyr och l&tit s&dant 
utan anmarkning fortg&, han afven d& har att skylla sig 
sjelf om sysslomannens Htgarder befinnas svikliga och lan- 
dande hufvudmannen till skada. Det ar s&ledes blott de 
speciella uppdragen, hvilka aro af den natur att uppdrags- 
gifvaren ej rimligen kunde Slaggas att for hvart och ett 
lemna sarskilt skriftligt bemyndigande, som blifva forem&l 
for hvad vi har nedan yttra. 

Efter denna reservation komma vi nu till hufaudfr&gan 
om rattsforh&llandet emellan principalen och den som med 
hans sedermera sviklig befunna ombud kontraherat. Har- 
om inneh&ller 18 kap. H. B. ej annat, an hvad som kan in- 
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hemtas af dess 3 §, hvars ratta mening och betydelse der- 
fore torde bora skarsk&das. 

Vi erinra harvid till en borjan, hurusom i nastfore- 
g&ende 2 § sages, att, om syssloman eller — s&som han har, 
i afseende pi forutsattningen om crh&llen skriftlig fullmakt, 
kallas — ombudsman, g&r vidare, an honom betrodt ar, hvil- 
ket en hans kontrahent bide kan och bor af fullmaktens 
inneh&ll finna, si skall ombudsmannen bota och uppratta all 
skada och hufvudmannen vara saklos. Harmed ar tydligt 
uttryckt, att hufvudmannen skall vara fri fr&n all ersatt- 
ningsskyldighet och alia civila forbindelser till tredje man, 
som ej sti tillsamman med inneh&llet af den utgifna full- 
makten. 

Derefter heter det i 1 mom. af 3 §: »Handlar sysslo- 
man oredeliga, brukar list emot honom, som fullmakt gaf, 
vander sig hans gods till nytta, l&nar hans penningar ut 
eller tager penningar upp i hans namn: svare till allan skada 
och plikte efter omstandigheterna.* Af de tre olika arter 
af oredlighet, som har exempelvis anforas, aro de tv& forsta 
af beskaffenhet att blott rora forh&llandet emellan sysslo- 
mannen och principalen. I afseende pi den tredje arten, 
eller den handelse att syssloman svikligen tagit penningar 
upp i fullmaktgifvarens namn, sages val ej om penninge- 
beloppet bor till den, som aflemnat det, iterstallas af prin- 
cipalen och denne sedermera taga sin ersattning af sysslo- 
mannen; men uppenbart ar, att i namnda fall sysslomannen 
ensamt blifver sin kontrahent direkte ansvarig for beloppet 
och hufvudmannen saklos. 

Andra mom. af ifr&gavarande §, hvilket ar det hvar- 
ifr&n ledning vid afgorandet af v&r hufvudfr&ga eg^ntligen 
skulle hemtas, lyder s&lunda: >Vare ock den, som fullmakt 
gaf, saklos i allt, hvad syssloman utan hans ombud eller 
yilja af annan l&nt eller med honom slutit hafver: utan det 
vises, att det honom till nytta anvandt ar.» 

Forra delen af detta moment, som begransar hufvud- 
mannens sakloshet inom sferen af hvad utan hans fullmakt 
eUer vilja blifvit af sysslomannen fr&n tredje man uppl&nadt, 
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synes s&ledes ang& dels l&n, s& af gods som penningar — 
i hvilken vidstracktare betydelse ordet l&na tydligen i hela 
forevarande kapitel begagnas — dels ock alia transaktioner 
i sin helhet y som obehorigen, utan hufvudmans fiillmakt eller 
sarskildt meddelade muntliga tillst&nd, 3, hans vagnar af 
sysslomannen uppgjorts med tredje man. Ty anses icke 
sysslomans forbindelser till tredje man forpligtande forhufvud- 
mannen, emedan den forstnamnde handlat vid ett af honom 
verkligen erh&llet uppdrag, s& kunna val ej heller de mot- 
svarande forbindelser, som tredje man vid samma aftal ikladt 
sig till sysslomannen s&som hufvudmannens representant, 
komma hufvudmannen till godo. Men ar det aftal, hvari- 
genom syssloman svikligen sokt binda sin hufvudman, af 
syssloman fullgjordt sk att hvad dervid & hans sida utfasts 
redan tillgodokommit hans kontrahent, utan att denne & sin sida 
uppfyllt sin motsvarande forbindelse, s& larer ej samme kon- 
trahent genom den omstandighet, att sysslomannen svikligen 
forfarit, vara befriad fr&n skyldigheten att Sterstalla hvad 
han mottagit eller lemna ersattning derfor. I likhet der- 
med tyckes det ock som borde hufvudmannen, om tredje 
man redan fullgjort sitt fttagande, ej kunna bli saklos utan 
att &terstaUa hvad han mottagit — under forutsattning lik- 
val, att det verkligen kommit honom till godo och ej af 
sysslomannen forskingrats. Ty besinnar man n&got narmare 
betydeken af ifr&gavarande moment, torde man finna att 
lagen deri val forklarat den, som vid aftalet uppgifvits s!t- 
som kopare, saklos betraffande sjelfva detta aftal, men ej i 
fr&ga om hvad han derigenom hekornmit, samt att, dH det 
sages att hufvudman, for att blifva derfor ersattningsskyldig, 
skall hafva till sin nytta anvandt det bekomna, detta ut- 
tryck anvandts p& det derunder m&tte inbegripas b§,de res 
fungibiles och non fungibiles. En foljd af berorda lagstad- 
gande blifver val att om, s&som vanligen plagat ske, en sal- 
jare instamt den uppgifne koparen med p&st&ende om liqvid 
p& grund af ett kopslut, dervid bedrageri egt rum & dens 
sida, hvilken utan fullmakt s&som koparens ombud upptradt, 
detta p&st&ende rattvisligen mSste ogillas sSsom stodjande 



Digiti 



zed by G00gle 



Om skadestand for oredligt forfarande af eyssloman. 7 

sig p& ett aftal, hvars giltighet karande parten icke for- 
mer styrka. Men helt aunorlunda gestaltar sig saken, om 
den, 8om under ofvan upptagna forh&llanden med en annans 
utskickade kontraherat, ej s&som grand for sin talan She- 
ropar kopslutet, utan i stallet fordrar att svaranden, s&som 
innehafvare af en viss karanden tillhorig sak, skall visa lag- 
lig &tkomst dertill, eller ock Sterstalla saken till karanden 
s&som dess egare samt, om den blifvit konsumerad, galda 
dess varde efter g&ngbart pris. Svaranden har i denna han- 
delse ingen annan ratt till saken i fr&ga att Sberopa, an 
det med ombudet traffade aftalet. Men detta innefattade 
utfastelse om framtida liqvid och medfor skyldighet till be- 
talning om det godkannes. Om svaranden ftberopar, att varan 
utan hans vilja till honom utborgats, sft befrias han derige- 
nom visserligen Mn att betala eller s&som kopare ofver- 
taga varan, men icke kan han, utan egarens samtycke, f& 
den for intet. Att stodja sin ratt p& ett sammanhangande 
aftal och dervid forsvara dess giltighet, men vagra att god- 
kanna vissa delar deraf, l§,ter ej val forena sig. — Om varan 
med svarandens vetskap blifvit afhemtad eller till honom 
aflemnad, larer den omstandighet, att han trott och haft an- 
ledning tro sig hafva betalt den, ej medfora befrielse fr&n 
dess ftterlemnande, d& han ej vill derfor utgifva n&gon liqvid. 
Godkannes ej svarandens skyldighet att i allmanhet, och der 
ej sarskilda forh&llanden foranleda ett undantag, utan losen 
Uterstalla det, genom bedrageri af tredje man, egaren fr&n- 
g&ngna gods, s& anvisar man dermed en utvag for oredlig 
kopare att, genom hemligt forst&nd med af honom begagnadt 
ombud, som saknar alia tillgfingar, komma i besittning af 
en vara utan att behofva, genast eller framdeles, utgifva 
nSgot derfor; s& vida blott det lyckats ombudet att utverka 
betalningsanst&nd fit sin hufvudman. 

Kan det nu, s&som vi formoda, ej bestridas, att ett 
kopeaftal, som under ofvan upptagna forh&llanden anses vara 
traffadt emellan en saljare och koparens uppgifna syssloman, 
saknar for dem forbindande kraft, samt att den uppgifna 
koparen m&ste, d& han det yrkar, tillaggas ersattning af sitt 
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oredliga ombud for de medel denne forskingrat, s& bor val 
ock, p& det eganderattsforh&llandena saljare och kopare emel- 
lan m&tte, s& vidt lag fbrm&r, ftterbringas till likbet med 
hvad de voro fore aftalet, saljaren, d& han det p&st&r, der 
ej nfigot felaktigt forh&llande & bans sida forekommit, for- 
klaras berattigad af innehafvaren &terf& sin vara eller vardet 
deraf, samt den uppgifne koparen deremot ega att fS, sig till- 
domd ersattning af den oredlige sysslomannen for de pen- 
ningar, som till bonom utlemnats. 

Men allt detta oaktadt ar det resultat, bvartill vi s&- 
lunda kommit, ingalunda allmangiltigt. Man kan ej undgS 
att fasta afseende dervid, att en hufvudman, som afsander 
en nnderordnad forsedd med penningar till kontant inkop, 
ej kan anses skyldig bvarje g&ng efterhora om penningarne 
aflemnats, afvensom att en saljare, om ban vid detaljforsalj- 
ning for en gUng p& begaran lemnar kredit for en vara, som 
tjenare eller annan underordnad person, utan afiemnande af 
kontanta medel, for husbondes eller principals rakning reqvi- 
rerar, val kan anses dertill ega anledning, enar kredit ar 
en ej ovanlig fit kopare beviljad form&n, ocb en saljare ej 
kan anses skyldig att genast, ocb under p&g&ende varufor- 
saljning innan kredit lemnas, efterhora om s&dan verkligen 
af busbonden eller principalen askas, men att en fortfarande 
kredit ej bor fS, af saljare utan afventyr lemnas &t person, 
som ej sjelf, muntligen eller skriftligen, derom anh&llit. Om 
afven den personliga stallningen emellan den, for bvilken 
krediten sokes, ocb den som uppgifver sig fora bans bud, 
ar saljaren bekant, ar denne ej ensamt deraf berattigad att 
lemna utan all kontroll uppgifter, af bvilka bans egen saker- 
bet att erb&lla betalning vasentligen beror; hvaremot dylik 
kontroll ej kan &ligga den busbonde eller principal, som 
genom tjenare eller antaget bitrade uttager en vara ocb till 
dess galdande medsandt penningar. Genom underl&tenbet 
af saljare att, sedan kredit en g&ng lemnats, begagna det 
forsigtighetsm&tt som nyss ar namndt, blifver ban i viss m&n 
bidragande till den forlust, som for endera eller begge kan 
uppkomma genom ombudets insolvens ocb fortsattandet af 
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samma slags bedrageri fr&n hans sida. Fr&n deltagande 
i forlusten synes dock ej heller den hufvudman alltid kunna 
fritagas som begagnat oredlig, mindre val kand ombuds- 
man. Det kan ock intraffa, att de kontanta medel, som af 
hufvudmannen till hans ombud aflemnats, blifvit af den sist- 
namnde redan fore uppdragets utrattande forskingrade; i 
s&dan handelse ar den skada, hufvudmannen kan komma att 
lida, redan gifven och okas ej genom det svek, sysslomannen 
sedermera beg&r. 

Fastan vi s&ledes vid forefallande enstaka fall af s&dant 
bedrageri, hvarom nu ar fr&ga, fasth&lla vid v&r forut ytt- 
rade &sigt, att skadan deraf bor drabba hufvudmannen, heist 
om den oredlige sysslomannen forut nSgon tid varit af huf- 
vudmannen till likartade uppdrag begagnad och blifvit s&- 
^som hans ombud kandt, kunna vi ej godkanna nflgon skyl- 
dighet for hufvudman att lemna betalning for hvad ombudet 
hos en och samma person, g&ng efter annan, olofligen tagit 
p& kredit for hufvudmannens rakning, om ock varan kommit 
denne till godo. S& val for hufvudman, som for den med 
hvilken han vill kontrahera, ar det af vigt, der ej kop sker 
kontant, att begge godkanna vilkoren vid aftalet; men endast 
den, som vet att ett kreditaftal varit i fr&ga, kan inl&ta 
sig i afhandling om vilkoren dervid. 

Men — torde n&gon invanda — d& vi s&lunda, med 
Sberopande af 18 kap. 3 § H. B., ansett er framstalda 
fr&ga vara i lag afgjord till saljarens form&n, hum kan 
ni d&, p& gruhd af blott sarskilda sig foreteende omstan- 
digheter, medgifva att den i vissa fall bor besvaras an- 
norlunda, an namnda lagrum enligt ert formenande utvisa,r? 
HarpS, svara vi, att en annan lag finnes, som afven m&ste 
tillampas. Sarskilda foreskrifter om skadest&nd finnas nem- 
ligen meddelade i 6 kap. Strafflagen, som till en borjan 
i 1 § 1 mom. foreskrifver, att all skada, som genom brott 
annan tillfogas, skall af den brottslige galdas, ehvad brottet 
skett med upps&t eller af v&llande, och i senare mom. til- 
lagger: »Har den, som skadan led, genom eget v&llande 
dertill medverkat, varde skadest&ndet jemkadt, efter ty som 
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skaligt profvas*. — D& nyssnamnda kapitel val omfattar 
alia i Strafflagen upptagua brott, s&ledes afven det i 22 
kap. 1 § omtalda, larer domstol vara b&dc berattigad och 
skyldig, att, der skadan kunnat och bort fdrekommas af den 
som skadan lid.it, fr&nkanna denne ersattning derfor, Stmin- 
stone fr&n den sida, som finnes ej hafva varit till skadan i 
n&gon m&n vfillande, och till v&llande bor, p& satt ock i 
Carlens Kommentar ofver Strafflagen pag. 124 — 126 anmar- 
kes, har hanforas hvarje forv&llande vare sig genom hand- 
ling eller underl&tenhet, fore eller efter den brottsliga ger- 
ningens beg&ende, som stannar p& dens rakning, hvilken ge- 
nom brottet lidit skada, och detta oberoende deraf, att denne 
sistnamnde ej har n&gon skuld i sjelfva brottet. I den fr&ga, 
vi nu behandla, har saljarens underlHtenhet att gora sig 
underrattad om den uppgifne koparens samtycke till aftalet, 
s&dant det blifvit uppgjordt, den naturliga foljd, att samma 
kopare lean vagra erkanna detsamma. L&tom oss nu n&got 
narmare taga i betraktande skadan af det slags bedrageri, 
hvarom har ar fr&ga, och den stallning till hvarandra, hvari 
de tre i dylika aftal handlande personerna genom bedrage- 
riet forsattas. D& nemligen har ar fr&ga om en genom 
annan persons brott v&llad skada for den som skadan lidit, 
men det brott sysslomannen beg&tt ar, s&som vi sett, tv&- 
faldigt, dels forsnillning af penningar, dels ock bedrageri, 
begge brotten dock st&ende i nara gemenskap med hvarandra; 
s& m&ste man gora klart for sig hvem skadan af hvartdera 
brottet drabbar, for att knnna bestamma i hvad m&n den 
skada, hufnidmannen eller kontrahenten lidit, v&llats af n&gon 
af dem sjelfve. Man inser d& latt, att om afven penningarne 
funnes hos sysslomannen qvar och s&ledes ej voro forsking- 
rade d& bedrageriet begicks, de likval d& undanhollos sin 
egare och foljaktligen m&ste anses forsnillade fr&n principalen. 
I denna forsnillning har kontrahenten ingen del; och s&vida 
ingen anledning att misstanka s&dant brott uppst&tt, kunde 
han ej forekomma densamma. Skadan af forsnillningen kan 
s&ledes ej traffa annan an den, fr&n hvilken den skett, nem- 
ligen hnfVndmannen. Annorlunda ar forh&llandet i afseende 
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p& bedrageriet. Foljden af detta for hufvudmannen ar, att 
han kommer i besittning af en vara, som han ej betalt eller 
ar skyldig att, s&som lagligen inkopt, betala, utan endast 
att, d& det p&st&s, &terlemna. Af bedrageriet i och for sig 
lider han s&ledes ingen skada, ehuru han utgor ett af fore- 
mSlen derfor. Skadan deraf traffar deremot kontrahenten, 
som lemnar ifr&n sig sin vara och deremot erh&ller blott 
ett, falskligen tillkommet, lofte om betalning; men forlusten 
for honom intrader likval forst d& det visar sig, att han 
hvarken erhSller af hufvudmannen sin vara &ter, eller ock 
dess varde. Sysslomannens ersattningsskyldighet &ter best&r 
deri, att han ar forbunden &tergifva till hufvudmannen de for- 
snillade penningarne, och till saljaren den olofligen &tkomna 
varan, derest sysslomannen den innehafver, och vardet deraf, 
om saljaren ej Sterbekommer varan af dess innehafvare. 
Maktar han ej det forra, blir skadan hufvudmannens; maktar 
han ej det sednare, s& bor dock observeras, att ingen egent- 
lig forlust uppst&r af bedrageriet om han form&tt Stergalda 
hufvudmannens penningar, allenast saljaren tillika §,terf&r 
sin vara. Att s&som omedelbar skadeersattning for be- 
drageriet utgifva bSdadera, dertill ar sysslomannen ej for- 
pligtad. Hufvudmannens stalking ar &ter s&dan, att om han 
Uterf&r sina penningar af sysslomannen och slipper utgifva 
dem till saljaren, men likval f&r beh&lla varan, han denned 
gjort sig en vinst pft affaren; men att deremot, om mot- 
satsen i begge dessa hanseenden intraffar, d. v. s. om 
han ej &terbekommer penningarne men nodgas lemna varan 
ifr&n sig, denna, s&som det kunde tyckas, tv&faldiga for- 
lust ansenligt inskrSnkes d§, man besinnar, att han for 
varan intet utgifvit eller kommer att utgifVa, samt att be- 
drageriet af sysslomannen allenast utgjort ett medel att 
dolja hans hufvudsakliga brott emot hufvudmannen — for- 
snillningen. — Saljaren, som afyttrat sin vara for annan 
persons rakning, an den som uppgjort kopet, har, sedan 
han till den uppgifna koparen levererat varan, direkt an- 
spr&k der& endast mot denne, och kan val, om detta anspr&k 
underkannes, ej betagas att soka ersattning hos syssloman- 
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nen for den fdrlust, som, &tminstone till hufvudsaklig del, 
af dennes bedragliga forfarande v&llats. Men harvid tyckes 
det, som borde stadgandet i 6 kap. 1 § senare mom. Straff- 
lagen i Stskilliga fall kunna komma att inskranka sysslo- 
mannens ersattningsskyldighet, om namligen forlusten for sal- 
jaren kunnat och bort genom naturlig omtanksamhet 5. hans 
sida med latthet forekommas. 

Vi hoppas emellertid att genom den nya Utsoknings- 
lagens inforande, i och hvarmed rakningar k borgade varor 
val komma att ofordrqjligen aflemnas till vederborande galde- 
narer for att med deras godkannande forses, ett fortsatt 
bedrageri af den art, vi har ofvan behandlat, torde vara i 
vasentlig m&n fdrebygdt. 

P. Gistren. 



2. 

Om konkur8-8y8*loman, i hvars utvaljande g&lden&r enligt konkurelagen 
ieke eger deltaga, fdrekingrar massans alia tillglngar och rymmer frin 
landet, kan galdenlr lagligen ftliggas att ereltta det hela eller n&gon 
del af den fdrlust, son a&iunda drabbat toorgenfrerna genom deras 
sysaiomans brott? Bevlsnlngsskyldlgheten? 

Slagtaren Fredrik Juringius, som enligt en af honom 
utfardad forbindelse utfast sig att den 18 Juli 1868 till 
forbindelsens innehafvare betala 950 rdr, gjorde namnda dag 
konkurs, i hvilken hemmansegaren Johan Samuelsson i Matta- 
mfila, s&som innehafvare af forbindelsen, bevakade der&oguldne 
740 kr. med ranta. Denna bevakning lemnades utan an* 
markning, men, enligt afgifven redovisning i konkursen, sak- 
nades all tillgfing till beloppets galdande. 

Efter stamning & Juringius till Stockholms radstratt 
yrkade Samuelsson alaggande for Juringius att p& grund af 
omformalda forbindelse utgifra 740 kr. jemte ranta. 
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Juringius bestred karom&let: De af honom och hans 
hustru till konkurs aftradda tillg&ngarne hade uppg&tt till 
3,112 kr. 16 ore och de i konkursen bevakade fordringarne 
till 3,122 kr. 40 ore forutom rantor samt krono- och andra 
utskylder. Tillg&ngarne hade omhandertagits af den utsedde 
gode manneu och sysslomannen, kommissionaren J. W. Joa- 
chim8S0n, hvilken, efter det han realiserat tillgfingarne, rymi 
UU Amerika och dervid medtagit de mflutna penningarne. 
Hade detta icke skett, skulle borgenarerne och s&ledes afven 
Samuelsson blifvit fullt betackta for sina fordringar. Ju- 
ringius kunde icke st& i ansvar for Joachimssons forfarande. 
S&som galdehar hade Juringius icke haft ratt att deltaga i 
val af god man och syssloman, hvilket uteslutande tillkommo 
borgenarerna. Genom deras Stgard att tillsatta Joachims- 
son till syssloman, hade de sjelfve forspilt de till dem af- 
tradda tillg&ngarna. Sysslomannen vore borgenarernes, icke 
galdenarens ombud. Juringius hade numera ingen annan 
skuld till sina borgenarer an skilnaden mellan deras i kon- 
kursen bevakade och faststalda fordringar och den betalning 
Juringius derfi, gjort genom egendomens aftradande. Belop- 
pet haraf Sl&ge det Samuelsson att utreda. P& grund haraf 
yrkade Juringius befrielse fr&n krafVet till s& stor del af 
skulden, som med de aftradda tillg&ngarne blifvit betackt. 

Samuelsson bestred, att han s&som fordringsegare un- 
der n&got forh&llande hade n&gon ansvarighet for sysslo- 
mannens handlingar. Om en syssloman forskingrade konkurs- 
boets tillgS-ngar, vore detta en olyckshandelse, som drabbade 
galdenaren, ty egendomen vore ju hans. Huruvida Joachims- 
son rymt eller ej, inverkade icke p& saken. For ofrigt hade 
det icke blifvit utredt huru stort belopp kommit p& hans 
fordran, derest tillg&ngarne i konkursen blifvit behorigen rea- 
li8erade och utdelning deraf egt rum. 

Sedan tre personer, bland dem den person, som efter 
Joachimsson forordnats till syssloman i konkursboet, blifvit 
pi vittnesed horde, utlat sig rddst.rm medelst dora den 14 
Februari 1877: att, som upplyst vore, att ifr&gavarande af 
Samuelsson till stod for omstamda fordringen Sberopade for- 
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bindelse, enligt hvilken Juringius utfast sig att den 18 Juli 
1868 till forbindelsens innehafvare betala 950 rdr rmt, hvar& 
210 rdr afskrifvits s&sora afbetalde, blifvit, efter det Jurin- 
gius nyssnamnda dag till borgenarernas fornojande aftradt 
sin egendom, af Samuelsson i konkursen bevakad till belopp 
af 740 rdr. jemte ranta, hvilken bevakning lemnats utan 
anmarkning, samt att Samuelsson for samma fordran icke 
erh&llit n&gon utdelning i konkursen; allts& och d& Jurin- 
gius, hvilken p& den grand, att kommissionaren Joachims- 
son, som varit syssloman i konkursboet, skulle hafva fr&n 
riket afvikit, medtagande konkursmassans af honom i pen- 
ningar forvandlade tillg&ngar, bestridt krafvet till s& stor del 
deraf, som kunnat med de aftradda tillg&ngarne galdas, icke 
Sdagalagt nfigot forh&llande, p& grund hvaraf Samuelsson 
s&som borgenar skulle vara ansvarig for den skada & konkurs- 
boet, som genom Joachimssons berorda forfarande uppst&tt, 
hvadan forenamnde af Juringius Hberopade omstandighet icke 
kunde foranleda till inskrankning i den Juringius jemlikt 
32 § konkurslagen Sliggande ansvarighet for ifr&gavarande 
gald, forpligtades Juringius att, mot &terf&ende af ifr&ga- 
varande forbindelse, till Samuelsson genast utgifva forbin- 
delsens &terst&ende oguldna inneh&U 740 kr., jemte 6 proceut 
Hrlig ranta der& fr&n forfallodagen den 18 Juli 1868, till 
dess betalning skedde. 

Om denna dom forenade sig r&dmannen Strom och Ar- 
widsson. 

T. f. civilnotarien H. T. Benckert var skiljaktig och 
yttrade: »Emedan det ar i m&let \ipplyst, att, sedan Jurin- 
gius den 18 Juli 1868 till borgenarernes fornojande aftradt 
sina tillg&ngar, hvilka enligt bouppteckning utgjort 3,112 
kr. 16 ore, samt nu omstamda utaf Juringius utfardade for- 
bindelse, att den 3 Juli 1868 till innehafvaren betala 950 
rdr rmt, blifvit, efter der& skedd afbetalning, for iterst&ende 
beloppet 740 rdr rmt jemte ranta af Samuelsson bevakad 
uti Juringius' berorda konkurs, deruti samtlige bevakade for- 
dringar, utom krono- och andra utskylder for &r 1868, upp- 
g&tt till 3,122 kr. 40 ore, den af borgenarerne vid samman- 
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trade den 25 September 1868 utsedde sysslomannen, kommis- 
sionaren Joachimsson, forskingrat konkursmassans samtliga 
tillg&ngar, s& att n&gon utdelning till borgenarerna ej skett; 
fordenskull och enar berorde Stgard af borgenarernes sysslo- 
man, eniigt min Hsigt, icke kan forringa den konkursgalde- 
naren lagligen tillkommande ratt att njata betalningsfrihet 
for s& stor del af de i konkursen bevakade fordringarne, 
som kunnat ur tillg&ngarne galdas, samt icke visadt blifvit, 
att tillg&ngarne, hvilka upptagits till ungefar samma belopp 
som samtliga bevakade fordringarne, ej kunnat, derest de 
behorigen redovisats, lemna tillg&ng till fullt galdande af alia 
bevakade fordringar; ty finner jag Samuelssons nu vackta 
talan, att p& grund af samma forbindelse njuta betalning af 
Joringius, icke kunna bifallas.» 

Juringius vadjade till Svea hofrdtt, som genom dom den 
11 April 1878 gillade rMst.r:ns dom. 

Harom forenade sig hofrattsrfidet friherre Leuhusen, 
assessoren Moberg och v. har.hofd. GroTL 

Referenten, assessoren Almgren, yttrade: »Enar — afven 
om den omstandighet, att sysslomannen i Juringii konkurs 
fonskdngrat de aftradda tillg&ngarne, lagligen kunde foranleda 
dertill, att Juringius for ifr&gavarande kraf ej vidare haftade 
i ansvar, — Juringius i allt fall icke Sdagalagt att eller till 
hvad belopp de aftradda tillg&ngarne skulle hafva, derest de 
blifvit till galdande af de i konkursen bevakade fordringar 
anvande, till nu omstamda skuldens betalning forslagit; ty 
finner jag ej skal att i ofverklagade domen andring gora.» 

Juringius sokte i und. andring hos Eongl. Maj:t. 

I a%ifvet betankande hemstalde N. Rev. (t. f. rev.sekr:ne 
Westman, Coster, foredragande, och Dickson), att KongL 
Maj:t m&tte profva rattvist faststalla hofr:ns dom. 

Saken foredrogs den 21 November 1878 infor H. D. 
(i narvaro af jusir&den Sodergren, Naumann, OKvecrona, 
Huss, Lindhagen, Svedelius och Ostergren), dervid H. D:s 
fleste ledamoter gillade N. Rev:s. und. betankande. 

Justr&det Naumann yttrade: »D& galdenar aftrader all 
sin egendom till borgenarers fornojande eller, som det afven 
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kallas, till liqvidation af hans skulder, afst&r han fr&n all 
befattning med egendomen. Denna benamnes derefter icke 
hans utan JconJcursmasscms ; den till och med afyttras utan 
hans medverkan, och borgenarerne hafva blott forbindelse 
att, om, efter tillg&ngarnes realisering, n&got ofverskott skulle 
uppst&, &terstalla detta till galdenaren. Eonkurslagens 35 § 
ofverensstammer med dejma uppfattning. Galdenaren har icke 
ratt att deltaga i valet af massans syssloman, utan detta 
val forrattas ensamt af borgenarerna, och han eger icke att 
ofver valet anfora besvar, s& framt han ej gitter visa, att 
detta olagligen tillkommit; men hans storre eller mindre for- 
troende for sysslomannen kommer dervid icke med i raknin- 
ningen. Sysslomannen ar allts& borgenaremes syssloman, 
men icke galdenarens. Denne sistnamnde kan derfore icke 
lagligen f& vidkannas en forlust, som genom brott af andra 
personers syssloman tillskyndats, utan f& borgenarerna skylla 
sig sjelfve, som sig ej battre foresett. Forskingrar sysslo- 
mannen massans medel, s& drabbar forlusten borgenarerna i 
forh&llande till hvars och ens andel i den till dem aftradda 
egendom. Och om, s&som i forevarande fall, der, enligt den 
beedigade bouppteckningen, skulder och tillg&ngar uppg&tt 
till ungefar lika belopp, borgenarernas syssloman tillgripit 
massans samtliga tillgSngar och rymt fr&n landet, men en 
borgenar det oaktadt krafver galdenaren for hela sin be- 
vakade fordran enligt skuldsedel, Migger den hos r&dhusratten 
karande borgenaren bevisningsskyldigheten. Han m&ste, for 
vinnande af framg&ng i sitt yrkande, visa huruvida till- 
gS,ngarne, om de af borgenarernas syssloman redovisats, under- 
stigit samtliga de bevakade fordringarne, s& att dessa icke 
kunnat till fullo galdas. Blott for bristen har han regress 
till galdenaren, ty stadgandet i konkurslagens 32 § galler 
endast det skuldebelopp, till hvars betackande de redan af- 
tradda tillg&ngarne visas icke hafva forslagit. Att S-lagga 
den svarande galdenaren en slik bevisningsskyldighet i ett 
fall, s&dant som det forevarande, der denne h&llits alldeles 
afstangd fr&n utseende af syssloman och fr&n hvarje del 
af forvaltningen, ar, efter min tanka, s& mycket mindre med 
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y&r ratteg&ngsordning ofverensstammande, som den af galde- 
naren harvid gjorda invandning ar obestridlig och tillrack- 
lig, att han namligen aftradt all sin egendom till borgena- 
rernas fornojande, sand icke or siyrkt det ndgon brist skuUe 
uppstdtt, om tittgdngarne blifvit redovisade. 

I likhet med den skiljaktige ledamoten i r&dhusratten 
profvar jag derfore Samuelssons talan, att p& grand af den 
foretedda forbindelsen njnta betalning af Juringius, lagligen 
icke kunna bifallas, samt andrar s&lunda hofnns dom.» 

Kongl. Maj:ts dona utgafs den 18 deoember 1878. 



3. 

Overoigt over lovgivningen, den juridiske litteratur m. m. 
i Danmark i 1876—1878, 

af 
J. H. DftURtzer, professor ved Kjobenharns univeraitet. 

Som snplement til den af mig i narvarende tidskrift 
for 1876 p. 136 ff. givne korte oversigt over den danske 
lovgivning fra 1860 — 75 skal jeg i de efterfolgende linier 
meddele en udsigt over de af vore love fra de tre sidste 
&r, som knnne have nogen interesse for svenske lasere. 
Udbyttet af vor lovgivningsmagts arbejde i s& henseende er 
imidlertid, vasentlig p& grund af vore indre politiske forhold, 
kun ringe, og navnlig gjalder dette om 1877 og 1878, hvor- 
imod &ret 1876 har ydet en del mere. 

Blandt lovene fra 1876 knytter sig storst interesse til 
loven af 7de April om den offentlige fred pd Folkekirkens 
hettigdage. Ligesom de tidligere bestemmelser om dette 
emne, som isar fandtes i Forordn. 26de Marts 1845, hviler 
loven af 1876 p& den grundsatning, at retlig tvang til at 

Naumann, TidHtr. f. lagsttftn. etc. 16:de arg. 2 
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deltage i gudstjenesten ikke bor finde sted, men at loven bor 
forbyde foretagender, hvorved andre forstyrres i helligdagens 
rette anvendelse. Ved denne grundsatnings narmere udfo- 
relse gik den aldre ret imidlertid videre end fornodent, og 
end det stemmer med de nuvarende anskuelser, og dette 
tilsigter loven af 1876 at rette. Den paabyder overholdelse 
af helligdagsfreden p§, den forste dag af de tre store hqj- 
tider, p& Skjaertorsdag og Langfredag (forhen tillige paa 
Store Bededag) samt fra kl. 9 — 4 (forhen fra om morgenen 
til kl. 4) p& de ovrige helligdage. Til de navnte tider var 
tidligere alt arbejde adenfor huset og stojende arbejde i hu- 
set' forbudt, medens nu arbejde s&vel udenfor som i huset 
er tilladt, n&r det ikke er stojende, hvorhos det ligesom 
efter den aldre ret er tilladt at udfore p&trangende arbej- 
der, f. ex. markarbejde, skibsarbejde, selv om de for&rsage 
larm. Butikker skulle med visse undtagelser fremdeles lige- 
som forhen holdes lukkede, men fors&vidt man ad anden vej 
kan komme ind i udsalgstedet, er det nu ikke langer for- 
budt der at drive handel. Tidligere m&tte der ikke pS, of- 
fentlige bevertningssteder haves »siddende gjaster», hvorimod 
dette nu ikke er forbudt, n&r blot ikke drikkelag eller an- 
den stojende sammenkomst finder sted. PS, tilsvarende m&de 
har man bibeholdt det aldre forbud mod offentlige forlystel- 
ser eller stojende foretagender, f. ex. jagt i selskab, men 
derimod ophavet forbudet mod at holde offentlige forelasnin- 
ger eller udstillinger eller skole, og desuden tilladt s&danne 
ovelser, som tilsigte uddannelse till fadrelandets forsvar, f. ex. 
skytteforeningers, n&r gudstjenesten ikke derved forstyrres. 
Retsmoder o. desl. m& ligesom for kun i p&trangende tilfalde 
afholdes p& helligdage, og offentlige forsamlinger tor forst 
finde sted, efterat gudstjenesten er forbi, eller i al fald ikke 
for kl. 4, men kunne da afholdes, uden at politiets tilladelse 
— som forhen — er nodvendig. Aftenen for de oven navnte 
store helligdage m& offentlige forlystelser ikke finde sted, 
og aftenen for andre helligdage m& de kun vedvare til mid- 
nat, medens de aldre forbud i s& henseende gik langt vi- 
dere. Endelig kan markes, at Forordn. af 1 845 forbod ar- 
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bejdsgivere (med visse undtagelser) at fordre arbejde af de- 
res folk, s&ledes at de derved hindredes i at deltage i guds- 
tjenesten, og foreskrev at enhver overenskomst, som udtryk- 
keligt bier indg&et om arbejde p& helligdage var uden for- 
bindende kraft, men dette er bortfaldet ved den nugjaldende 
lov. — I sofartens interesse er der givet folgende tre love: 
Lov om usodygtige skibe af 30te Marts 1876 er foranledi- 
get ved den engelske regerings forslag til forskjellige sijfa- 
rende Stater, deriblandt Danmark, om at trseffe bestemmelser 
til forhindring af omg&else af de plimsollske lovregler. Ifolge 
lov om danske skibes registering af 13de Marts 1867 § 13 
kan et i udlandet for dansk regning bygget eller som dansk 
ejendom kjobt skib af den dervarende danske konsul erholde 
et midlertidigt nationalitetscertifikat, og loven af 30te Marts 
1876 bemyndiger nu regeringen til at betinge udstedelsen 
af dette certifikat deraf, at der foreligger et af vedkommende 
autoritet udfardiget eller p& anden betryggende mSde tilveje- 
bragt bevis for, at skibet er sodygtigt. Denne bemyadi- 
gelse har vor regering derpS. ved Bekjgj. 15 April 1876 be- 
nyttet med hensyn til skibe, der i Storbritanniens og Irlands 
havne kjobes for dansk regning, og ved Bekjgj. 2 lde September 
1878 for de andetsteds i udlandet erhvervede skibes vedkom- 
mende. Fremdeles indeholder lov 20 November 1876 mere be- 
tryggende regler om adgangen til at fore dampskib eller vdre 
styrmand eller maskinist pd dampskibe, idet den skjarper be- 
tingelserne herfor s&vel i teoretisk som praktisk henseende. 
Endelig giver lov 22 December 1876 bestemmelser om opfisk- 
nmg af ankere, cmkertoug og andet skibsredskab. Denae lov, 
hvis tilblivelse narmest skyldes en af den »Forste norske Assu- 
ranseforening> gjennem den svensk-norske regering fremfort 
besvaring over de danske bestemmelser om blinde ankeres op- 
fiskning, er kun deri vasentlig forskjellig fra de aldre regler, 
at den fastsatter, at blinde ankere (ankere uden boje) ikke 
som forhen strax tilhore den, der opfisker dem, men forst n&r 
ejeren ikke melder sig inden tre ug^rs forlob og betaler fin- 
deren halvdelen af vardien i bjergelon. Derhos er der til- 
lagt den, som finder et anker og forsyner det med en boje, 
der p& en kjendelig mSde betegner, af hvem det er fundet, 
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eneret til at opfiske det i lobet af en uge. Lovens hoved- 
bestemmelser ere forovrigt, at enhver dansk unders&t nden 
at behove ovrighedens tilladelse er berettiget til at opfiske 
ankere m. m. i de danske farvande, og at der, n&r et an- 
ker med boje optages, derom skal indrykkes en bekjendtgjo- 
relse i bladene, der opfordrer ejeren til at melde sig inden 
to m&neder og betale bjergelon og omkostninger, idet an- 
keret i modsat fald bliver finderens ejendom. — I henseende 
til forsvarsvasenet er der ndkommet en lov af 16de Juni 
1876 om Mr ens forsyning med hesie og vogne i tilf&lde af 
krigsberedskab, som er bygget p& den grundsatning, at sta- 
ten er berettiget til mod betaling efter vurdering at p&- 
lagge landets hesteejere at fremskaffe de heste og vogne, 
som armeen behover, n&r landet s& pludselig indvikles i krig, 
at der ikke er tid til frit indkjob. Det antal heste, hvorom 
det drejer sig, udgjor forovrigt kun 1,5 p. ct. af de heste 
over to fix, som ifolge statistiske opgjorelser findes i Dan- 
mark. Endvidere skal her navnes to love af 20 November 
1876, som indeholde udforlige bestemmelser om betmgelr 
seme og de nSrmere reghr for pensionering af underbefa- 
lingsmand og menige af haren og flfiden samt for invalide- 
forsorgelse. — En hv af 25de Februar 1876 bemyndiger 
regeringen til at traflfe de nodvendige foranstattninger til at 
forebygge at herfra landet udfores husdyr med smitsomme 
sygdomme. Den er foranlediget ved ftygten for at miste 
den tilladelse til at indfore kvag i levende tilstand til Eng- 
land, som Danmark opn&ede 1869, men som der pfi. grand 
af den senere i England opst&ede mund- og klovesyge rejste 
sig stemmer for atter at ophave. I henhold til loven af 1876 
har regeringen ved bekjgj. 26de Februar s. a. og bekjgj. 28de 
August 1878 p&badtforskjelligeforsigtighedsreglervedudforsel 
af kvag til England, navnlig at ethvert dyr, forinden det ind- 
skibes, skal besigtiges af en dyrlage og holdes tilbage, hvis der 
er grand til at formode, at det lider af nogen smitsom sygdom. 
— Lov 28de Juni 1876 tilsigter at forhindre Koloradobittens 
indforelse ved indtil videre at forbyde indforelse af kartofler 
fra Nordamerika, og en anden hv af 30te November s. a. 
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giver regeringen storre myndighed end efter de tidligere love 
til at traffe forholdsregler mod udbredelse af hundegaiskab. 

Af de i &ret 1877 givne bestemmelser kan anfores en 
bekjffj- <*f 2den Maj, der meddeler, at kongen ved kgl. 
resolution af 28de April s. a. har givet hvinder tiUadelse 
tU at indstiUe sig til den ved kgl. resol. 19de Februar 1873 
indrettede tancRdgeexamen tinder det lagevidenskabelige fa- 
kultet. Den retning, som gjennem denne bekjendtgjorelse 
lagger sig for dagen, har allerede tidligere filet udtryk p& 
et l&ngt betydningsftildere omr&de, idet en anordn. af 25de 
Jnni 1875 har tilladt kvinder at erhverve akademisk borger- 
ret ved Kjobenhavns universitet p& samme betingelser som 
mand og derefter ligesom disse — om end nden adgang 
til de nuvarende akademiske beneficier og understottelser — 
deltage i nniversitetets undervisning og indstiUe sig til de 
anordnede prover og akademiske grader, dog sfiledes at der- 
ved ikke erhverves nogen adkomst for kvinder til offentlig 
embetsansattelse. En undtagelse danner theologien, idet dette 
gtudium for kvinders vedkommende afsluttes med en sarlig 
prove, hvorimod de ikke kunne stedes til embedsexamen eller 
akademiske grader. Heller ikke have kvindelige theologiske 
studerende den adgang til at bestige pradikestolen, som i 
lovgivningen er tillagt mandlige theologiske studerende. — 
Anordn. 15de Juni 1877 mdforer religionsundervisning i de 
larde skolers to overste klasser for at fuldstandiggjore, hvad der 
ved religionsundervisningen i de lavere klasser og ved kon- 
firmationsforberedelsen er tilegnet. Undervisningens form&l 
skal vare ikke opbyggelse, men belaring og gives uden lektie- 
laren og uden at afsluttes ved en examen, samt uden at det 
fastsatte antal undervisningstimer forhojes. 

For &ret 1878 kan navnes en del bestemmelser ved- 
rorende statsbanernes administration, nemlig bekjgj. af 25de 
April om orgcvnisaMonsplan for de danshe stats jernbaner og 
to andre bekjgj. af s. d. om lonningsreglement for de 
ved disse baner ansatte bestillingsmand og ugelonnede 
betjente, hvortil slutter sig en lov af 29de Marts, som 
bemyndiger finansministeren til i statskassen at mod- 
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tage til forrentnmg med 5 p. ct. &rlig de afdrag, der inde- 
holdes til alderdomsforsorgelse eller den efterladte families 
forsorgelse af de under statsbaneme horende bestiUingsmdnds 
lonning. Sidstnavnte Iot er et led i en rakke siden 1870 
udgivne bestemmelser, som indfore selvpensionering for sta- 
tens ikke pensionsberettigede bestillingsmand ved at fast- 
satte, at der af den dem tilkommende Ion skal indeholdes et 
vist belob for at tjene til de navnte forsorgelsesojemed, og at 
det indeholdte belob efter bestillingsmandens vaJg enten kan 
anvendes til at kjobe en p& ubestemt tid opsat livrente eller 
kapitaladbetaling eller forblive indest&ende i statskassen til 
forrentning med 5 p. ct. — Ved lov af 2 Ode Marts iHTH 
er der givet bestemmelser om ligsyn pd Fdroerne, som i 
sine hovedtrak stemmer med lov af 2den Jannar 1871 for 
det ovrige kongerige, og en anden lov af 29de Marts 1878 
bar organiseret og videre udriklet jordemodervasenet pd de 
navnte der. 

Af de mange lovforslag, som i 1876 — 78 have varet 
forelagte rigsdagen, tildels gjentagne gange, men uden at 
vare' blevne endelig vedtagne, kan anfores udkast til lov om 
liarens og sovarnets omordning, ang&ende straffelov for krigs- 
magten, ang&ende skolevasenet, indforelsen af det metriske 
system for m&l og vagt, lodsvasenet, fiskeriet, tyendelovgiv- 
ningen, forligslovgivningen, vands afledning og afbenyttelse 
m. fl. Den i oversigten for 1860 — 75 omtalte af regeringen 
nedsatte proceskommission bar nu fuldendt sine arbejder, 
hvis resultat foreliger i tre udkast, henholdsvis til en lov 
om strafferetsplejen (1875), lov om domsmagtens, den oflfent- 
lige anklagemyndigheds, politimyndighedens samt sagforer- 
vasenets ordning (1876) og lov om den borgerlige retspleje 
(1877). Alle tre udkast ere ledsagede af udforlige motiver. 
Kommissionen har bestdet af 9 fremragende jurister under 
gehejmeetatsrSd F. Kriegers forsade, og selve udarbejdelsen 
er vasentlig besorget af nuvarende justitsminister J. Nelle- 
mann for civilprocessens vedkommende og professor C. Groos 
for kriminalprocessens. En fremstilling af udkastenes ind- 
hold vilde her fore for vidt; jeg skal indskranke mig til at 
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bemarke, at den civile proces er bygget pa mundtligheds- 
eller umiddelbarhedsprincipet, og at den kriminelle proces 
hviler p& anklageprincipet og hjemler tiltagelse af navninger 
i betydeligere misgjerningssager. De navnte udkast befinde 
sig endnu under den forberedende behandling i ministeriet, 
som ma g& forud for rigsdagens provelse. Ligeledes har en 
i 1876 af regeringen til undersogelse af arbejderforholdene 
ned$at kommission af 11 medlemmer under forsade af Kjo- 
benhavns overprasident E. Rosenorn i afvigte ar indgivet en 
udforlig betankning, der tildels er affattet som lovudkast og 
anviser forskjellige midler till fremme af arbejdernes vel. 
Endvidere har en kommission, ang&ende tilvejebringelse af 
tilsyn med sparekasser, best&ende af 7 medlemmer under 
forsade af direktor i nationalbanken M. Levy, til regeringen 
indleveret et motiveret udkast til en lov om sparekasser. 

Endnu skal jeg blot berore den ikke ringe lovgivnings- 
virksomhed, som har fundet sted for Islands vedkommende, 
siden denne 6 ved lov af die Januar '1874 fik en konsti- 
tutionel forfatning for sine sarlige anliggender, ifolge hvil- 
ken den lovgivende magt i disse anliggender, som forhen 
var hos kongen allene, om end saledes at Althingets rad- 
givende betankning skulde indhentes, nu er hos kongen og 
Althinget i forening. I 1875 udkom bl. a. lov af 15de Ok- 
tober om islandske embedsmands lonningsforhold, lov af s. d. 
om vejvasenet og lov af 17de December om jordemoder- 
vasenet, i 1876 lov af 14de Januar om strandingsvasenet, 
lov af s. d. om udvandreres befordring, lov af lite Februar 
om oprettelse af en lageskole i Reykjavik og lov af 7de 
April om forretningsorden for Althinget, i 1877 lov af 24de 
August om bekjendtgjorelse af love og anordninger, lov af 
•s. d. om ophavelse af d&bens nodvendighed som betingelse 
for arveret, lov af 14 September om valgene til Althinget, 
lov af 19 Oktober om den kommunale beskatning i Reykja- 
vik, lov af 14de December om skat p& brug og benyttelse 
af jordejendom og p& losegodset, lov af s. d. om bygnings- 
afgift, lov af s. d. om indkomstskat og lov af s. d. om 
fiskeri p& fibne bade, i 1878 lov af 12te April om skifte af 
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dodsbo og fillesbo, lor af 12te Juli om losegodstiende og 
lov af s. d. om fri proces. — 

Blandt den juridiske litterateurs frembringelser i de sid- 
ste tre &r m& forst och fremmest names 2den del af 
professor C. Goos' store vark *Den danske Strafferet* 
(1878, Gyldendalske Boghandel), hvis lste del, der udkom 
1875, omhandler »Indledning till den danske Strafferet». I 
den nu foreliggende 2den del begynder fremstillingen af 
strafferettens almindelige del med laren om forbrydelsen r 
indordnet i fire kapitler, hvoraf det forste ang&er forbry- 
delsens begreb og inddelinger, det andet strafbarhedens 
grundbetingelser (I den egentlige forbrydelse, II forsog, III 
meddelagtighed), det tredie straffrihedsgrundene og det ijerde 
strafekyldens ophor. Det sidste afsnit af den almindelige 
del Til omhandle laren om straffen, og dernast vil folge 
strafferettens specielle del, der skal fremstille enkelte for- 
brydelser. Da forf. i det udkomne 2det bind endnu ikke 
er nS^t til laren om forsog, Til det skjonnes, at varket m& 
bliTe meget omfangsrigt, men det arbejde, som derred pfi- 
lagges laseren, og som foroyrigt lettes Ted et omhyggelig 
gjennemtankt sprog, Til, efter det hidtil udkomne at domme, 
rigeligt opyejes Ted bogens indre Tard. Sarlig anerkjendelse 
fortjener det, at forf. stadig drager paraleller med frem- 
med ret, navnlig STensk, norsk og tysk. Ved siden af det 
omtalte Tark har prof. Goos' leTeret Tardifalde bidrag til 
den kriminalprocessuelle litteratur, nemlig en af handling >Ow 
Nwminger* i Ugeskrift for Retsvasen for 1876 (ogsaa ud- 
kommet som sartryk) og en fremstilling af * Straff eretsplej ens 
almindelige Gmndstetninger. Indlednmg til en Forehes- 
ning over den danske Sbraffe$roees», som findes i uniTersite* 
tets indbydelseskrift til reformationsfesten for 1878. Des- 
uden har prof. Goos i m&nedsskrifbet »Det 19de Aarhun- 
drede» for 1875 — 76 meddelt en afhandling om >Nvtids- 
sporgsmaal i Strajferetsplejen* og i ftrgangen for 1876 — 77 
en anden om *Kvindens rettige Stilling i Danmark.*. 

Yor retsTidenskabs aldste, forhenvarendegeneralauditor A. 
W. Scheel har ladet to af sine betydeligste varker udkomme i 
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'J den udgave, nemlig * Personretten, fremsHllet efter den dm- 
ske Lovgivning* (1876, C. A. Reitzel) og *Familieretten frem- 
stiUet efter den danske Lovgivning* (1877, C. A. Reitzel). 
De fortrin — navnlig tr&ffende lovfortolkning og velordnet og 
nojagtig fremstilling — som have skaffet denne forf. den 
store anseelse, som han nyder, gjenfindes i uforringet grad 
trods hans bqje alder i disse nye udgaver af hans meget be- 
nyttede arbejder (l:ste udgave af Personretten udkom 1859, 
af Familieretten 1860). Forskjellen mellem de nye og de 
aldre udgaver best&er p& de fleste punkter kun i mindre for- 
andringer og tilfojelser, vasentligt foranledigede ved nye love. 
Af Personretten er dog udeladt den udforlige udvikling om 
kommunalbestyrelser, som i l:ste udgave findes i afsnittet 
om juridiske personer, samt laren om erhvervelse af for- 
svundne personers formue. P& den anden side er naringslov- 
givningen fyldigere udviklet, og til fremstillingen af reglerne 
om varnepligt, der i 2:den udgave er betydeligt forkortet, er 
knyttet en udvikling om andre personlige pligter i samfundet^ 
tjeneste, isar de sfikaldte borgerlige ombud. I Familierettens 
2:den udgave er der givet en ny detailleret undersogelse om 
visse sporgsm&l vedrorende formueforholdets opgjorelse ved 
agteskabets ophor, hvorimod fremstillingen af tyendeforholdet 
er udeladt. 

OgsS. et andet vigtigt vark er udkommet i 2:den udgave 
nemlig » Civilprocessens alrnindelige Del* af nuvarende justits- 
minister J. Nellemann (1877 H. Hagerup). Dette arbejde, 
som i den nye udgave kun adskiller sig fira den l:ste (1868) 
ved en Del mindre omfattende forandringer og tillag, danner 
indledningen til samme forfatters »Forel(Bsninger over den 
ordincere civile Procesmaade*, som allerede bar oplevet 
to udgaver (1864 og 1869). Af Nellemanns som professor 
ved universitetet holdte forelasninger over civilprocessen er 
desuden udkommet *Lceren om ExekuHon og Auktion* (1871, 
H. Hagerup), og man m& hfibe, at bans i alle benseender 
fortrinlige bearbejdetee af processen ogsaa for de ovrige 
afsnits vedkommende m& blive offentliggjort. 

En speciel afdeling af processen er bebandlet af audi- 
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torerne Joh. Ipsen og H. Paulsen i »Retsplejen ved Htzren 
og Flaaden fremstiUet efter de nugjteldende Regler* (1878 
P. G. Philipsen). Vor militare-ret hviler p& et s& foraldet 
grundlag (hovedlovene ere krigsartikelsbrev af 9:de Marts 
1683, krigsretsinstrux af s. d., forklaring af 19:de Juni 1703, 
sokrigsartikelsbrev 8:de Januar 1752 og krigsartikelsbrev for 
landtjeneste ved soetaten af 29:de Juli 1756), at en gjennem- 
gribende omdannelse deraf lange har st&et p& dagsordenen; 
og dertil sigtende lovforslag have allerede 1850 og senere 
gjentagne gange varet forelagte rigsdagen, men uden resultat. 
Bortseet fra de fortrinlige fremstillinger, som indeholdes i disse 
af forhenv. generalauditor Scheel forfattede lovndkast med 
motiver, men som efter deres ojemed ikke egne sig til at tjene 
som h&ndbog, har den militare ret i meget lang tid varet 
s& godt som unden reprasentant i vor juridiske litteratur. 
De herrer Ipsens og Paulsens vark, som forovrigt ikke blot, 
s&ledes som titlen kunde lede til at antage, omfatter den 
militare proces, men ogs& reglerne om disciplinarmyndigheden 
og om de ved krigsmagten anvandelige straffe og deres exeku- 
tion, giver en velordnet og omhyggeligt bearbejdet udvikling 
af sit emne, og er, s&vidt jeg kan domme derom, nojagtigt i 
enkelhederne. 

En retshistorisk afhandling af A. D. Jorgensen findes 
i &rboger for nordisk oldkyndighed og historie (udgivne 
af det kgl. nordiske oldskriftsselskab) for 1876 p. 56 ff. 
under titlen »Bidrag til Oplysnmg om Middeldlderens Love 
og Samfundsforhold. Ill WUherhgh. Worthhteld. IV V&bened. 
Vfibentag*. Den danner fortsattelsen af en i de navnte &r- 
boger for 1872 p. 290 ff. af samme forf. indrykket afhandling 
om I Oldmge II Lagkjob og Ed af Hojeste Lag. 

Fremdeles kan navnes folgende arbejder: H. V. Shibsted 
»Almueskolev(esenet i de danske Kjobstceder og Landdistrik- 
ter*, ny udgave 1876 (Gyldendalske boghandel), 0. Hitte- 
strom *FremstiUing af Lovgivningens Bestemmelser om Vcerne- 
pligt og Udskrivningsvcesen* 1876 (Gyldendalske boghandel) 
og J. T. Bayer >Ben gjceldende Told-, Skibsafgifts- og 
Brsdnderiafgiftshvgivning* 1876 (A. F. Host). Den af mig 
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udarbejdede *Kort Fremstilling af den danske ArvereU er 
1876 udkommet i 2:den forandrede udgave ogi 1877 har jeg 
forfattet en »Kort FremstilHng af den danske N&ringsret*. 
Begge disse boger ere narmest bestemte til at danne grund- 
lag for universitetsforelasninger. 

Et for praktikere vigtigt vark er > Juridisk Formular- 
bog* (1878, P. G. Philipsen) udarbeidet af Th. Hindenburg, 
assessor i Kjobenhavns kriminal- og politiret, under med- 
virkning af dygtige jurister i forskjellige stillinger (de to 
sidste hefter, 7:de og 8:de, ere endnu ikke ndkomne). Or- 
steds - fortraffelige formularbog er nu foraldet paa mange 
punkter, og de ovrige skrifter af denne art ere mangelfulde 
i forskjellige retninger, hvorimod det her omtalte arbeide, 
s&vidt jeg kan skjonne, indeholder en virkelig brogbar og 
p&lidelig anvisning i de aller fleste praktiske retsforhold. 
Det giver navnlig vejledning til affattelse af de i det prak- 
tiske forretningsliv og den civile rettergang forekommende 
dokumenter samt en fremstilling af de for meddelelsen af de 
almindelige bevillinger gjseldende regler med stadig henvis- 
ning til domstolenes og administrationens afgjorelser. Et 
andet for det praktiske liv nyttigt, ja under vor lovgivnings 
nuvarende tilstand nasten uundvarligt, hjelpemiddel givei* 
>Nyt Lovlexicon* af Auditor E. Jurgensen, 6 Bind, hvoraf 
det forste udkom 1875. Det afloser det aldre af C. P. N. 
Petersen udarbejdede Lovlexikon, og er ligesom dette et alfa- 
betisk repertorium over den danske lovgivning. 

Endnu m& navnes, at Christicm den femtes Danske Lov, 
da de aldre oplag vare udsolgte, ved justitsministeriets om- 
sorg og under det juridiske fakultets tilsyn er udkommet i 
en ny udgave (1878), besorget af cand. juris F. A. Secher, 
som i en afhandling i Ugeskrift for retsvasen for 1878 
p. 737 ff. (og8& i sartryk) har redegjort for texterne til 
Christian den femtes Danske Lov og lovens udgivelse. — 
Til den almindeligt benyttede Sanding af love og anordnin- 
ger, der udgives af kontorchef i justitsministeriet 0. Algreen- 
Ussmg, er der udkommet et hovedregister for drgangene 
1868—77 (1878. Gyldendalske boghandel). 
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Slattelig skal jeg omtale yore juridiske tidsskrifter. 
Af s&danne besidde vi to, nemlig Hojesteretstidenden og Uge- 
skrift for Betsvsesen. Den forste udgives af hojesterets pro- 
tokolsekret&rer og indeholder alle af hqjesteret afsagte domme 
med vedfojede konklusioner af de overordnede retters domme 
og de indankede dommes pramisser, fors&vidt det ansees 
nodvendigt at meddele disse. Den udg&er, s&tenge rettens 
sessioner holdes, med 1 a 2 ark ngentlig og er forsynet med 
register. En »Systematisk Oversigt over Hbj ester etsdommene 
i krimmelle Sager for Hoj ester etsaarene 1857 — 74 » er ud- 
givet af auditor Joh. Ipsen og nuvarende hojesteretssekretar 
G. Scharling (1876, P. G. Philipsen). — Ugeskrift for Bets- 
vcesen har et videre omrSde end hojesteretstidenden. Det 
indeholder alle civile hojesteretsdomme og alle andre af de 
overordnede retter og overlandvaesenskommissionerne afsagte 
domme, der have juridisk interesse, og desuden meddelelser 
om fremmed ret, videnskabelige udarbejdelser og andre med- 
delelser af juridisk interesse, deriblandt akademiske med- 
delelser, navnlig oplysninger om de ved universitetet afholdte 
juridiske axamina. Af de afhandlinger, som ugeskriftet i de 
tre sidste &r har offentliggjort, kan foruden de ovenfor 
navnte fremhaves *Nogle Bemcerknmger om det danske Skjode- 
og Pcmtevcesen* af dr. juris N. Lassen (1876); »Bidrag til 
Lceren om Interessentskab og til Fortolknmg af Firmaloven 
af 23:de Januar 1862* af prof. A. Aagesen (J.877, ogs& i 
sartryk), »Om mundflighedsmomentet i den svenske Civil- 
process af cand. juris L Heckscher (1877, forfatteren er og 
har i flere &r varet bosat i Stockholm); »Ow Ombud* af 
auditor & Jorgensen (1878) og *Vore Hojesteretsdomme* 
af hojesteretssagforer 0. Levison (1878), der med stor omhu 
og dygtighed leder ugeskriftets udgivelse. Det udkommer 
med 75 a 77 ark fixligt og er forsynet med register. Et 
real/register over de i de nys omtalte og andre nu ophorte 
tidskrifter indeholdte civile domme er udarbejdet af nuva- 
rende hojesteretsassessor Bepholis for arene 1848 — 7/ og 
en fortsattelse heraf, indeholdende de civile domme for 1872 — 
76 er udgivet af overretsassessor P. (7. Mutter (1878, P. 
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G. Philipsen), som endvidere har meddelt et lignende regi- 
ster over dommene fra 1840—1847 (1877, P. G. Philipsen). 
I det foregaaende er det ikke anseet for nodvendigt 
at omtale de bidrag, som fra dansk side ere ydede til 8am- 
arbeidet mellem de svenske, norske og danske jurister, navn- 
lig prof. Aagesens fortegnelse over retssamlinger, retslittera- 
tur m. m.. (1876, G. E. C. Gad), de til juristmodet i Chri- 
stiania leverede afhandlinger og l:ste hefte af den nordiske 
retsencyklopsedi. 



4. 

Aagieade riksdagsnanna-val i Gfteborg d. 10 Sept. 1878. Skall atadeia 

folkmigd beriknas efter statistiska centralbyr&na uppgift eller eftor 

bevls af nantalskonissarie Sfver nantalsskrlfne personer? Se H5gsta 

Donstolens Mlnnesbok f5r Sr 1678, n:o 8. 

Enligt ett af vederborande mantalskomissarie den 28 
Juni 1878 utfardadt bevis uppgick folkmangden i staden 
Goteborg vid den for 1878 forrattade mantalsskrifhing till 
65,728 personer, men enligt stastistiska centralbyr&ns till led- 
ning vid blifvande riksdagsmannaval meddelade uppgift ut- 
gjorde stadens folkmangd, den 31 December 1877, 71,707 per- 
soner. Denna skilnad vore dock enligt byr&ns mening allt 
for stor for att kunna forklaras annorlunda an genom fel, 
foretradesvis i de uppgifter fr&n presterskapet, hvilka utgjorde 
grnnden for byr&ns berakningar. 

D& vid dessa forh&llanden det icke hunde antagas, att 
folkmangden i Goteborg uppginge till ett antal af 70,000, 
beslot magistraten vid sammantrade den 2 Augusti 1878, 
att val af sex riksdagsman i andra kammaren for staden 
Goteborg under 3 &r fr&n den 1 Januari 1879 skulle ega 
rmn; och utsattes valet till den 10 September 1878, hvarom 
kimgorelse utfardades. 
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Yid valtillfallet yrkade grosshandlanden J. J. Ekman 
att, p& grand af statistiska centralbyr&ns omformalda upp- 
gift ang&ende folkmangdens storlek, sju riksdagsman, i stallet 
for det af magistraten kungjorda antal af sex, m&tte & valjas; 
men magistraten forklarade, att d& genom anslag och kun- 
gorelse i behorig ordning de rostberattigade blifvit kallade 
for att valja sex riksdagsmau, n&gon andring i hvad s&lunda 
blifvit bestamdt icke kunde ske; och hanvisades den med 
detta beslut missnojde att derofver anfora besvar i enlighet 
med den underrattelse, som i s&dant afseende komme att vid 
valforrattningens slut meddelas. 

Sedan val af sex riksdagsman derefter forrattats och 
den 13 September 1878 afslutats, anforde Ekman och 83 
andra personer besvar ofver valet hos K. bef:de i Groteborgs 
och Bohus Ian: Statistiska centralbyr&n hade, oaktadt sitt 
uttalade misstroende mot tillforlitligheten af presterskapets 
uppgifter om stadens folkmangd, dock icke underkant dessa 
uppgifter, utan, med p&pekande om sannolikheten at' fel afven 
i mantalsskrifhingen, till ledning vid valet utfort befolkningens 
antal till mera an 70,000 personer. Byr&ns uppgifter, s&som 
gallande till ledning vid riksdagsmannavalet i rikets alia ofriga 
valkretsar, m&ste uppenbarligen tillampas afven i Goteborg, 
s&vidt icke, mot grundlagens ord och anda, det omsesidiga 
forh&llandet emellan sarskilda stader samt mellan stad och 
land skulle rubbas, hvilket onekligen intraffade om icke valen 
mellan samtlige valkretsar skedde efter enahanda grund for 
folkmangdens berakning. FrSgan huruvida mantalslangden 
eller statistiska centralbyr&ns uppgifter skulle laggas till grund 
for folkmangdsberakningen, i afseende & riksdagsmannaval, 
hade for ofrigt redan vid ett foreg&ende tillfalle blifvit genom 
Kongl. Maj:ts utslag den 29 Oktober 1866 afgjord i ofver- 
ensstammelse med klagandernas &sigt. De af statistiska 
centralbyr&n pH Kongl. Maj:ts befallning till ledning vid riks- 
dagsmannaval meddelade folkmangdsuppgifter utgjorde i allt 
fall icke foremfil for granskning eller anmarkning af val- 
forrattaren, utan borde landa honom i sMan egenskap till 
efterrattelse, utan afseende & hans uppfattning om deras till- 
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forlitlighet. PS, grand haraf yrkade klaganderne, att antalet 
af Goteborgs stads riksdagsman i andra kammaren m&tte 
forklaras ratteligen for narvarande utgora sju, samt att, d& 
det nu ofverklagade valet endast omfattat sex riksdagsman 
och s&ledes desto mindre borde st&fast, som det vore uppen- 
bart, att val kunde utfalla annorlunda, om hela det antal, 
som skulle utses, valdes p& en g&ng, an om valet skedde 
vid olika tillfallen, den ofverklagade valforrattningen m&tte 
i dess heJhet upphafvas, med forstandigande for magistraten 
att forratta nytt val af sju riksdagsman for Goteborgs stad 
i andra kammaren under nasta valperiod. 

Ofver besvaren afgaf magistraten yttrande: R. 0. stad- 
gade icke n&gon viss regel for folkmangdens berakning. Harom 
hade ej heller lemnats n&gon s&dan forklaring, som omformales 
i 83 § R. F., lika litet som Kongl. Maj.-t funnit sig befogad 
gifva nfigon foreskrift till efterrattelse for valforrattaren i 
de fall, d& hans itgarder aro beroende af folkmangdens ratta 
berakning. Magistraten medg&fve, att statistiska central- 
byrfins uppgifter om folkmangden i allmanhet m&ste vara 
riktiga, s&vidt s&dana berakningar kunde vara det, emedan 
de grundade sig p& presterskapets anteckningar om fodda 
och doda samt in- och utflyttade, hvilka anteckningar under- 
g&tt granskning vid husforhoren. Annorlunda forholle sig 
dock med dessa uppgifter hvad betrafiade Goteborg och 
Stockholm, der anteckningarne icke voro underkastade den 
kontroll, som utgjorde vilkoret for deras tillforlitlighet D& 
dertill komme, att vid sarskilda i Goteborg forrattade folk- 
rakningar det blifvit till fullo &dagalagdt, att presterskapets 
anteckningar upptoge ett vida hogre antal kyrkskrifhe, an 
som verkhgen tillhorde stadons befolkning, s& finge det an- 
ses med erforderlig visshet utredt, att statistiska byr&ns 
uppgifter i verkligheten ang&fve folkmangden i Goteborg till 
ett allt for hogt antal. Denna oriktighet hade ock byr&n 
sjelf bekraftat, d& den meddelat att byr&n hos Kongl. Maj:t 
uttalat misstroende mot presterskapets uppgifter. Om olik- 
heten mellan presterskapets uppgift och mantalslangden an- 
s&ges vara ioranledd af en felaktighet, som i lika grad vid- 
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l&dde begge dessa uppgifter, skulle deraf folja, att folk- 
mangden icke p& lftngt nar uppginge till 70,000; men om, 
p& satt byr&n uttryckligen forklarat, felaktigheten foretrddes- 
vis forefunnes i presterskapets anteckningar, m&ste den verk- 
liga folkmangden i cm hogre grad understiga 70,000. Htad 
anginge yrkandet om nytt val, funnes i grundlagarna idee 
n&gon grund for detsamma. Valfriheten yore p& intet satt 
inskrankt derigenom att forst sex riksdagsman och sedermera 
den sjnnde valdes. 

I utslag den 1 Oktober 1878 utlat sig K. bef.de: att 
som R. O. icke inneholle att folkmangden, i m&n hvaraf 
riksdagsmans antal for valdistriktet bestamdes, skulle be- 
raknas endast efter antalet personer, som under ett foreg&- 
ende &r varit inom distriktet mantalsskrifna; samt uti den 
af statistiska centntlbyr&n p& n&dig befallning till ledning 
vid riksdagsmannaval meddelade, pi kyrkoskrifningen grun- 
dade uppgifb & folkmangden i riket den 31 December 1877 
befolkningens antal i Goteborg utforts till 71,707 personer; 
allt8& och emedan, — om afven tillborligt afeeende fastades 
& statistiska centralbyr&ns i sammanhang med berorde upp- 
gift framstalda och af magistraten s&som stod for dess ofver- 
klagade &tgarder i millet Sberopade anmarkning rorande fel- 
aktighet i presterskapets anteckningar, — all utredning sak- 
nades rorande samma felaktighets omfattning, men deremot. 
vid betraktande af det for Goteborg egendomliga forh&llande, 
att flera tusen i staden kyrkoskrifiia personer yoro uppforda 
i mantal inom de till staden gransande landsforsamlingar, 
bland hvilkas inv&nare de likval icke, s&som ej tillika der 
kyrkoskrifna, kunde af presterskapet inberaknas i dess till 
statistiska centralbyr&n ing&ende uppgifter, hvilka i hela 
riket l&ge till grund for den vid riksdagsmannaval berak- 
nade folkmangd, antagas finge, att Goteborgs verkliga folk- 
mangd for narvarande uppginge till 70,000 personer, ty och 
d& vid s&dant forh&llande Goteborgs stad, enligt 13 § R. O., 
ratteligen haft att utse sju ledamoter i andra kammaren for 
instundande valperiod, profvade E. bef.de lagligt att, med 
upphafvaode af s&val magistratens beslut om utfardande af 
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kallelse & de rostberattigade for val af sex riksdagman, som 
ock det derefter verkstalda valet, forordna att nytt val for 
utseende af sju riksdagsman i andra kammaren for Goteborgs 
stad skulle af magistraten i laga ordning verkstallas. 

I detta utslag sokte v. har.hofd.ne G. Svanberg och 
K. Friman i und. andring med yrkande, att de ofver valet 
anforde besvaren m&tte ogillas eller ock, derest detta yrkande 
ioke vunne afseende, att det nya valet m&tte inskrankas till 
utseende af en sjunde riksdagsman. 

Vid und. foredragning den 4 November 1878 infor H. D. 
(i narvaro af justr&den Sodergren, Wreiman, Nautnann, Huss, 
Svedelius, Ostergren och Wedberg), forordnade H. D., p& 
grund af K. St. den 21 April 1876, att mSlet skulle af 
H. D:s b&da afdelningar samfaldt afdomas. 

Till foljd haraf foredrogs m&let &nyo den 12 November 
1878 infor H. D. (i narvaro af just.r&den Sodergren, friherre 
Leuhusen, Almqvist, Carleson, Wretman, Naumann, von Hof~ 
sten, Rabe, Olwecrona, Huss, von Segebaden, Lindhagen, 
Svedelius, Hernmarck, Ostergren och Wedberg.) 

Just.r&det Wedberg fann skal ej vara anfordt, som i 
K. bef.des ofverklagade utslag kunde verka andring. 

Ju8t.r&den Ostergren, Hernmarck och Svedelius in- 
stamde med just.r&det Wedberg. 

Just.r&det Lindhagen yttrade: »Afven jag skulle kunna, 
ifr&ga om antalet rikdagsman, som bor valjas for staden 
Goteborg, inskranka , mig till det forklarandet, att jag finner 
skal ej vara anfordt, som kan foranleda andring i K. bef.des 
utslag; men, enar jag, med anledning af ftsigter, som under 
ofverlaggningen uttalats, anser mig bora narmare utveckla 
skalen for mitt domslut, f&r jag anfora foljande: 

Berakningen af rikets och dess sarskilda delars folk- 
mangd, i staderna likaval som p& landet, har fr&n Hlder 
varit och Sr fortfarande grundad p& presterskapets uppgifter, 
med. undantag allenast for de af Kongl. Maj:t vid nflgra 
tillfallen anbefalda sarskilda folkrakningar i en och annan 
af rikets storsta stader. Presterskapet har sig Slagdt att 
fora bocker ofver befolkningen ej blott for de kyrkliga be- 
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hofven, utan i minst lika hog grad for det borgerliga sam- 
hallets behof, och fr&n dessa bocker lemnas af presterskapet 
officiella intyg om en mangd till det borgerliga lifret horande 
forh&llanden af den mest olika art. S&lange detta samhallets 
uppdrag &t presterskapet fortfar, samt Kongl. Maj:ts &t sta- 
tistiska centralbyr&n allt ifr&n dess inrattande gjorda med- 
gifvande att grunda folkmangdsberakningarna for riket ute- 
sltttande p& presterskapets bokforing fortfarande lemnas; sH 
utgora ock, med namnda undantag for sarskilda folkrak- 
ningar, presterskapets bocker och derur lemnade uppgifter 
den enda lagliga grunden for folkmangdsberakningen inom 
riket. Hvad liter angfir mantalsskrifningarne, s& aro de in- 
forda for helt annat andam&l, namligen beskattningen, och 
hafaa hittills hvarken genom n&gon forfattning eller genom 
praxis f&tt sig tillerkandt n&got som heist lagligt vitsord i 
afseende & folkmangdsberakningen. Berakningen af dom- 
sagornas, stadernas och lanens folkmangd, hvarefter valen 
ske till riksdagens begge kamrar, verkstalles med begag- 
nande af samma for hela riket gallande kalla eller prester- 
skapets bocker. Inforde man nu den sed, att efter subjek- 
tivt tycke vid bedomande af ratta folkmangden for ett eller 
annat tillfalle eller en eller annan ort satta mantalsskrif- 
ningsresultaten i stallet for prestei*8kapets uppgifter, hade 
man med detsamma kastat den regelbestamda ordningen 
ofver anda och i dess stalle satt allenast godtycket. Skulls 
& en eller annan ort, s&som det uppgifves i afseende & Gote- 
borg, presterskapets bokforing vara s&dan, att den icke &ter- 
gifver verkliga folkmangden med tillracklig noggrannhet, s& 
ligger haruti en kraftig maning &t vederborande myndighet 
att 8& skyndsamt som mojligt soka afhjelpa denna brist, men 
det innebar icke n&got skal eller n&got bemyndigande for 
domstolar eller andra profvande myndigheter att efter eget 
godtycke satta folkmaiigdssiffror, som ej hafVa n&got lagligt 
vitsord, i stallet for de siffror, som uppgifvits fr&n de myn- 
digheter, hvilka annu aro de enda behoriga uti ifr&gavarande 
afseende. 

P& grund af hvad jag s&lunda anfort, finner jag ej 
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skal att gora andring i K. bef.des beslut, s&vidt derigenom 
forklarats, att staden Goteborg har att utse sju ledamoter 
i riksdagens andra kammare for nu ifr&gavarande tid; och 
profvar jag, enar sex riksdagsman for staden redan blifvit 
behorigen utsedde, skaligt att s&lunda andra K. bef.des 
ofverklagade beslut i ofrigt, att i Goteborg bor anstallas nytt 
val for utseende af allenast en sjunde riksdagsman. > 

Just.r&den von Segebaden, Huss och Olwecrona voro 
ense med justr&det Wedberg. 

Just.r&det Babe yttrade: >Ehuru giltig anledning fore- 
kommer dertill, att folkmangden i Goteborg ar storre, an 
mantalslangden utvisar, likval och som, i anseende till den 
af statistiska centralbyr&n angifna otillforlitligheten af de 
till byr&n fr&n presterskapet inkomna uppgifter ang&ende 
folkmangden i namnda stad, efter mitt omdome ej med viss- 
het antagas kan, att Goteborg har en folkmangd af minst 
70,000, profvar jag skaligt att, med andring af K. befcdes 
utslag, ogilla de ofver ifr&gavarande riksdagsmannaval anforda 
besvar.* 

Just.rMet von Hofsten instamde med justr&det Wed- 
berg. 

Ju8t.r&det Naumann bitradde justr&det Lindhagens 
mening. 

Just.r&det Wretman fann icke skal att i K. bef.des 
ofverklagade utslag gora annan andring, an den, som afs&gs 
i det slut, justr&det Lindhagens yttrade mening innefattade. 

JustrSdet Carteson anforde: »D& R. 0. tillagt det for- 
anderliga forh&llandet mellan befolkningstalen for land och 
stad ett stort och omedelbart inflytande & ej mindre riks- 
dagsmannavalen an riksdagens sammansattning, men trots 
folkrakningsanstalternas ofullkomlighet samt den stora sanno- 
likheten af misstag och understundom stridigheter om ratta 
folkmangdstalen for olika orter, underl&tit att meddela n&gon 
som heist foreskrift om folkmangdens beraknande eller be- 
stammande, s& har denna underl&tenhet sin enda, men ocks& 
fullt tillrackliga fbrklaring i den berattigade forutsattningen 
att folkmangden, vid skiljaktiga uppgifter derom, aldrig kunde 
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utan lagligen gallande bevis antagas storre an den var 
ostridig. OHkheten mellan berakningen af antalet af de riks- 
dagsman, staderne och landsorterne hade att hvar for sig 
efter folkmangden utse, l&g i oppen dag och knappt n&gon, 
som tankte sig att en uppkommande tvist om folkmangdens 
beraknande till n&got belopp utofrer det ostridiga talet be- 
rodde, icke af laga bevis, utan p& slutledningar af rent 
subjektiv bevisningskraft, kunde undg& att inse, det hogst 
betankliga och sv&rlosliga forvecklingar skulle i foljd af dy- 
lika tvister uppst& i samma stund mellan & ena sidan n&- 
gondera af riksdagens kamrar och k andra sidan de em- 
betsmyndigheter, som med riksdagsmannavalen eller prof- 
ningen af dessa val hade befattning, skiljaktiga meningar 
yppade sig och representationen vagrade att underkasta sig 
embetsmyndigheternas beslutitvistefr&gan. Representationens 
standiga eftergifvenhet harntinnan var s& mycket mindre att 
p&rakna, som fordelen af folkmangdens uppskattande utofver 
de ostridiga eller bevisliga talen l&g p& stadernas sida och 
stadsbefolkningen i allt fall egde i forh&llande till sitt antal 
valja l&hgt flere ombud an landtbefolkningen. Om, p& grund 
af sannolikhetsberakningar af problematisk bevisningskraft, 
g§.ng efter annan sandes Mn staderna till riksdagen Here 
ombud an som motsvarade deras kanda eller bevisliga folk- 
mangd, kunde vantas, att valen slutligen blefvo af veder- 
borande kammare underkanda, och i handelse de embets- 
myndigheter, af hvilka valen forrattades eller profvades, 
vidhollo sin af kammaren ogillade Hsigt, skulle de stads- 
befolkningar, hvilka tvisten galde, forhindras att begagna 
sin representationsratt till dess man & n&gondera sidan 
gifvit vika eller grundlagen hunnit andras. Att icke med 
ett slikt afventyr for ogonen de lagstiftande makterna l&tit 
R. 0. erh&lla den lydelse, den i nu ifr&gavarande han- 
seende har, synes mig sjelfklart, p& samma g&ng denna 
lydelse visar sig fullt adeqvat, om man iakttager, att de 
foreskrifter, som hanfora sig till allmanna folkmangdsfor- 
hMlanden, afse den erkanda eller bevisliga folkmangden. 
S&dan ar den mantalsskrifna, hvarfore endast det folkmangds- 
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taJ, som ifr&gasattes att derutofver tillrakna n&gon ort, blir 
tvist underkastadt och behofver sarskildt styrkas. Men vig- 
ten deraf att orter, hvilkas folkmangd endast till en del 
styrkes, varda derigenom hindrade att valja riksdagsman 
till storre antal an det, som motsvarar sagde del, ar ringa 
eller ingen mot den att dessa orter till&tas att valja riks- 
dagsman for tusental af p&raknade men tillafventyrs obe- 
fintliga inv&nare. De med visshet kanda talen aro tillrack- 
liga for de andam&l kannedom om folkmangden ar af R. 0. 
fordrad eller forutsatt. 

I det m&l, som mi, efter klagan ofver magistratens 
forfarande vid det i Goteborg den 10 sistlidne September 
h&llna riksdagsmannavalet, blifrit slutligen draget under KongL 
Maj:ts profiling, ar upplyst, att, enligt sednaste for statens 
och den borgerliga kommimens rakning upprattade mantals- 
langder, Goteborgs befolkning uppg&tt till 65,728 personer, 
och till stod for uppgiften att den verkliga folkmangden 
ofverstigit berorda belopp med 5,979 personer och s&ledes 
med 1,707 det antal, som berattigat till valjandet af sju 
riksdagsman, i stallet for sex, har ingenting annat fore- 
kommit an att statistiska centralbyr&n uti en till ledning 
vid riksdagsmannavalen offentliggjord berakning af olika orters 
folkmangd upptagit Goteborgs inv&nare till 71,707 personer, 
under tillkannagifvande att detta belopp utgjorde antalet af 
uppgifna kyrkoforsamlingars och religionssamfunds medlem- 
mar, men att, enligt den mot slutet af 1877 verkstalda 
mantalsskrifhingen, folkmangden uppg&tt till endast 65,618 
personer, och att skilnaden vore for stor att kunna forklaras 
annorlunda an genom fel foretradesvis i presterskapsts upp- 
gifter. Om eller i hvad m&n centralbyr&ns uppskattning 
bort vid riksdagsmannavalet i Goteborg landa till efterrat- 
telse ax icke genom n&gon laglig foreskrift afgjordt och m&ste 
s&ledes uteslutande bero p& giltigheten af de utaf byr&n an- 
forda grunderna for slutsatsen eller, med andra ord, derpfi, 
hnravida antalet af staden Goteborgs invfinare f&r anses lika 
med antalet af de personer, hvilka finnas antecknade s&- 
som medlemmar af stadens kyrkoforsamlingar och religions- 
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samfund. Men att' dessa tal aro hogst skiljaktiga framgftr 
icke allenast af centralbyr&ns egen forklaring, utan ock deraf 
att E. bef.de i ofverklagade utslaget formalt »att flere tusen 
i Goteborg hyrkoskrifne personer vote uppforde i mantal 
mom de till staden grdnsande lands for samlingar*. Det ar 
icke ens foregifvet att kyrkoskrifningslangdenia i Groteborg 
hafva till andam&l att p& nfigot satt tjena till upplysning 
om antalet af det borgerliga samfundets medlemmar eller 
stadens inv&nare, och af K. bef.des nyss anforda yttrande 
visar sig att namnda langder icke heller aro for berorda 
andam§l lampliga. Sakrare bor fr&n dem slntas till den 
folkmangd, staden icke har, an till den han har; men fram- 
forallt och sakrast af ailt kan slntas att de icke lemna n&gon 
bestdmd npplysning om den borgerliga kommunens folkmangd, 
hvilken likval ar den, hvarefter i m&let sporjes. 

I foljd haraf och d& s&ledes icke ar styrkt att staden 
Goteborgs folkmangd ofaerstiger 65,728 personer, an mindre 
att den uppg&r till 70,000, finner jag for min del lagligt 
att, med upphafvande af E. bef.des beslut, gilla magistrates 
ofverklagade &tgard i m&let.> 

Just.r&den Almqvist och friherre Leuhusen instamde 
med just.rfidet Lmdhagen. 

Just.rMet Sodergren yttrade, att, enax det icke vore i 
R. 0. man hade att soka den i forevarande m&l p&kallade 
bestamningen af sattet att utrona verkligheten och vidden 
af forandring i en stads fornt till grand for riksdagsmanna- 
val antagna folkmangd; och annu icke i den ofriga lagstift- 
ningen tillkommit n&got for staden Groteborg tillampligt for- 
fogande om anstalt till folkmangdens sakrare utronande, 
syntes just.rMet giltigt skal nu saknas till fr&ntradande af 
den grand for berakningen af folkmangden i namnda stad, 
som hittintills, jemlikt Eongl. Maj:ts Utslag den 29 Oktober 
1866, varit foljd; hvadan justr&det, som delade just.r&det 
Lindhagens &sigt iMga om sattet for fyllande af riksdags- 
mannens nu erforderliga antal for Groteborg, bitradde det 
slut, bemalde just.r&ds yttrade mening innefattade. 

Om detta m&l skulle anteckninggorasiH.D:sMinnesbok. 



Digitized by 



Google 



Ang. riksdagsmannaval i 6rebro. 39 



5. 

Angaende rlksdagsmannavalet i Orebro den 12 Sept 1878. Valbarhet 
beroende af r&ttighet att deltaga i beslut om stadens allmaona angelfi- 
genheter. R.O. §§ 14, 17, 19, 25. K. F. om kommunalstyrelee I stad §§ 

10, 12, 14, 57. 

Jfr. arg. 1872, sid. 120, ang. riksdagsmanna-val i Stockholm, hvar- 
vid fcn motsatt mening gjorde sig inom en af Hdgsta Domstolens afdel- 
ningar gallande med 4 rflster (just.r. Qvensel, Babe, Lagerstrdle och 
von Segebaden) mot 3 (just.r frih. Leuhusen, Almqvist och Natmann). 

Vid val, som den 12 September 1878 forrattades infor 
inagistraten i Orebro for utseende af en ledamot af riks- 
dagens andra kammare for staden Orebro under 3 &r Mn 
och med den 1 Januari 1879, befanns, efter sammanrakning 
af de valsedlar, mot hvilka^ anmarkning ej forekommit, att 
landshofdingen P. A. Bergstrom erh&llit 241, fabrikoren H. 
Haldin 112 och bankdirektoren L. Wistelius 58 roster samt 
iyggmastaren G. A. Engelbrechtson 1 rost. I anledning 
haraf forklarade magistraten landshofdingen Bergstrom vara 
till stadens riksdagsman utsedd. 

Ofver valet anfordes besvar hos K. bef.de i Orebro Ian 
af samskmakaren J. B. Dahlberg och 13 andre personer, 
hvilka, under &beropande af 19. och 25 §§ R.O., yrkade, att 
d& landshofdingen Bergstrpm icke forr an i Februari mftnad 
1878 erlagt utskylder i Orebro och foljaktligen icke for 
narvarande kunde vara valbar till riksdagsman for staden, 
de valsedlar, som g&fvo anledning till landshofdingen Berg- 
stroma riksdagsmannaskap, m&tte ogillas och hans val upp- 
hafvas, samt fabrikoren Haldin forklaras vara lagligen vald 
till stadens riksdagsman i andra kammaren for ofvannamnda 
lid. Till stod for detta yfkande &beropade klaganderne ett 
af stadskamereraren E. Gyllander utfardadt bevis af inne- 
h&ll, att > landshofdingen Bergstrom, som forut larer varit 
mantals- och skattskrifven i Stockholm, blef, for &r 1877 
mantals- och skattskrifven i Orebro och fortfarande vore 
det, samt att honom i Orebro p&ford bevillning efter andra 
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artikeln for &r 1877 erlades & uppbordsstamma i Februari 
1878». 

Harofver forklarade sig ofversten friherre A. G. Leijon- 
hufvud och 119 andre personer, hvilka yrkade att valet 
m&tte faststallas. De foretedde foljande traDSSumt: 

»R6stlangd for allman r&dstuga i Orebro stad, upp- 
rattad p& grund af de faststallda bevillningstaxeringslang- 
derna for &r 1877. 

Sodra staden. 
Slottet. Landshofding P. A. Bergstrom. Rostetal: for in- 
komstbevillning 153; for fastighetsbevillning 8. Summa 161. 
Roster vid riksdagsmannaval 1. — — . Orebro Stadskame- 
rerarekontor den 3 Dec. 1877. E. Gyllander». 

Forklaranderne &beropade 14 § R.O. samt 3, 4 och. 
76 §§ i K. F. om kommunalstyrelse i stad den 21 Mar& 
1862. Ofvanst&ende transsumt. utvisade, att landshofdingen 
Bergstrom i den af magistraten upprattade, icke ofverklagade 
langden ofver rostberattigade inom staden for &r 1877 blif- 
vit uppford. Haraf och af det utaf klaganderne foretedda 
intyg foljde, att landshofdingen Bergstrom, jemlikt 10 § i 
sistnamnda K. F., fr&n och med den 1 Januari 1877, s&som 
forbunden att fr&n och med samma dag erlagga skatt till 
Orebro stad, varit berattigad att vid allman r&dstuga under 
&ret deltaga i ofverlaggningar oeh beslut i alia staden ro- 
rande angelagenheter, hvilka icke enligt sarskilda forfattningar 
vore vissa klasser af stadens medlemmar forbeh&llna, samt 
fr&n och med den 2 Januari 1878 vaTbar till ledamot i an- 
dra kammaren. 

I utslag den 4 Oktober 1878 utlat sig landshofd.embct: 
att emedan gallande R.O. stadgade i 19 §, att till leda- 
moter i andra kammaren kunde endast valjas man, som, 
jemte det de uppn&tt foreskrifven Slder, egde och minst 1 &r 
fore valet egt valratt i den kommun, for hvilken de valdes, 
och i 14 §, att valratt tillkomme inom den kommun, der 
han vore bosatt, en hvar i komjnunens allmanna angelagen- 
heter rostberattigad man, hvilken erlade till staten bevill- 
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niDg for en till minst 800 rdr uppskattad &rlig inkomst; 
samt K. F. den 21 Mars 1862 om kommunalstyrelse i stad 
inneholle i 3 §, att medlem af stadskommun vore en hvar, 
som der vore mantalsskrifven, i 57 §, att medlem af stads- 
kommun vore i allmanhet skyldig att till de utgifter, som 
for kommunens behof borde uttaxeras, lemna bidrag i for- 
h&Uande till den honom i nast forut upprattade, vederborli- 
gen faststalda bevillningstaxeringslangd, p&forda bevillning 
till staten, och i 10 §, att en hvar svensk unders&te, som 
vore medlem af kommunen och forbunden att till densamma 
erlagga skatt, vore, utom i vissa fall, om hvilkas tillampning 
nu icke vore fr&ga, berattigad att vid allman rMstuga del- 
taga i ofverlaggningar och beslut i stadens angelagenheter; 
ty och som landshofdingen Bergstrom, hvilken blifvit i Orebro 
stad mantals- och skattskrifven redan hosten 1876, s&ledes 
allt ifr&n borjan af &r 1877 varit medlem af Orebro kommun 
och forbunden att till denna kommun erlagga skatt samt 
foljaktligen i kommunens allmanna angelagenheter rostberat- 
tigad, hvarfor han ock funnes upptagen i den for allman 
r&dstuga i Orebro stad p& grund af de faststalda taxerings- 
langderna for &r 1877 upprattade rostlangd; allts& och d& 
landshofdingen Bergstrom, hvilken erlade till staten bevill- 
ning for en till mora an 800 kr. uppskattad &rlig inkomst, 
nar riksdagsmannavalet i Orebro stad den 12 September 
1878 forrattades, s&lunda egde och mera an ett &r forut 
egt valratt inom staden, samt vid detta forh&llande kunnat 
till ledamot i riksdagens andra kammare for Orebro stad 
valjas, profvade, enar den omstandighet, att uppbord af de 
ut8kylder landshofdingen Bergstrom varit forbunden att for 
ir 1877 erlagga, forst under &r 1878 egt rum, icke kunde 
p& hans valbarhet inverka, landshof.emb:t lagligt besvaren 
att ogilla. 

I detta utslag sokte samskmakaren Dahlberg m. fl. i 
nnd. andring: Enligt 60 § bevillningsstadgan och 65 § i 
kommunalforordningen hade taxering af landshofdingen Berg- 
8troms inkomster ej forr an hosten 1877 kunnat blifvafore- 
di&I for Orebro lans profningskomites bedomande och, jem- 
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likt bevis frfin lanets landskontor, hade profningskomiteii 
namnda fir sammantradt den 4 och 5 Oktober samt dess 
protokoll justerats den 29 i samma m&nad. Foljaktb'gen 
kunde nfigon rostlangd, upptagande landshofdingen Bergstroms 
namn, icke af magistraten upprattas forr an som skett, eller 
den 3 December 1877, hvilken rostlangd derefter skulle til- 
lampas till samma tid 1878. D& forst eller rattare Mn 
borjan af fir 1879 vore landshofdingen Bergstrom valbar. — 
For ofrigt torde nfigot misstag vara beg&nget i fr&ga om 
tiden for landshofdingen Bergstroms mantalsskrifning i Ore- 
bro, enar, enligt bevis af pastorsembetet, landshofdingen 
Bergstrom skulle inflyttat den 23 September 1876 till Lang- 
bro forsamling och fbrst den 21 November 1877 derifr&n till 
Orebro stadsforsamling. 

I underdftnig forklaring af haradshofdingen C. Stenberg 
180 andre personer anfordes: Enligt K. Br. till kam- 
rkollegium den 18 Februari 1876 skulle Orebro slott med 
3 annu varande tillhorigheter, jemlikt K. Br. den 23 De- 
Lber 1874, fr&n 1876 &rs borjan i judicielt, kameralt och 
lmunalt hanseende skiljas Mn Langbro forsamling och i 
let till staden Orebro hanforas. De lagenheter, som forut 
5 tillhort stadsforsamlingen, skulle, enligt forstnamnda K. 
fr&n och med den 1 Maj 1876 jemval i kyrkligt han- 
lde hora till staden. P& grand haraf har pastor in- 
it, att landshofdingen Bergstrom aldrig ratteligen varit 
koskrifven i Langbro, utan att han vid sin inflyttning 
>rebro slott den 23 September 1876 kom att. hora till 
l8forsamlingen. Enligt stadskamrerarens bevis hade 
Ishofdingen Bergstrom, s&som for fir 1877 mantals- 
ifven, for samma fir for i Orebro bevillningstaxerad bo- 
isfastighet och inkomst af kapital, Ion m. m. debite- 
3 allmanna utskylder till staden, hvilka utskylder er- 
ts fi uppbordsstamman den 29 och 30 Juli 1878. I 
jah af fir 1877 skedde i Orebro, i ofverensstammelse med 
illningsstadgans foreskrift, infor magistraten val till leda- 
ber i firets taxeringskomite. I detta val egde alia stadens 
allman rfidstuga rostberattigade ledamoter deltaga, men 
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ingen af de d& rostande var anna i stadens rostlangd for 
4ret uppford, och det bevillningsbelqpp, efter hvilket de ro- 
stande skulle komma att deltaga i firets stadsutskylder, var 
d& icke kandt. D& detta oaktadt rostratt kunde for desse 
upptagas efter f&reg&ende firets bevillning, hade s&dant ock 
kunnat ske wied landshofdingen Bergstrom, om han vid valet 
anmalt sig och foretett sin debetsedel fr&n Stockholm. 

Vid und. foredragning den 4 November 1878 infor H. 
D. (i narvaro af justr&den Sodergren, Wretman, Naumann, 
Buss, SvedeUus, Ostergren och Wedberg), forordnade H. D., 
p& grand af K. St. den 21 April 1876, att m&let skulle af 
H. D:s bSda afdelningar samfaldt afdomas. 

Till foljd haraf foredrogs m&let finyo den 12 November 
1878 infor R. D. (i narvaro af just.rfiden Sodergren, friherre 
Leuhusen, Ahnqvist, GarUson, Wretman, Naumann, von Hof- 
sten, Babe, Olwecrona, Huss, von Segebaden, Lindhagen, 
SvedeUus, Hemmarck, Ostergren och Wedberg). 

Justr&det Wedberg yttrade: »Enar af stadgandena i 
10, 12, 14 och 57 §§ i K. F. om kommunalstyrelse i stad 
den 21 Mars 1862 framg&r, att landshofdingen Bergstrom, 
hvilken under fir 1876 flyttat till Orebro och forst for &r 
1877 blifvit inom namnda stad for bevillning taxerad, icke 
varit berattigad att i beslut om stadens allmanna angelagen- 
heter deltaga eller behorig att i stadens rostlangd, som 
enligt 17 § R. 0. skall tjena till efterrattelse jemval vid 
riksdagsmannaval, varda uppford forr an 1877 firs bevillnings- 
taxering under gdtt granskning af vederborande profnings- 
kotnite, och grunden for hans sTcaUshyldighet tiU staden och 
for hans deraf beroende rostratt sdmedelst blifvit vederbor- 
Ugen faststdld, alltsfi, och d& upplyst ar, att berorde gransk- 
ning icke egt rum forr an i Oktober m&nad sistnamnda fir 
och att den rostlangd for staden, som ar grundad pfi 1877 
&r8 bevillningstaxering, ej upprattats forr an den 3 pfifoljde 
December, samt landshofdingen Bergstrom foljaktligen ett 
&r fore ifr&gavarande den 12 sistlidne September forrattade 
val hvarken egde rostratt i stadens allmanna angelagenheter 
eller hade, enligt 14 § B. 0., p& sfidan rostratt beroende 
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valr&tt vid riksdagsmannavai och forty, jemlikt 19 § i sagda 
grundlag, vid det ofverklagade valet icke var valbar, profvar 
jag skaligt, med andring af landshofdingeembetets utslag, 
forklara, att de valsedlar, som lyda & landshofdingen Berg- 
strom, enligt 25 § R. 0., aro ogilde och att fabrikoren 
Henrik Haldin, som vid s&dant forh&llande erhfillit de fiesta 
rosterna, ar for Orebro stad lagligen vald till ledamot i 
riksdagens andra kammare under tre &r frS-n och med den 
1 Januari 1879; egande magistraten att fullmakt for Haldin 
utfarda.* 

Justrfiden Ostergren, Hernmarch, Svedelius och IAnd- 
hagen instamde med just.r&det Wedberg. 

Justrfidet von Segebaden fann ej skal att i landshof- 
dingeembetets utslag gora andring. 

Justrfiden Buss och OKvecrona forenade sig med just.- 
r&det Wedberg. 

Justr&det Babe yttrade: >Eniigt § 10 i K. F. den 
21 Mars 1862 om kommunalstyrelse i stad, hvilken forfatt- 
ning galler for alia rikets stader med undantag af Stock- 
holm, ar, utom i vissa fall, om hvilkas tillampning fr&ga 
icke blifvit i forevarande m&l vackt, en hvar valfrejdad 
svensk undersfite, som ar medlem af en stadskommun, rost- 
berattigad i stadens allmanna angelagenheter, sfiframt han 
ax >enligt 57 § forbtmden att ertegga skatt UU kommunen;* 
— cch ang&ende denna forbindelse heter det i sistnamnda 
§, att medlem af en stadskommun ar i allmanhet skyldig 
att till de utgifter, som for kommunens gemensamma behof 
bora uttaxeras, >lemna bidrag i forh&llande till den sam- 
manlagda bevillning till staten for fast egendom eller for 
inkomst af kapital eller arbete, som enligt Axt. II B. St» 
blifvit honom p&ford i nast forut upprattade, vederborligen 
faststalda bevillningstaxeringslangd.> 

Att med den i 57 § omformalta bevillningstaxerings- 
langd menas den, som blifvit faststald nast innan kommunal- 
utskylderna skola utgoras, eller, med andra ord, den bevill- 
ningstaxeringslangd, som under ett visst fir (— >lopande 
£ret») blir faststald, ar val af sig sjelft tydligt, men fram- 
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gSr i allt fall af stadgandena i 61, 62, 63 och 64 §§, jem- 
forda med 57 §. Om dermed borde forst&s icke den be- 
vilhringstaxeringslangd, som under lopande &ret faststalles, 
utan den, som under foreg&ende &ret blifvit faststald, skulle 
de medlemmar af en stadskommun, hvilka dit inflyttat p& 
hosten n&got &r och der val mantalsskrifVits, men icke taxe- 
rats till bevillning, icke vara skyldige att lemna bidrag till 
de utgifter, som for kommunens gemensamma behof skola 
under foljande &ret uttaxeras och jemlikt 62 § fbrdelas p& 
dem, som under &ret varit till staden skattskyldiga. Detta 
larer icke kunna antagas, och af 57 § foljer s&ledes, att 
skattskyldighet till kommunen under visst &r ar boroende af 
skattskyldighet till staten efter Art. II i B. St. under samma 
&r, men icke af sMan skattskyldighet under foreg&ende &ret. 

DS, nu efter 10 § rostrattighet i kommunens allmanna 
angelagenheter ar betingad af skattskyldighet till kommu- 
nen, och, s&som ofvan berordt ar, skattskyldigheten till kom- 
munen under visst &r beror af skattskyldighet till staten 
under samma &r, sS, och dS, rostrattigheten under &ret m&ste 
finnas till redan fore bevillningstaxeringen, enar eljest icke 
nSgon medlem af kommunen vore, innan bevillningstaxeringen 
for &ret egt rum och blifvit faststald, rostberattigad i kom- 
munens allmanna angelagenheter, ar klart. att 10 § icke kan 
tolkas s&, att ingen annan medlem af stadskommunen skulle 
vara rostberattigad, an den, hvilken bevillning till staten 
enligt Art. II i B. St. forut blifvit inom kommunen p&ford. 

Jag kan icke heller finna, att i anledning af foreskrif- 
terna i 12 § om rostberakningen och i 14 § om sattet, 
hum magistraten skall tillvagagft vid upprattande af rost- 
langden, dessa §§ bora antagas utofver de vilkor for rost- 
rattigheten, som i 10 § stadgas, innefatta, att icke n&gon ar 
rostberattigad, som ej forut f&tt sig bevillning till staten 
enligt Art. II i B. St. inom kommunen p&ford. Sjelfva den 
ordning, hvari 12 och 14 §§ forekomma, afvensom redaktio- 
nen af sagde §§, utmarka, att de icke hafva till foremSl att 
bestamma vilkoren for rostrattigheten i kommunens allmanna 
angelagenheter. Den 12 § som .begynner s&: *Den, som 
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vid aUmdnna rddstugan rdstberditigad dr eger etc.* forutsatter 
rostrattigheten och hanvisar derom s&ledes till 10 §. Det- 
samma gor ock 14 §, d& appenbart ar, att vid upprattandet 
af langden *ofver stadens rostegande medlemmar* magistra- 
ten skall taga hansyn till 10 §. 

Hvad sarskildt ang&r stadgandet i 14 §, att magistra- 
ten skall, sedan taxeringslangden lor allmanna bevillningen 
blifvit af profningskomiten granskad, uppratta p& grand der- 
af en langd ofver stadens rosteganda medlemmar, jemte det 
p& en hvar af dem belopande rostetal, synes mig detta stad- 
gande hafva sin natnrliga forklaring deri, att magistraten 
m&ste vid sin omformalta &tgard hafva till ledning en offi- 
ciel handling och att bevillningstaxeringslangden innebar pre- 
sumtion derfor att de deri uppforda afven fortfarande skola 
vara skattskyldige. Att deraf skulle folja att det forh&l- 
lande, hvarom bevillningstaxeringslangden innefattar endast 
ett sannolikhetsskal, ej finge med fall bevisning &dagalaggas 
och medfora enahanda berattigande som taxeringslangden, 
anser jag alltsS, icke antagligt, destomindre, som 14 §, jemte 
ofvannamnde foreskrift for magistraten, tillika uttryckligen 
inneh&ller, att anmarkning mot rostlangden f&r framstallas 
hvarje g&ng n&got arende till behandling vid allmanna rfid- 
stugan fdretages samt den rattelse i langden goras, som af 
anmarkningen foranledes, hvarigenom mojlighet att varda & 
rostlangden appford blifvit beredd afven den medlem af kom- 
munen, hvilken icke ar upptagen & bevillningstaxeringslang- 
den, men styrker sig vara efter 10 § rostberattigad. 

Enar, s&som nyss ar erinradt, anmarkning mot rost- 
langden fitr framstallas hvarje g&ng n&got arende till be- 
handling vid allmanna r&dstugan foretages och rostlangden 
i anledning deraf rattas, ar den omstandighet, huruvida rost- 
berattigad askat sitt uppforande & rostlangden eller utofvat 
sin rostrattighet utan inverkan p& forhanden varandefr&ga. En 
rattighet kan finnas till, and& att den berattigade ej utofvat 
eller ens sokt fS, utofva densamma, och R. 0:s 14 § kan r 
efter mitt omdome, ej tolkas s&, att den gor rostrattigheten 
i kommunens allmanna angelagenheter deraf beroende. For 
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ofrigt och d& stadsfullmaktige finnas i Orebro, har lands- 
hofdingen Bergstrom, sedan han blef medlem af Orebro kom- 
mun, s&vida ej fyllnadsval till stadsfullmaktige intraffat minst 
ett &r fore riksdagsmannavalet, hvilket icke uppgifvits hafva 
varit fallet, ej ens egt n&gon mojlighet att & s&dan tid ut- 
ofva rostratt i kommunens allmanna angelagenheter. 

I enlighet med de &sigter, som jag nu uttalat, finner 
jag ej skal gora andring i landshofdingeenibetets ofverkla- 
gade utslag.* 

Justr&den von Eofsten och Naumann voro ense med 
just.r&det Wedberg. 

Justr&det Wretman utlat sig: »Emedan ostridigt ar, 
att landshofdingen Bergstrom, sedan han hosten &r 1876 
blifvit for nastp&foljde &r i Orebro stad mantalsskrifven, 
forst i den rostlangd, som af magistraten derstades, p& grund 
af den utaf profningskomiten under Oktober m&nad 1877 
granskade taxeringslangden, den 3 December samma &r upp- 
gjordes, ar vorden bland stadens rostegande medlemmar upp- 
tagen; samt vid s&dant forh&llande landshofdingen Bergstrom, 
jemlikt K. F. om kommunalstyrelse i stad den 21 Mars 1862, 
enligt min &sigt, icke varit berattigad att i Orebro kommuns 
angelagenheter utofva rostratt forr an den 3 December 1877, 
och s&ledes icke under ett &r fore det nu ofverklagade, den 
12 September 1878 i Orebro forrattade riksdagsmannaval; 
ty och som landshofdingen Bergstrom s&ledes icke, emot 
14, 17 och 19 §§ R. 0., vid tiden for valets anstallande 
var valbar till riksdagsman for Orebro stad, instammer jag 
i det slut,' hvari justrSdet Wedberg i m&let stadnat.* 

Ju8t.r&det Carleson yttrade: »Icke blott allmanna ratte- 
g&ngsordningen, utan ock beskaffenheten af den beslutande- 
ratt, som i m&l ang&ende klagan ofver olaglighet vid riks- 
dagsmannaval tillkommer H. D., fordrar att i dylika m&l 
H. D:s profiling inskrankes till hvad emot valet ar vordet 
inom den lagliga besvarstiden anmarkt och ratteligen kun- 
nat blifva forem&l for vederborandes, enligt R. 0:8 foreskrift 
infordrade yttrande, och som klagan ofver ifr&gavarande val 
blifvit hos K. bef:de ford endast p& den grund, att lands- 
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hofdingen Bergstrom icke forr an i sistlidne Februari m&nad 
erlagt utskylder i Orebro och derior annu vid den tid be- 
svar ofver valet anfordes, icke varit till riksdagsman for 
Orebro valbar; men det s&lunda uppgifna forh&llandet ej 
utgor laga hinder for iandshofdingen Bergstrom att vara 
riksdagsman for Orebro, finner jag ej skal att i landshof- 
dingeembetets ofverklagade beslut gora andring.* 

Just.r&den Almqvist och friherre Leuhusen forenade 

sig med justrSdet Wedberg. 

Justradet Sodergren anforde: »Om icke R. 0:s ord i § 14: »i 
kommunens allmanna angelagenheter rostberattigad man» skulle i sig 
sjelfVa ega bindande tydlighet att beteckna endast den, som uti den 
genom lagarne om kommunalstyrelse bestamda ordning for rostlangders 
upprattande, granskning och antagande fatt rostratt i sadana angela- 
genheter sig tillerkand och salunda blifVit i rostlangden upptagen, sa 
maste, enlist min tanke, denna tydlighet vara i fullt matt vunnen ge- 
nom den i fi&ljd af sjelfva amnets enhet alldeles oundgangliga samman- 
stallningen af berflrde lagram med samma grundlags bud i 17 §. Detta 
sednare lagrum meddelar nemligen foreskrift hum det fdrra skall kom- 
ma i tillampning; i begge maste saledes ett och samma hufvudbegrepp 
vara afhandladt. Sa bjudes i 17 §, att »vid elektors- och riksdags - 
mannaval skola till efterrattelse tjena de for kommunerna gallande rost- 
langder, som bora innehalla anteckning om dem, hvilka enligt 14 § val- 
ratt tillkommer» : hvilken sarskilda foreskrift om erforderlig anteckning 
afser hvad som lag utom de fore R. 0. stiftade kommunallagarnes am- 
ne i fraga om rostlangden, namligen urskiljandet hvilka i kommunala 
rostlangder upptagna personer stodo i de fflrhallanden, som jemte den 
framst erforderliga egenskapen af behOrighet till rdstande i kommunen 
skulle enligt 14 § utgora vilkor for valratt vid riksdagsmannaval. Icke 
med nagon sanning skulle, synes det mig, benamningen »i kommunens 
allmanna angelagenheter rostberattigad man* kunna vid riksdagsmanna- 
val tillampas pa den, som i kommunens inre fdrhandlingar blifvit fran 
rostratt utesluten genom den i laga ordning tillkomna handling, som 
just har till andamal att bestamma hvilka personer skulle ega att rosta 
och hvilket rdstetal hvar och en tillhorde. Icke skulle jag kunna anse 
fdrrattare af elektors- eller riksdagsmannaval verkligen lyda sin pligt. 
att taga till sin efterrattelse den fdr kommunen gallande rostlangd, om 
han vid valet sasom i kommunens allmanna angelagenheter fdstberat- 
tigade antoge personer, hvilka enligt denna rostlangd saknade sadan 
rostratt. Orden »till efterrattelse tjena» hafva sannerligen icke nagon 
svafvande tvetydighet; de aro sa bestamda, sa befallande, att om val- 
forrattaren i sin egen betraktelse af orden »rostberattigad man»>, tagna 
ensamma f5r sig, skulle tro sig finna nagon fran rdstlangden utesluten 
person hafVa fullt kommit i de forhallanden, som enligt kommunal- 
lagen bort medfora hans erkannande i kommunen sasom rostber&ttigad, 
maste denna fdrestallning blifva maktlds vid nddvandigheten att hdr- 
samma budet i 17 § R 0. 

For hvarje kommunens medlem saledes, afVen dem, som val i 
kommunens fdrhandlingar ega talan vid Q granskning och antagande af 
den fdr riksdagsmannavalen i afseende pa yttersta omfanget at de r6st- 



Digitized by 



Google 



Ang. riksdagsmannaval for 6rebro. 49 

berattigades krets vasentligt bestammande kommunala rostlangden, men 
sjelfva icke ega rostratt vid sadant val af den, som skall vara jemval 
deras representant, fbr hvarje kommunens medlem ar saledes, enligt 
min forestallning, en i grundlagen befastad rattighet, verklig joridisk 
rattighet, att fa trygga sig dervid, att icke frammande, fran kommu- 
nens rdstlangd uteslutna personer kunna komma att inmanga sig i kom- 
munens riksdagsmannaval; de rOstberattigade behofva icke vid valet 
qvarstanna omkring valurnan for att i tvister om sadant forsvara sin 
ratt emot obehdriga pretendenter. Valforrattaren har genom R. 0. sig 
alagdt att sjelfmant Iran valurnan afVisa alia i kommunala rostlangden 
icke upptagna personer. 

Tillampningen af denna uppfattning i afseende pa valratt till 
riksdagens andra kammare ar enkel och klar i sadan fraga om valbar- 
het, som den nu forevarande: den, om en med fiesta rosterna till riks- 
dagsman vald person ma antagas hafVa, sasom 19 § R. 0. for valbarhet 
fordrar, minst ett ar nast fore valet egt valratt vid riksdagsmannaval 
for den kommun, som honom salunda kallat. Sa vidt angar grundvil- 
koret af rostratt i denna kommuns allmanna angelagenheter ar svaret 
pa fragan att, sa for den fdrflutna tiden som for den narvarande dagen. 
hemtas fran det vitsord i fraga om rostrattens tillvarelse, som innefat- 
tas i kommunens rostlangder: saledes de kommunala rSstlangder, som 
under den uppgifna tidrymden skolat tjena till efterrattelse vid kom- 
munens riksdagsmannaval, derest sadant da intraffat. Om under nagon 
del af namnde tid den valde personen icke hade i kommunala rost- 
langden rdstratt bestamd och fGljaktligen da icke kunnat i kommunen 
fa rdsta, ar saken denned genast afgjord. Det larer val icke kunna 
vara nagot tvifvel derom, att ju, derest i kommunens forhandliogar vid 
nagot tillfalle efter rtfstlangdens upprattande och antagande, men innan 
ny allman rdstlangd for kommunen skulle antagas, i fraga varande in- 
om kommunen boende och mantalsskrifne person sarskildt genom beslut 
forklarats vara rdstberattigad, sa skulle detta beslut, sasom en del af 
eller atminstone ett supplement till den rOstlangd, som vid riksdags- 
mannaval sattes i valforrattarens hand, vara forbindande for denne, 
som da icke hade att inlata sig i profning och ogillande af hvad i kom- 
munens inre forvaltning blirVit beslutet och gjordt. Men da sadan han- 
delse alls icke intraffat, ar all betraktelse, all gissning om blotta moj- 
ligheter i dylikt hanseende onyttig sa infor valforrattaren som inf6r de 
myndigheter, hvilka ega att prflfVa giltigheten af nans forrattning. Vid 
riksdagsmannaval for stadskommun ar visserligen valforrattaren, magi- 
strates samma myndighet, som har att a allman radstuga besluta om 
kommunala rdstlangdens innehall; men hvad denna myndighet icke kan 
vid riksdagsmannavalen bestamma, det ar, hum efter vederborandes 
horande a allmanna radstugan beslutet ofver vackt ansprak pa ettnytt 
upptagande i den gallande rdstlangden skulle hafva utfallit ochhvilken 
utglng fragan skulle hafva fatt, derest magistratens beslut blifVit af nagon 
kommunens medlem hos hogre myndighet i den dertill i kommunallagen an- 
visade ordning Sfverklagadt. Med det i fria rymden svafvande begreppet 
om en latent rostrattighet, som skulle vara genom mantalsskrifhingen vackt 
till nagot lif fran och med nastpafoljande arets borjan, men till sin 
vidd audeles obestamd, osynlig och utan formaga att hoja sin rostfOre 
ny rostlangds upprattande for kommande tid, sa framt icke tidigare 
skulle hafva intraffat en handelse, som icke har intraffat, namligen kom- 
munens tillfalliga beslut att till verklig utdfning erkanna denna fdrbor- 
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gade rflstratt, — med sadant sysselsatter sig icke den strangt praktiska 
statsfflrfattningen, som enkelt och kort fordrar fram kommunens rtfst- 
langder, de der hafra att upptaga endast den rostratt, som ar fullmo- 
gen och erkand till framtradande i verklig handling. 

Fl grand af dessa, med noggrann hansigt till regeln i 84 § R. F , 
fran B. 0:s och de denned i afseende pa kommunala rostlangdernas 
tillvarelse och betydelse sammanstalda kommunallagarnes bud dragna 
slutfflljder, instammer jag i den af justradet Wretman yttrademening.» 

Om detta m&l skulle anteckning goras i H. D:s miii- 
nesbok. (Se minnesboken for &r 1878 n:o 7). 



Riksdagsmannaval. Valet utsatt i domhafvandens kungbrelse att fore- 

tagas kl. ellofva (II) den 28 Jul! 1878, men i kommunalstammans ord- 

fdrandes kungdrelse till klockan tio (10) f. m. 8. d. Ofuilstandiga val- 

sedlar. Forment olaglig ordfdrande 1 kommunalstamma. 

Genom kungorelse den 22 Juli 1878 hade domhafVaiir 
den i Akerbo, Bankekinds och Hanekinds haraders domsaga 
utsatt val till riksdagsman i andra kammaren for namnda 
domsaga, att h&llas vid sammantrade infor kommunalstam- 
mornas ordforande i hvarje kommun eller del af kommun 
lordagen den 24 nastderpSioljde Augusti kl. elfva f. m. Se- 
dan valprotokoll frSji 19 kommuner inkommit, verkstalde 
domhafvanden den 31 i sistnamnda m&nad sammanrakning 
af de afgifha rosterna, dervid befans, att f. d. premierlojt- 
nanten friherre I. 0. H. Koskull p& Svenneby erh&llit 152 
och hemmausegaren Johannes Johannesson i Sater 134 ro- 
ster. Den i rostetal narmaste hade fUtt 11 roster. I foljd 
haraf forklarades friherre Koskull vara till riksdagsman for 
domsagan utsedd. 

Ofver valforrattningen anforde K. J. HSkansson i Ostra 
Backestad och 6 andre personer besvar hos K. bef.de i 
Ostergotlands Ian och yrkade p& foljande grunder valets upp- 
hafvande: 

l:o) Ehuru domhafvanden genom sin i S:t Lars for- 
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8amlings kyrka den 28 Juli 1878 upplasta kungorelse kallat 
de rostberattigade att & den utsatta valdagen forst kl. 11 
f. m. foretaga valet, hade likval ordforanden i forsamlingens 
kommunalstamma genom kungorelse, som den 18 Augusti 
blifvit i kyrkan upplast, underrattat forsamlingens rostegande 
medlemmar, att valforrattningen skulle ega rum redan kl. 
10 f. m. Detta hade fororsakat, att alia de valman, som, 
rattande sig efter domhafVandens kungorelses bestammelse, 
kl. 11 f. m. infiinnit sig p& den plats, der valet skulle for- 
rattas, motts af den underrattelse, att forrattningen, som bor- 
jat kl. 10 f. m., redan afslutats samfc rosterna sammanrak- 
nats och valforsamlingen blifvit upplost, sk att desse valman 
m&st med oforrattadt arende &tervanda. Detta fSrh&IlanSe 
innebure ock forklaringen derofver, att valprotokollet upp- 
toge endast 12 af de inom S:t Lars socken rostberattigade, 
som utgjorde 60. 

2:o) Yid valet i Kama forsamling hade 3 rostsedlar 
blifvit af kommunalstammans ordforande kasserade allenast 
af den anledning, att i dem icke skulle varit utsatt Johan 
Johanssons i Sater titel, utan blott hans for- och tillnamn 
samt hemvist. DS, valprotokollet i detta afseende inneholle 
endast, att 3 valsedlar »s&som ofullstandiga* kasserats, och 
klaganderne icke lyckats forskaffa sig behoriga bevis om rik- 
tigheten af denna anmarkning, yrkade de, att kommunal- 
stammans ordforande m&tte varda dlagdt forete valsedlarne 
eller »form&s medgifva riktigheten* af klagandernes uppgift. 

3:o) Valforrattningen i Slaka socken hade icke egt 
rum infor lagligen vald ordforande i kommunalstamma^ 
utan infor en person, som redan for flere §,r sedan forlorat 
ordforandebefattningen och sedermera icke blifvit omvald. 
Sedan dess hade icke nfigot val till ordforande i kommunal- 
stamman egt rum, ehuru Grefve J. H. Sinclair p& Lambohof 
och kyrkoherden F. N. Andersson hittills med oratt funge- 
rat den ene som ordforande och den andre som vice ordfo- 
rande i forsamlingens kommunalstamma. Klaganderne an- 
hollo, att »bekraftande forklaring* harom m&tte fr&n be- 
malde personer infordras. 
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Sedan vederborande lemnats tillfalle att ofver besvaren 
sig forklara, inkom forklaring, dock endast fr&n ordforanden 
i Kama kommunalstamma, fanjunkaren Wetterstrom, som 
anforde, att p& de trenne kasserade valsedlarne st&tt endast 
>Johansson Sater*, hvilket Wetterstrom funnit pS, det hog- 
sta otydligt. Han kunde ej forete valsedlarne, d& hau ej 
vore pligtig att sfidana forvara. 

I utslag den 21 September 1878 utlat sig K. bef.de: 
att emedan den af klaganderne anmarkta omstandighet, att 
den inom Slaka forsamling tjenstgorande ordforanden i kom- 
mnnalstamman icke skulle blifvit, sedan tiden for hans tjenst- 
goring g&tt till anda, i behorig prdning &tervald, icke blifvit 
sfyrkt och, afven om anmarkningen skulle vara med verk- 
liga forh&llandet ofrerensstammande, destomindre kunde p& 
forevarande Mga ega inverkan, som forsamlingen genom att 
utan anmarkning l&ta sina forhandlingar & kommunalstamma 
fortfarande af samma ordforande ledas, m&ste anses hafva 
honom i befattningen erkant, samt han foljaktligen och dfi 
ingen annan ordforande funnits, varit den, som vid nu ifr&ga- 
varande valforrattning bort de inom forsamlingen afgifha ro- 
st®ma emottaga; ty och som den af ordforanden i S:t Lars 
forsamlinga kommunalstamma vidtagna Stgard att utsatta 
och kungora annan tid for rosternas emottagande an val- 
forrattaren i behorigen upplast kungorelse bestamt, enligt 
hvad Eongl. Maj:t vid sarskilda tillfallen i likartade fall for- 
klarat, blott hade den p&foljd, att de s&lunda p& annan an 
den for valforrattningen vederborligen bestamda och kun- 
gjorda tid afgifaa rosterna icke finge beraknas; i foljd hvaraf, 
med rattelse af hvad vid rosternas sammanraknande infor 
valforrattande domhafvanden blifvit antaget, efter afraknande 
af de inom S:t Lars forsamling afgifha 8 roster p& friherre 
Koskull och 4 roster p& Johan Johansson i Sater, den forre 
erhallit 144 och den senare 130 roster; allts& och d&, afven 
om, emot hvad i den inkomna forklaringen blifvit p&st&dt, 
de 3 inom Earna forsamling p& Johansson i Sater afgifha, 
men kasserade rostsedlarne verkligen varit s& tydliga, att 
de bort raknas, sSdant icke forandrade valets utg&ng, fanne 
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K. bef.de besvaren icke foranleda vidare afseende, utan prof- 
vade lagligt forklara friherre Koskull vara for domsagan till 
riksdagsman i andra kammaren under nastkommande tre &r 
utsedd. 

I detta utslag sokte klaganderne i und. andring. 

MfiJet fdredrogs den 5 November 1878 inf&r H. D. (i 
narvaro af justr&den Sodergren, Wretonan, Nautnann, Huss, 
Svedelius, Ostergren och Wedberg), dervid H. D:s fleste 
ledamoter funno klaganderne ej bafva anfort skal, som i K. 
bef.des utslag kunde verka andring. 

I detta slut instamde just.r&det Naumann, under erinran, 
att det icke ar vordet styrkt, att omrostningen vid valet i 
S:t Lars kommun foretagits tidigare an & den af veder- 
borande dombafvande utlyste timme klockan 11, s8, att n&- 
gon valberattigad, bvilken d& infunnit sig for att i valet 
deltaga, derifrfln blifvit utestangd. 

Ju8t.r8den Sodergren ocb Ostergren forenade sig om 
ftfljande mening: »Ehuru, efter det vederborande dombafrande 
i behorig ordning kallat valmannen inom valkretsen att den 
24 sistlidhe Augusti klockan 11 f. m. utse riksdagsman, ord- 
foranden i S:t Lars Sockens kommunalstamma uti kungorelse 
om det stalle, & bvilket valet i namnda socken komme att 
forrattas, oriktigt uppgifvit, att domhafvanden utsatt valet 
till klockan 10 f. m. & sagda dag, samt valman barigenom 
mojligen blifvit forledde att & valstallet infinna sig en timma 
fortidigt; likval ocb som forenamnda oriktiga uppgift, d& dom- 
baivandens kungorelse enligt lag landt till efterrattelse, ej 
m& anses bafva p& valets utg&ng haft inflytelse, samt kla- 
ganderne icke styrkt sin uppgift att valet i S:t Lars socken 
forrattats & annan tid an den af dombafvanden utsatta eller 
idagalagt befogenbeten af sina anmarkningar mot valfdrratt- 
ningarne i Kama ocb Slaka socknar, funno justrfiden ej skal 
att gora andring i det slut, hvartill K. bef.de i m&let kom- 
mit.> 
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7. 

Riksdagsmannaval. I stallet for behbrigt valprotokoll (R.0. 16) ett ifyidt 
tryckt formular insandt af kommunaistammans ordfdrande. Bora i slikt 
fall endast de inom kommunen afgifna rosterna vid sammanrakningen 
uteslutas, s& att valmannen derstades utan eget forv&llande berofras 
sin valratt, eller bor nytt val inom hela valkretsen anstalias? 

Den 13 Augusti 1878 forrattades infor vederborande 
kommunalstammors ordforande val till riksdagsman i andra 
kammaren for Ostra Goinge harad. I domhafVandens kun- 
gorelse om valet hade foreskrifvits, att valprotoJcoUet senast 
8:de dagen effcer ofvannamnda dag skulle till domhafvanden 
insandas. Den 21 i samma m&nad anstalde domhafvanden 
sammanrakning af de afgifna rosterna. Enligt det derofver 
forda protokoll hade behorigen inrattade protokoll ofver val- 
forrattningen inkommit frSn 12 till valkretsen horande kom- 
muner. Fr&n Orkeneds kommun hade icke insandts n&got 
valprotokoll, utan allenast, jemte domhafVandens kungorelse, 
det for statistiska uppgifter rorande riksdagsmannaval af- 
sedda formular n:o 3, ifyidt s&, att det erh&llit foljande 
lydelse: 

^Formular n:o 3. 

Omedelbart val af riksdagsman i andra kammaren for 
domsaga, Ostra Goinge harads valkrets, forrattadt inom Orke- 
neds socken. 

1. Antal valberattigade 194. 

2. Deraf i valet deltagande 56. 

3. Den, som erh&llit fiesta rosterna. (Har nedan utsattas 
fullstandigt namn, Sider, yrke, bostad och rostetalet for dem, 
som erh&llit de fiesta rosterna.) 

Landstingsmannen, hemmansegaren Nils Olsson i Hittarp 
af Glim&ker socken erholl femtiotre (53) roster, betygar 
Orkened den 13 Aug. 1878. Carl Suneson kommunaistam- 
mans ordfide. 
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1. Formularet undertecknas. 

a. inom kommunen §l landet af kommunalstammans orcj- 
forande. 

2. Det ifylda formularet insandes jemte vdlprotohoUet 
till valforrattande domhafvande eller magistral 

Anmarkningar. 

I rostetalet narmast med tvll roster forre Riksdags- 
mannen Per Nilsson i Kulhult, samt Kyrkoherden Paulsson 
i Glim&ker en rost. 

Antal kasserade valsedlar — 
Orkened som ofvan. Carl Sunesson.* 

Enar s&ledes fr&n Orkeneds kommun n&got valprotokoll 
ej inkommit utan allenast ofvanintagna formular, »s& ifyldt 
att deraf kunde finnas att valet egt rum», uteslot domhaf- 
vanden de inom Orkeneds kommun afgifna rosterna och verk- 
stalde sammanrakningen efter valprotokollen fr&n de ofriga 
12 kommunerna samt forklarade, p& grund deraf, att hand- 
landen, hemmansegaren Hans Johansson i Broby erh&llit de 
fiesta rosterna (91), i foljd hvaraf fullmakt skulle, sedan 
valforrattningen vunnit laga kraft, for honom i foreskrifven 
ordning utfardas. 

Ofver valforrattningen anfordes besvar hos K. bef.de i 
Christianstads Ian af dels kyrkoherden Carl Sunesson och 
dels N. P. Norlindh i Glim&kra och Trued Bodelsson i 
Haggaryd. 

Sunesson anforde: De af Orkeneds kommun afgifna roster, 
56 till antalet, hade uti den af domhafvanden verkstalda 
sammanrakningen icke blifvit upptagna af det skal, att n&got 
valprotokoll fr&n Orkeneds socken icke skulle hafva inkom- 
mit. D& emellertid med domhafvandens kungorelse om riks- 
dagsmannavalet foljt ett formular till valprotokoll, ans&ge 
Sunesson sig hafva fullgjort R. 0:s foreskrift ang&ende val- 
protokolls forande, dH han i detta formular infort uppgift p& 
dagen nar och kommunen inom hvilken valet skett, samt 
antalet rostberattigade, de narvarande rostberattigades antal 
och de personer, som erh&llit roster, afvensom huru m&nga 
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en hvar erh&llit, s& att upplysning icke blott att valet for- 
sigg&tt utan afven om dess omfSng meddelats. B. 0. fore- 
skrefve icke att protokollet skulle justeras, hvadan Sunesson, 
s&som kommunalstammans ordforande, ensam underskrifvit 
protokollet med intyg att valet utfollit s&lunda, att Nils 
Olsson i Hittarp erMUit 53 roster, Per Nilsson i Kulhult 2 
roster och kyrkoherden C. H. Paulsson i Glim&kra 1 rost, 
samt att iugen rostsedel kasserats. P& grand haraf yrkade 
Sunesson, antingen, att de inom Orkeneds kommun afgifna 
roster for Nils Olsson m&tte tillgodoraknas honom, som deri- 
genom finge hogsta rostetalet 109 och i foljd deraf borde 
forklaras vara till riksdagsman for valkretsen utsedd, eller 
ock att nytt val m&tte verkstallas. 

Nordlindh och Bodelsson yrkade, att, derest icke valet 
i sin heThet kunde varda upphdfdt, detsamma dock m&tte 
andras i s& m&tto, att de roster, hvilka inom Orkeneds 
socken afgifvits for Nils Olsson, m&tte tillaggas dem han i 
ofrigt erMllit och han forty forklaras vara till riksdagsman 
vald. 

I utslag den 12 September 1878 utlat sig K. bef.de: 
att enar, jemlikt 16 § R 0., valprotokollen skulle for ro- 
stemas sammanraknande och fullmakts utfardande St den, 
som de fiesta rostema erMllit, insandas fr&n kommunerna 
p& landet till vederborande domhafvande; men ordfdranden 
i Orkeneds sockens kommunalstamma icke, i ofverensstam- 
melse med berorda stadgande, till domhafvanden insandt val- 
protokollet utan endast formular till statistiska uppgifter ro- 
rande riksdagsmannavalet inom kommunerna; alltsft och d& 
domhafvanden lagligen forfarit derutinnan att han vid roster- 
nas sammanraknande icke beraknat de enligt omfdrmalda 
formular fr&n Orkeneds socken afgifna roster, funne K. bef.de 
skaligt att besvaren ogilla. 

I detta utslag sokte Sunesson, Nordlindh och Bodelsson 
i und. andring, Sunesson under erinran att han anvandt ofvan- 
omformalda formular icke s&som formular utan s&som pro- 
tokoll. 

M&let foredrogs den 5 November 1878 infor H. D. (i 



Digitized by 



Google 



Aug. riksdagsmaxmaval i 6stra Goinge harad. 57 

narvaro af just.r&den Sodergren, Wretman, Nmmarm, Huss, 
SvedeliuSy Ostergren och Wedberg), dervid H. D:s fiesta leda- 
moter fanno skal ej vara anfordt, som i E. bef.dee utslag 
kunde verka andring. 

Just-rSden Naumann och Ostergren forenade sig om fol- 
jande mening: >Enar den fran ordforanden i Orkeneds sockens 
kommunalstamma till domhafvanden insanda handling, hvil- 
ken har till ofverskrift >formular n:o 3, omedelbart val af 
riksdagsman i andra kammaren for domsaga Ostra Goinge 
harads valkrets forrattadt inom Orkeneds socken*, icke inne- 
MDer upplysning om tid och ort for valsammantradet eller 
om den person, infor hvilken sammantradet hallits, och ej 
heller ar sa affattad, att den kan antagas lemna redogorelse 
for allt hvad som vid sammantradet forekommit, funno just.- 
r&den, lika med valforrattaren och E. bef.de, samma handling 
icke kunna sasom behorigt valprotokoll godkannas. 

Vid s&dant forh&llande och da upplyst ar, att valsam- 
mantrade infor sagde kommunalstyrelses ordforande hallits, 
att femtiosex valman dervid afgifvit roster och att ordforanden 
uraktlatit att, p& satt enligt 16 § R. 0. bort ske, fora och 
till domhafvanden insanda protokoll ofver sammantradet; men 
denna uraktl&tenhet, efter justradens omdome, icke bor for- 
anleda allenast dertill, att de inom Orkeneds socken afgifna 
roster lemnas utom rakningen vid bedomandet af valets ut- 
gang, hvarigenom valmannen i en hel kommun skulle utan 
eget forvdUande berofvas den dem i R. 0. tillforsakrade re- 
presentationsratt, utan i stallet bor hafva till foljd att nytt 
val anstalles, profvade just.raden skaligt, med undanrodjande 
af E. bef.des ofverklagade utslag, visa malet ater till val- 
forrattaren med foreskrift for honom att utfarda kungorelser 
om nytt val inom valkretsens samtliga kommuner och att 
derefter med arendet vidare lagligen forfara.» 

Just.r&det Wretman yttrade: >Enar ofvan omformalda, 
af ordforande i Orkeneds kommunalstamma till domhafvanden 
insanda, af honom undertecknade handling, enligt min upp- 
fattning, innefattar fullstandiga upplysningar om forloppet af 
den inom samma kommun a bestamd tid hallna valforratt- 
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ning, och sSlunda ar att anse s&som ett ofver samma for- 
rattning fordt protokoll; ty och som icke ens uppgifvet ar, 
att n&gon olaglighet vid valforrattningen egt rum, samt vid 
s&dant forh&llande domhafvanden saknat anledning att, p& 
satt som skett, ogilla de dervid afgifha roster, af hvilka 
53 tillfallit Nils Olsson i Hittarp, som inom valkretsens 
ofriga kommuner erh&llit 56 roster; allts& och d&, vid jem- 
forelse af de roster, som afgifvits §l andra personer, Nils 
Olsson befimnes hafva erh&llit de fiesta, finner jag skaligt, 
med andring af ofverklagade besluten, forklara bemalde Nils 
Olsson vara till* riksdagsman for ifrSgavarande valkrets be- 
horigen utsedd. 



8. 

Riksdagsmannaval. Oppen omritetning begagnad inom en kommun mot 
stadgandet I 25 § R.O. Bor i slikt fall nytt val i hela valkretsen 

ega rum? 

For utseende af en ledamot i riksdagens andra kam- 
mare for Elfvedals och Nyeds haraders domsaga, forrattades 
val medelst begagnande af omedelbart valsatt den 11 Augusti 
1878 infdr kommunalstammornas ordforande inom hvarje kom- 
mun i domsagan. Vid sammanrakning af de afgifna rosterna 
den 19 i samma m&nad infor domhafvanden befans, att 
forre riksdagsmannen Olof Olsson i Slangserud erh&llit 116, 
bruksegaren J. F. Geijer 110 och klockaren C. Ekman 102 
roster, hvarjemte stankroster tillfallit Stskilliga andra per- 
soner. 

Sedan i anledning haraf domhafvanden forklarat Olof 
Olsson vara till riksdagsman for domsagan utsedd, anforde 
lansmannen J. Fritzberg hos K. bef.de i Vermlands Ian be- 
svar ofver valet p& den grund, att vid valet i den till val- 
kretsen horande Dalby socken slutna valsedlar icke begag- 
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nats, utan voteringen skett oppet p& det satt, att valforrat- 
taren efter vallangden uppropat namnen p& de rostande och 
desse muntligen uppgifvit p& hvilken de rostade. Harom 
foretedde Fritzberg intyg af tvenne personer. P5, grund af 
denna olaglighet och enar valet i Dalby, dervid afgifvits 55 
roster, af hvilka Olof Olsson bekommit 49, haft afgorande 
inflytande p& riksdagsmannavalets slutliga utg&ng, yrkade 
Fritzberg att samtliga i Dalby afgifna roster m&tte forklaras 
ogiltiga och den, som nast efter Olof Olsson erh&llit de 
fiesta rosterna, forklaras vald till riksdagsman for valkretsen 
for nasta tre&rsperiod. 

I afgifven forklaring yrkade haradshofdingen A. M. Myr- 
tin bifall till besvaren under &beropande af dels bevis fr&n 
9 personer och dels skrifvelse fr&n ordfdranden i Dalby 
sockens kommunalstamma, att s& tillg&tt som Fritzberg upp- 
gifvit. 

Eskil Eskilsson jemte flere andre hemmansegare, hvilka 
afven afg&fvo forklaring, ans&go deremot, att, d& ingen be- 
garde votering med slutna sedlar, oppen votering kunde be- 
gagnas, i hvilket afseende de Sheropade 22 § i K. F. den 
21 Mars 1862 om kommunalstyrelse p& landet. 

Medelst utslag den 20 September 1878 utlat sig K. 
bef.de : att som upplyst och Magalagdt blifVit, att vid val 
till utseende af en ledamot i riksdagens andra kammare 
under nasta tre&rsperiod for Elfvedals och Nyeds haraders 
domsaga inom Dalby forsamling begagnats oppen omrostning, 
men 25 § i R.O. tydligen foreskrefve, att riksdagsmannaval 
skulle med slutna sedlar forrattas, vid hvilket forh&llande 
valet inom Dalby kommun i anseende till det dervid fore- 
lupna grundfel m&ste s&som ogiltigt anses; alltsS, och d& i 
foljd haraf Dalby kommun icke, s&som vederbort, kommit 
att deltaga i riksdagsmannavalet for valkretsen, profvade K. 
bef.de skaligt upphafva ifr&gavarande riksdagsmannaval samt 
forordna att nytt val borde i laga ordning verkstallas inom 
samtliga till domsagan horande socknar. 

Fr&n detta beslut var foredraganden, t. f. landssekre- 



Digitized by 



Google 



60 Aug. rikedagemannaval i Elfvedala och Nyeds hSraders domsaga. 

teraren C. Moberg skiljaktig och yttrade: >Lika med herr 
landshofdingen finner jag val, att vid det val, som inom Dalby 
kommun foretagits till utseende af en ledaijot i riksdagens 
andra kammare for ifr&gavarande valkrets i s& m&tto oriktigt 
tillg&tt, att i uppenbar strid mot 25 § i K.O. oppen omrost- 
ning begagnats, men enligt mitt formenande bor namnda 
olaga forfarande icke foranleda till valets upphafvande inom 
de kommuner, der valforrattningen utan n&gra anmarkta fel- 
aktigheter forsigg&tt, utan endast verka derhan, att de roster, 
som inom Dalby kommun afgifvits, skola s&som ogiltiga anses, 
i foljd hvaraf och d& med fr&nraknande af de 49 roster, som 
Olof Olsson i Slangserud inom Dalby socken erhfillit, for 
honom &terst& endast 67 roster under det att bruksegaren 
J. F. Geijer erh&llit 110 roster, mot hvilka anmarkning ej 
framstalts, jag anser, att E. bef.de bort forklara bemalde 
Geijer vara vid ifr&gavarande valforrattning lagligen utsedd 
till riksdagsman for Elfvedals och Nyeds haraders domsaga.* 

I E. bef.des utslag soktes i und. andring af dels harads- 
hofdingen Myrtin, som yrkade bifall till t. f. landssekreteraren 
Mobergs sarskilda mening, dels Fritzberg, som fullfoljde sina 
hos K. bef.de framstalda p&st&enden, och dels hemmansegaren 
Johan Henrik Henriksson m. fl., hvilka senare yrkade fast- 
stallelse af valet eller ock att omval, derest s&dant ansSges 
bora ega rum, m&tte ske blott i Dalby socken. 

M&let foredrogs den 4 November 1878 infor H. D. (i 
narvaro af justrfiden Sodergrm, Wrebman, Ndumann, Huss, 
SvedeliuSy Ostergren och Wedberg), dervid H. D:s fleste leda* 
moter, lika med E. bef.de, ans&ge de vid ifr&gavarande val 
inom Dalby kommun muntligen aflemnade roster icke bora, 
vid bestammande af valets utg&ng, tagas i berakning; men 
enar den omstandighet, att vid namnda valforrattning endast 
muntlig omrostning egt rum, icke lagligen foranledde till 
nytt val inom Dalby eller ogillande af valforrattningarne inom 
valkretsens ofriga kommuner, samt af de inom dessa kom- 
muner afgifna roster de fiesta eller 110 befunnos hafvatill- 
fallit bruksegaren J. F. Geijer, funno bemalde ledamoter 
skaligt s&lunda andra E. bef.des ofverklagade utslag, att Geijer 
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forklarades vara till riksdagsman for valkretsen behorigen 
utsedd. 

Just.r&den Naumann och Ostergren funno skal ej vara 
anfordt, som i K. bef.des utslag kunde verka andring. 



%. 

Om muntlig ratteg&ng i tvistem&JL 
Af Wilheln Uppstrom. 

(Forts, fr&n &rg. 1878, sid. 235.) 

II. Det fransk-rhenska systemert. 
A. Domstolsinrdttningen. 

Mer an n&got annat har det ratteg&ngssystem, hvarmed 
vi nu komma att sysselsatta oss, haft en genomgripande 
betydelse for den nyeuropeiska procedurens utveckling. Uti 
sitt orsprungliga eller modifierade skick har det varit och 
ar an i dag r&dande inom betydliga delar af den romaniska 
och germaniska verlden, det har utofvat ett afgorande in- 
fiytande p& nyare vesterlandska processlagar och lagforslag, 
ja dess verkan har strackt sig jemval till de slaviska och 
orientaliska folken. 

Den legislativa grundvalen for detta system ar den 
franska Code de procedure civile, den andra af de under 
konsulatet och forsta kejsardomet tillkomna lagbocker, som 
erh&llit den samfalda benamningen Code NapoMon. Utar- 
betad af en &r 1802 under presidium af Statsr&det TreiJr 
hard tillsatt kommission promulgerades code de procedure 
civile i April 1806 for att fr&n borjan af nastfoljande &ret 
galla for hela den d&varande franska monarkien. 

Sfam bor ej betrakta code de proc. civ. som en pro- 
dukt af revolutionen. Den har ofver hundra&riga anor. Dess 
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hufvudsakliga forebild ar en af Ludvig XIV utfardad ordon- 
nans af 1667, hvilken &ter utgor en samarbetning af romer- 
ska och kanoniska processgrundsatser samt aldre inhemska 
ratteg&ngsedikt. Efter att hafva motst&tt de forsta revolu- 
tions&rens stormar upphafdes denna ordonnans i vasentliga 
delar genom lagen af den 3 brumaire &r II (1793), som 
afskaffade advokatst&ndet, inforde kostnadsfri rattsskipning, 
offentlig omrostning vid domstolarne m. m. Liksom de fiesta 
af revolutionens forfattningar &tnjot dock sagda lag endast 
en kort tillvaro. Ett konsularbeslut af den 3 September 
1800 &terstalde advokatst&ndet och anvisade provisoriskt 1667 
8rs ordonnans till efterfoljd. Lagen af den 3 brumaire var 
harigenom faktiskt rojd ur vagen. 

Af mera best&ndande varde var lagen af den 24 Augusti 
1790, hvilken an i dag utgor den hufvudsakliga grundvalen 
for den franska domstolsorganisationen. Fredsdomareinstitu- 
tionens inforande, &tskiljandet af forvaltning och rattsskip- 
ning, faststallandet af offentlighet i forhandlingarna, inskran- 
kandet af instansernas antal (fr&n 6 till 2) utgora n&gra af 
de betydelsefullaste momenten i denna lag. 

D& code de proc. civ. promulgerades, svajade de franska 
ornarne vid Rhen i de genom fredssluten i Basel, Gampo Formio 
och Luneville med republiken inforlifrade tyska omr&den. 
Den franska processlagen fick s&lunda fotfaste derstades, nog 
starkt att ej rubbas af de foljande §,rens politiska omhvalf- 
ningar. For den preussiska Rhenprovinsen ordnades de un- 
der det franska ofverherrskapet grundlagda forh&llandena ge- 
nom &tskilliga fbrordningar af &ren 1819 — 22. I Baden, 
Wiirtemberg, Baiern, Schweiz hafva efter hand nya pi den 
franska lagen grundade processordningar tillkommit. Den 
franska procedurens dagar i det egentliga Tyskland aro emel- 
lertid raknade. Enligt domstolsforfattningslagen af den 27 
Januari 1877 trader namligen fr&n och med den 1 Oktober 
1879 en ny processordning i kraft for hela det tyska riket 

Benamningen fransk-rhensk procedur, m&handa i och 
for sig ej fullt berattigad, ar allts& snart en anakronism. 
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Vi hafva & annat stalle i denna tidskrift 1 ) antydt, hurusom 
efter skilsmessan fr&n Frankrike proceduren inom sistnamnda 
land och de tyska Rhenlanderna erh&llit en olikartad ut- 
veckling. »Rheinisches Verfahren* och fransk procedur aro 
ej synonyma uttryck. Kollektivbenamningen fransk-rhensk 
procedur betecknar ock mindre en enhet an sarskilda varie- 
teter af en p& gemensam grundval hvilande procedur. Olik- 
heterna mellan namnda varieteter aro dock ej s& vasentliga^ 
att vi ansett 088 bora fr&ng& en allmant kand terminologi. 

Det ar namndt, att den franska domstolsorganisationen, 
p§, hvilken vi nu skola kasta en blick, hufvndsakligen ar 
bestamd genom lagen af den 24 Augusti 1790. Enligt den 
franska doktrinen indelas domstolarna efter deras kompetens 
uti ordinara och exceptionela, och raknas till de forra de 
s. k. kollegiala domstolarna af fbrsta instans eller tribu- 
naux ffarrondissement (enligt 1790 &rs administrativa ter- 
minologi tribunauz de district, Landgerichte) och appelrat- 
terna; till de senare freds- och handelsdomstolarna samt de 
s. k. Conseils de prucPhommes. Sin afslutning har denna 
organisation uti den for hela statsomr&det gemensamma 
kassationsratten i Paris. 

I hvarje arrondissement, utom Seinedepartementets, fin- 
nes en tribunal de premiere instance. For sagda departe- 
ment (staden Paris och tv& land-arrondissement) utgtfr den 
i Paris residerande tribunal de la Seme den gemensamma 
domstolen af forsta instans. Benamningen tribunal de lire 
instance ar emellertid oegentlig. Arrondissementsdomstolarna 
doma nemligen b&de s&som forsta, andra och sista instans, 
s&som andra instans i m&l, som genom appel fullfoljas fr&n 
fredsdomarne, s&som forsta och sista instans i m&l rorande 
penningar eller losore till kapitalvarde af 200 — 1,500 francs 
eller 60 fr. revenu af fast egendom, samt s&som forsta in- 
stans i egentlig mening i m&l ang&ende hogre varden. I 
ofrigt upptaga arrondissementsdomstolarna alia civila m&l,, 
som ej tillkomma de exceptionela. Arrondissementsdomsto- 



J ) Arg. 15 s. 544. 
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larna aro kollegiala och arbeta gemenligen pi fiere afdel- 
ningar (chambres) med 3 — 6 ledamoter & hvarje 1 ). S&som 
kriminaldomstol kallas arrondissementsdomstolen tribunal de 
police correcHoneUe. For dess kompetens i detta hanseende 
skola vi uti en annan uppsats redogora. 

Enahanda organisation som arrondissementsdomstolarna 
hafva i den preussiska Rhenprovinsen de s. k. Landgerichte; 
deras kompetens borjar med 300 riksmark. S&som ofver- 
instans for dessa inrattades &r 1819 den rhenska appella- 
tionsratten i Koln. 

Motsvarande ofverinstans i Frankrike (d. a. i m§l, der 
arrondissementsdomstolarna domt s&som forsta instans) ut- 
gores af de s. k. Cours d* appel, 26 for det europeiska Frank- 
rike och 1 for Algier, kollegiala domstolar om flere kamrar 
med 7 — 9 ledamoter i hvarje. Appelratterna utgora ofver- 
instans jemval for handelstribunalen. De inrattades &r 1800, 
sedan 1790 3rs system att till&ta appel till annan domstol 
af samma grad profaats odugligt, och erhollo tio &r senare 
sin nuvarande organisation. Deras jurisdiktion (ressort) be- 
stir af ett eller flere department. S&som domstol i grofre 
Ijrottm&l (med jury) kallas appelratten cour cT assises. 

Bland tribunaux ^exception marka vi forst de 8. k. 
justices de paix 2 ) (Friedensgerichte), enmansdomstolar, en for 
hvarje kanton, (eller nSgot storre distrikt i Tyskland). Freds- 
domaren, som i Frankrike ar afsattlig 3 ) men ej ar under- 
kastad n&got kompetensprof, domer derstades dels utan appel i 
tactions purement personneUes et mobilieres* rorande varde 
af hogst 100 francs, dels med ratt for den tappande till appel 
(till arrondissementsdomstolen) i mil till varde af 200 francs; 
i Tyskland ar fredsdomarens utslag inappellabelt, d& det 
omtvistades varde uppg&r till 60 riksmark, och stracker sig 



! ) Seine-tribunalet har 12 kamrar, 7 civila, 3 kriminela, 1 blandad 
och 1 for expropriationtflrenden. Sammanlagda antalet ledamoter i denna dom- 
stol ar 88, deraf 15 olonade suppliants, Antalet ledamoter i cour cT appel 
de la Seine ar 72, i kassationsratten 49 samt i handelsdomstolen i Paris 31. 

*) Naturligare yore att betrakta fredsdomstolarna a&som yttersta lan- 
ken af de ordinarie domstolarna. 

y ) I ofrigt aro domarne oafaattliga. 
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hans kompetens derstades i appellabla saker till 300 rm. 
Med ratt till appell domer fredsdomaren vidare i possessori- 
ska tvister, i fr&gor om olaga intagor och vattenafledning, som 
skett under sista &ret, i tvister mellan jordegare och arren- 
datorer om skadest&nd, om seqvester & kopmannavaror, i 
toll- och skatte-m&l m. m. Jemte smarre brottm&l tillkom- 
mer honom en del af den s. k. jurisdictio voluntaria och skola 
jemval de uti vissa af de till arrondissementsdomstolarna 
horande m&l obligatoriska forlikningsforsoken vid fredsdom- 
stolen behandlas. Omr&det for fredsdomarens verksamhet 
ar s&ledes ej oansenligt likasom arten af samma verksamhet 
beaktansvard *). Han har s&val i Tyskland som Frankrike 
fast embetslokal och bitrades i expeditionen af en sekreterare 
med erforderlig kanslipersonal. 

Handehdomsfolar aro inrattade i de stader, der han- 
delns och industriens utveckling anses erfordra dylika separat- 
domstolar. Ledamoterna utgoras af kopman, utnamnde for 
2 fir af statschefen enligt en af sarskild kommission upp- 
rattad lista. Halfva antalet afg&r hvarje &r. Ledamotskapet 
ar ett hedersuppdrag och olonadt Tre ledamoter utgora 
domfort antaL Handelsdomstolarnes kompetens ar bestaind 
i artt. 631 — 36 af Code de Commerce och omfattar ej blott 
alia slags affarstvister mellan kopman (afvensom stridigheter 
mellan kopman och deras betjente), utan afven tvister emellan 
andra personer, s& framt mSlet kan rubriceras som en han- 
delssak 2 ). De doma utan appel till samma grans (1,500 
francs) som arrondissementsdomstolarna och hafva i allman- 
het samma ressort som dessa. Der handelsdomstolar ej An- 
nas, upptagas handelstvisterna vid vederborande arrondisse- 
ment8domstol. Appell Mn handelsratterna fullfoljes, s&som 
redan ar namndt, till cours (Tappet Handelsdomstolen ut- 
gor &ter i vissa fall appellratt for Conseils de prud'hommes, 



') Sarskildt framh&lla vi hans patriarkaliska inflytande som ordforande 
i familjer&det. 

a ) Harom stadgaa narmare i artt. 632 — 3 af C. d. Com. Vi anfora 
som exempel entreprenad om uppfbrande af byggnader, leveransaftal, kop af 
varoT i andamal att omsatta dem i samma eller forarbetad form m. m. 

Naumann, Tidskr. /. lagstiftn. etc. 16:de arg. 5 
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8om, inrattade i vissa storre fabriks- och sjostader for bilag- 
gande af stridigheter emellan arbetstagare och arbetsgifvare, 
hufvudsakligen hafva till uppgift att forlika, men afven i 
vidrigt fall ega domsratt. 

Cow de Cassation. Grundad &r 1800 utgor denna 
domstol, ehuru icke i egentlig mening en tredje instans, den 
hogsta lagskipningsniyndiglieten i Frankrike. Sitt ursprung 
leder den fr&n den Kongl. r&dkammaren, som genom en 
ordonnans af 1579 l ) bemyndigades att for rattsmisstag kas- 
sera de sedan 1302 i sista instans domande parlamentens 
domar 2 ). Trogen sitt ursprung har kassationsratten an i 
dag endast att profva, om en dom innebar krankning af lag 
eller tillkommit genom maktmissbruk eller ftsidosattande af 
laga former, i hvilken handelse domen undanrodjes och saken 
visas till annan domstol af samma grad, som den hvilken 
forut domt. NSgot positivt domslut i hufvudsaken meddelas 
icke af kassationsratten, den tillser endast, om vilkoren for 
kassation forefinnas eller ej. I hvad m&n kassationsratten^ 
s. k. arrSt ar bindande for senare domstolar, skola vi langre 
fram tillse. Genom sin moraliska auktoritet har kassations- 
ratten p& ett vardigt satt hafdat sin uppgift att ofvervaka 
lagarnes uppratth&llande och enheten i deras tillampning. 
Den arbetar & tre afdelningar, en civil, en kriminel och en 
forberedande (chambre de requites, for bestammande om 
kassationssokandet m& upptagas eller ej). 

S&8om hogsta domstol for den preussiska Rhenprovinsen 
fiingerar sedan 1819 en afdelning af Obertribunalet i Berlin 
under namn af der Rheinische Cassations- und Revisions Hof, 
hvilken, for att forekomma olagenheterna af upprepade kassa- 
tionsansokningar i samma sak, erh&llit sjelfstandig doms- 
ratt och s&ledes utgor en verklig tredje instans. 

Till sist bora vi afven namna n&gra ord om en del 



J ) De8sfbrinnan utverkade sig parterne hos Ko nun gen lettres de grace 
att anfakta parlamentets domar for tvetydighet eller rattsmisstag. Milet 
bebandlades och afgjordes &nyo under Eonungens presidium. For hoffolket 
ntgjorde dessa lettres de grace en god inkomstkalla. 

2 ) Efter principen &tminstone skulle saken i sammanhang med kassa- 
tionen fbrvisas till annan domstol eller parlament. 
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med domstolarna i narmare eller losare forbindelse st&ende 
personer, som mer eller mindre verksamt ingripa uti arbets- 
maskineriet, och uppmarksamma vi harvid forst le Ministere 
public (das Institut der Staatsbehorde, stats-embetet). Till 
8itt vasende fiskaliskt leder embetet sina anor tillbaka till 
det 14:de Srhundradet fr&n de vid parlamentet anstalde gens 
du rot. Utofvadt af generalprokuratbrer och prokuratorer 
med substituter samt generaladvokater foretrader embetet vid 
domstolarna statsofverhufvudet, eller efter republikansk Ssigt 
samhallet (la societe *). I kriminelt hanseend^fullgor embetet 
Hklagaremaktens Sligganden och handhafver jemte ransaknings- 
domaren den forberedande kriminela instruktionen. I civila 
mSl har embetet att bevaka det allmannas ratt 2 ), att & 
statens vagnar skydda omyndiges och fr&nvarandes intressen, 
att fora talan i m&l om aktenskapsskilnad och hustrurs 
dotalrattigheter, att yttra sig i fr&gor om domarejaf, dom- 
stolsbehorighet och regresstalan mot domare m. m. Slut- 
ligen utofvar embetet en kontrolierande uppsigt ofver dom- 
stolarnes handlingssatt och lagarnas handhafvande, ofver- 
vakar i vissa fall verkstallighet af domstolarnes beslut och 
ombesorjer deras korrespondens med andra myndigheter. 
Hvarje session i arrondissements-, appell- och kassations- 
ratterna bevistas af n&gon bland embetets medlemmar. I 
de kriminela m&len ar embetet hufvudpart, i de civila m&len 
afger embetet muntliga utl&tanden (conclusions), hufvudsak- 
ligen rorande rattsfrSgan. I ofvan angiiha fall ar embetets 
yttrande obligatoriskt, i de fiesta ofriga fakultativt. Vid 
kassationsratten tjenstgora en generalprokurator och sex 
generaladvokater, vid hvarje appellratt en generalprokurator 
med substituter och erforderligt antal generaladvokater 3 ) 
samt vid hvarje arrondissementsdomstol en prokurator (pro- 
cureur de la republique) med substituter 4 ). Motsvarande 



*) Em 
2 ) Sar 



Embetets medlemmar aro fbljaktligen afsattliga. 
Sarskildt statens, kommuners och allmSnna inrattningars formogen- 
hetsrattsliga intressen. 

3 ) I Paris 11 snbstitnter, 7 gen. adv. De sistnamnde upptrada som 
aklagare vid assiserna. 

4 ) 25. vid trib. d. la Seine. 
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fanktionarer i Tyskland aro vid kassationssenaten i Berlin 
en generalprokurator och generaladvokat, vid appellratten 
i Koln en generaladvokat och prokuratorer, vid landratterne 
en ofverprokurator (OberstaatsanwaU) och prokuratorer. Pro- 
karatorsembetet med sina underlydande bildar vid appel- 
och arrondissementsdomstolarna den s. k. parketten, hvarom 
vi forut i denna tidskrift talat (&rg. XV, s. 549). 

Avouees och Avocats. Oaktadt olikheten mellan dessa 
personer varda de har sammanstalde, emedan de snpplera 
hvarandra i fr&ga om parternes processuela representation. 

Endast vid iribunaux ^exception ega parterne sjelf- 
standigt bevaka sin rati * I allmanhet begagna de sig deraf 
endast vid fredsdomstolarna. Redan vid handelsratterna aro 
de vanligen foretradde af s. k. agrees, personer som utan 
officiel anstallning f&tt rattens rekommendation s&som lamp- 
lige att bitrada parterne. I Tyskland utforas handelstvi- 
sterna gemenligen af Advokatanwdtte. Vid arrondissements- 
och appeldomstolarna aro parternes roler i civila m&l for- 
delade mellan les avouees och les avocats. Hvarje part 
m&ste foretradas af en avouee (Anwali), som handhafrer 
den forberedande instruktionen, & hufrudmannens vagnar for- 
fattar och undertecknar process-skrifterna samt mottager och 
foranstaltar kommunikationer. Avoueerna hafva »fe droit 
exclusif de posMer et de conclure pour Us parties.* I den 
muntliga forhandlingen ega parterne att med bitrade af sin 
amouee sjelfve utfora sin talan eller, i fall af hinder, dertill 
bemyndiga nSgon medlem af advokatk&ren, hvilken innehar 
privilegiet att plaidera for parterne. Anlitandet af advokat 
ar s&ledes fakoltativt, men har genom omstandigheternas 
tv&ng Sfverg&tt till regel, utan undantag. Avoueerna ega 
endast & vissa orter och efter sarskild autorisation, i fall af 
brist p& advokater, plaidera i de m&l, som de i sin egen- 
skap af avoueer handhafva 1 ). 

Advokaternas och avoueernas stallning i ofirigt ar jem- 
val mycket olika. De senare aro tjensteman och f& ej vagra 
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n&gon sitt bitrade, hvilket &ter ar till&tet for advokaterne. 
Desse mfiste aflagga juris-licentiatexamen (i Tyskland die 
zweite Staatsprufung efter minst treflrig universitets och lika 
lfing praktisk domstolsknrs 1 ), avoueerna endast baccalau- 
reatsprofoet 2 ) eller en motsvarande examen de capacite. I 
Frankrike intaga advokaterna den ofverordnade stallningen. 
I Tyskland deremot forordnas numera endast aldre advoka- 
ter till AnwaUe> ursprungligen motsvarande les avouees. 
Dessa aro naturligtvis i sin forstnamnda egenskap beratti- 
gade att plaidera, ehuru de i sarskilda mSl kunna ofverl&ta 
detta Sliggande &t yngre advokater. Utan tvifvel ar den 
tyska utvecklingen i detta hanseende att foredraga framfor 
den angifna franska st&ndpunkten med dess tvungna tudel- 
ning. I kassationsratten foretradas parterne af ministeriela 
tjensteman, les avocats a la Cour de Cassation et au Conseil 
$1faxt. 

Af ofrige vid domstolarne tjenstgorande personer namna 
vi endast sekreterarne, greffiers 3 ). Af dessa fallgor ofver- 
sekreteraren arkivarie- och aktuarie-filigganden samt leder i 
sistnamndc egenskap den s. k. utomrattsliga skriftvexlingen 
mellan parterne. Under- eller afdelningssekreterarne tjenst- 
gora under audienserna vid protokollet samt ombesorja ex- 
peditionen. Vid kassations- och appel-ratterna fordras af 
ofaersekreteraren juridisk bildning. (Forts.) 



1 ) D. a. enahanda koxnpetensprof som domare. 
a ) I Paris lara alia avoutes vara lictncies de droit, 
3 ) Af grekiska ordet ugroftin*, skrifva. 
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10. 

P&yrkadt egoutbyte emot 3 och 58 §§ Skiftesstadgan. 

Genom n&digt bref den 17 Oktober 1854 bifoll Kongl. 
Maj:t en af skjutslaget vid Ramnas gastgifvareg&rd inom 
Ramnas socken af Yestmanlands Ian gjord und. ansokning 
att frSn utmarken till det i Ramnas kyrkby belagna kyrk- 
herdebostallet fS. utbryta 10 tunnland for gastgifveriets be- 
hof, mot afgald tiU pastor. Ar 1855 upplat skjutslaget 
namnda 10 tunnland jord till handlanden Erik Sellberg, 
som §,tog sig att uppeh&lla gastgifveriet och ansvara for 
dermed forenade utskylder. Sellberg, som redan egde Shygg- 
naden vid gastgifveriet, skulle h&lla lagenheten val be- 
bygd och inhagnad samt val hafda jorden och, om mojligt, 
uppodla skogsmarken. 

Sellberg blef sedermera egare till det inom Ramnas 
kyrkoby belagna hemmanet Annehill, hvars egor gransade 
intill gastgifvarejorden. 

Sedan Sellberg p§, en del af ifrSgavarande 10 tunn- 
land jord dels uppfort flera byggnader och dels anlagt trad- 
gdrd, samt uppodlat den andra delen till, &ker, utverkade 
han kr 1877 hos E. bef:de i lanet forordnande for kom- 
missionslandtmataren J. A. Nordencreutz att verkstalla ego- 
byte emellan Annehill, & ena, och Ramnas skjutslags jord, k 
andra sidan, i andam&l att Sellberg derigenom skulle fS. till- 
byta sig den del af skjutslagets jord, k hvilken byggnaderne 
och tradg&rden lfigo, samt i stallet lemna den ostligaste de- 
len af Annehills egor. 

Vid fdrrattningen instalde sig dels ombud for skjuts- 
laget och dels kyrkherden Seth Karlsson, s&som inne- 
hafvare af Ramnas kyrkherdebostalle och ombud for ve- 
derborande konsistorium. S&val skjutslagets ombud som 
Karlsson bestredo det sokta egobytet under &beropande, att 
laga skifte ofverg&tt skifteslaget och &r 1866 blifvit fast- 
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ataldt, samt att nu ej vore frfiga om egoutbyte mot angran- 
sonde by eller hemman. Dessutom skulle det foreslagna 
bytet blifva ofordelaktigt for skjutslagsjorden. 

Sedan i protokollet antecknats, att de egor, som till 
utbyte loreslagits, bestodo af samma slags jord, nemligen 
grus&s, men att jorden i tradg&rden vore ditford dyjord, ytt- 
rade landtrndtaren och gode mdnnen i utl&tande den 2 Juli 
1877: att med afseende & hvad i saken forekommit, forratt- 
ningsmannen, jemlikt 58 § skiftesstadgan, ans&go sig ej 
kunna, mot skjutslagets och konsistoriiombudets bestridande, 
forrattningen foretaga, utan blef densamma instald. 

Harofver anforde Sellberg besvar hos Snefringe harads 
ogodelningsratt : Sellbergs ratt att f& egoutbytet verkstaldt 
borde bedomas efter 56 § skiftesstadgan. Ingendera sidan 
lede men af bytet. Tvartom blefve det en omsesidig for- 
del att fSp rat grans, hvarigenom hagnadsbesvaret minskades. 

S&val skjutslaget, som tillstadeskom genom ombud, ut- 
sedt & kommunalstamma, som kyrkherden Karlsson, hvil- 
ken jemval innehade konsistorii forordnande att narvara s&- 
8om konsistoriiombud, bestredo fortfarande bifall till Sell- 
bergs yrkande. 

Efter besigtning & marken utlat sig egodeln.r:n genom 
utslag den 14 November 1877: att egodeln.r:n funne, med 
hansyn till det nara lika slag af jord, som visat sig hos de 
egor, hvilka vore afsedda att inglt uti det af Sellberg on- 
skade egoutbyte mellan den del af skjutslagets fr&n 
kyrkherdebostallet i Ramnas forsamling uppl&tna utmark, 
hvard Ramnas forra gastgifvareg&rd varit belagen, och an- 
gransande hemmanet Annehill i Ramnas kyrkby, afvensom 
till den ratning uti skilnaden och lattnad i hagnadsbesvar 
och hafd, som derigenom borde kunna jordinnehafvarne omse- 
sidigt utan markligt men beredas, samt med tillika under 
dessa forMllanden fastadt afseende & billigheten deraf att 
Sellberg, som i en foljd af &r forest&tt Ramnas gastgifveri 
och under tiden genom kontrakt haft sig Magdt att hS.Ua 
lagenheten val bebygd, hvilket foranledt uppforandet till 
storre delen af den ftbyggnad, som pS. stallet forefunnes, 
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mfirtte komina i tillfalle att mot egen jord till hemmanet 
Annehill f& utbyta den tomtplats for omformalda Sbyggnad 
med intiU liggande tradg&rd jemte skogsmark, som varit 
med gastgifveriet forenad, d& med detsammas numera skedda 
flyttning inom annat hemmans omr&de eljest intradde skyl- 
dighet for Sellberg, att fr&n uppgifna tomtplats affora sin 
egande Shygnad, hvartill Ramnas skjutslag undandragit sig 
allt bidrag, skaligt att, med hemtadt stod af 7 kap. och 
sarskildt deri innefattade 56, 57 och 59 §§ i skiftesstadgan 
och oafsedt hvad Ramnas skjutslag och kyrkherden Karls- 
son i saken anfort och p&st&tt, forklara lagligt hinder icke 
niota for verkstallande af ifr&gakomna egoutbyte; och ofver- 
lemnade egodeln.r:n till vederborande landtmatare och gode 
man, som egde att egoutbytet i laga ordning foretaga och 
afsluta, att dervid bland annat tillse huruvida den af Sell- 
berg foreslagna egoskilnad genom blifvande utbytet kunde 
foljas efter den & forevisad karta antydda strackning. 

I detta utslag sokte Ramnas sockens skjutslag och 
kyrkherden Karlsson hvar for sig i und. andring. 

Sellberg invande, att skjutslaget, som vid landtmateri- 
fdrrattningen sagt sig hafva blott nyttjanderatt till den ifr&ga- 
varande jorden, forty icke egde n&gon talan i m&let, samt 
att Karlsson, hvilken i besvaren formalt sig fora talan »for 
bevakande af bostallets ratt>, ej visat uppdrag fr&n veder- 
borande domkapitel att & dess vagnar m&let hos Eongl. Maj:t 
fullfolja. P& dessa grander yrkade Sellberg, att besvaren 
ej m&tte till profiling upptagas. Derest sfidant skedde, an- 
holl Sellberg om faststallelse af egodeln.nns utslag. 

I afgifvet betankande yttrade N. Rev. (konst. rev.sekr. 
Lilieriberg, samt t. f. rev.sekrrne Westman, foredragande, 
och Coster): »Hvad ang&r Sellbergs i den und. forklaringen 
framstalda invandning att Ramnas sockens skjutslag, s&som 
endast innehafvande nyttjanderatt till den jord, som med det 
foreslagna egoutbytet afs&ges, samt kyrkherden Karlsson. 
hvilken icke erh&llit vederborande domkapitels uppdrag att 
& dess vagnar fullfolja m&let, icke skulle vara behoriga att 
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hos Kongl. Maj:t i m&let fora talan, torde samma invand- 
ning af Kongl. Maj:t lemnas utan afeeende. 

Betraflande sjelfra m&let; s& enar ostridigt ar, att 
laga skifte, hvilket blifVit behorigen faststaldt, ofrerg&tt 
Ramnas kyrkby, inom hvilken s&val hemmanet Annehill som 
den Mn Ramnas kyrkherdebostalle till skjutslaget upp- 
l&tna jord aro belagne, samt ej mindre skjutslaget an afven 
kyrkherden Karlsson bestridt det p&yrkade utbytet, hem- 
staller N. Rev. i und. att Kongl. Maj:t m&tte, jemlikt 3 och 
58 §§ skiftesstadgan, med andring af egodeln.r:ns utslag, 
forklara det icke kunna sistbemalde parter &laggas att i det 
foreslagna egoutbytet deltaga.» 

Vid m&lets fdredragning den 28 Maj 1878 infor H. D. 
(i narvaro af justrflden Carleson, Wretman, Naumann, von 
Hofsten, Lindhagen, Hernmarck oeh Wedberg) bifoll H. D. 
N. Rev:s hemstallan i fr&ga om den af Sellberg framstalda 
invandning och fann, betraflande sjelfva m&let, p& de af N. 
Rev. anforda grander skaligt, med andring af egodeln.rms 
utslag, gilla det genom skiftesmannens och gode mannens 
utl&tande meddelade beslut. 



li. 

Vid verkstalld hemmansklyfning itn$a sig skiftesdelegarne med den 
af landtmataren och godemannen verkstallda skiftesliggning, och del- 
efarne hafva icke erhlllit flera skiften an stadgan til later; men Ego- 
delningsratten vagrar faststalleise a fdrrattningen af det uppgifna skal, 
att frigan om skifteslaggningen icke blffvft behandlad pi sfttt 54 § 
skiftesstadgan fCreskrlfver. 

Efter behorigt fbrordnande p&borjade kommissionslandt- 
mataren T. A. Bafverfeldt den 26 Juni 1876 och afslutade den 
19 September samma &r klyfning & egorna till hemmanet n:o 
2 om 2 3 U seland i Imnas by af Ramsele socken och Vester- 
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norrlands Ian. Detta hemman, som iren 1359 och 1860 
underg&tt laga skifte, egdes af Per Eriksson och Henrik 
Rolen till halften hvardera. 

Enligt 8 § i forrattningsprotokollet for den 19 Sep- 
tember 1876 hade Rolen for sin egande skatt l 3 /s seland 
med rattighet till qvarboende bekommit in- och utegor i ett 
sammanhangande skifte. Per Eriksson, som afven ansetts 
berattigad att qvarbo & sin bebygda tomt, hade deremot 
tilldelats : 

a) ett g&rdsskifte och i sammanhang dermed ett ut- 
marksskifte, 

b) ett fyllnadsskifte i inegoma och, for formligheten 
dera£ en mindre del utmark, 

c) ett skifte i afrosningsjorden mot Imfors bys ra- 
ging; och 

d) ett fjerde skifte, best&ende af sl&tter- och afrosnings- 
jord, belaget norr om Elias Abraham Johanssons hemman. 
Anledningen dertill, att Per Eriksson f&tt fyra skiften, var 
den, att han dels enligt kopeafhandling med Rolen vore plig- 
tig att taga det norr om Elias Abraham Johanssons hem- 
man belagna skifte och dels ej kunde erh&lla enskifte i odal- 
inegorna, enar Rolen d& skulle nodgats utflytta och s&lunda 
f&tt for litet af hemmanets odalinegor. De inom utmarken 
belagna utsl&tter kunde ej rattvist delas med mindre att 
Per Eriksson fick tv& skiften derstades. 

Emot skifteslaggningen framstalde delegame icke nfi- 
gon anmarkning. 

Efter forrattningens afslutande inlemnade BafVerfeldt 
karta och handlingar for fastatallelse till Ramsele tingslaps 
egodelningsrdlt, som i ntslag den 17 Oktober 1877 sig utlat: 
att d& skiftena blifvit utlagda i enlighet med bestammelserna 
i en mellan skiftesdelegarne derom upprattad afhandling, 
hvarigenom, s& vidt af kartan och handlingarne syntes fram- 
g&, ene delegaren erh&llit ett storre antal skiften an erfor- 
derligt varit; allts& och d& fr&gan om skifteslaggningen s&- 
londa icke blifvit behandlad, p& satt 54 § i skiftesstadgan 
foreskrefve, kunde den begarda faststallelsen icke meddelas, 
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utan ftterfdrvisades arendet till skiftesmannen, som hade att 
detsamma i nu anmarkta och deraf beroende delar till ny 
behandling fdretaga och dermed lagligen fdrfara, dervid Ba£- 
▼erfeldt dock ej egde tillgodogora sig annat eller storre arf- 
▼ode, an om skiftet fran borjan varit laglikmatigt behandladt. 

I detta utslag sokte Bafrerfeldt i und. andring: Fr&- 
gan om skifteslaggningen hade blifvit afgjord i forrattnings- 
mannens och delegarnes narvaro saint efter de senares ho- 
rande. Skiftesprotokollets 8 §, hvars uttryck visserligen 
▼oro mindre val valda, omtalade val en kdpeafhandling, p& 
grand hvaraf Per Eriksson skulle vara skyldig att taga det 
norra losskiftet, som vore belaget narmast hans g&rd. Der- 
med vore dock ej sagdt, att skifteslaggningen i sin helhet 
eller ens rorande detta skifte vore grandad pfi, eller beroende 
af kopeafhandlingen, utan forhallandet vore det, att forratt- 
ningsmannen ej kunnat utlagga skiftet pa annat satt an som 
skett, for att hvarje delegare skulle komma i atnjutande af 
sin behoriga del af battre och samre mark. 

I afgifven forklaring anhollo skiftesdelegarne, att ; som 
delningen blifvit gjord till deras noje och bel&tenhet, den- 
samma m&tte faststallas. 

I und. betankande hemstalde N. Rev. (t. f. rev.sekrme 
Westman, foredragande, Coster och Dickson) att, som vid 
granskning af handlingarne befunnes, att fr&ga om delnings- 
grunden icke blifvit vid forevarande forrattning af landtma- 
taren for delegarne foredragen, Eongl. Maj:t ej m&tte finna 
skal att i egodeln.rms utslag, hvarigenom faststallelse a for- 
rattningen vagrats, gora andring. 

Arendet foredrogs den 28 Maj 1878 infor H. D. i nar- 
raro af just.r&den Carleson> Wrefonan, Ncmmann, von Hof- 
sten, Lindhagen, HerwmarcJc och Wedberg); och som skif- 
tesdelegarne Stnojts med den af landtmataren och gode 
mannen verkstalda skifkeslaggning, samt delegarne ej erh&llit 
flere skiften an skiftesstadgan till&ter, fann H. D. det af 
egodeln.rm anmarkta forh&llandet icke utgora hinder for 
hemmansklyfningens faststallande och profvade forty ratt- 
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vist, med undanrodjande af ofverklagade utslaget, visa aren- 
det &ter till egodeln.nn, som hade att detsamma &nyo fore- 
taga och nytt laglikmatigt utl&tande meddela. 



12. 



A. begar fdrordnande for landtmataren X. att fbVrStta laga skifte. 
Horde harofvcr, forklara 31 delagare sig onska landtn. Y. Men Koa. 
Mb. pi uppgifne sk&l fdrordnar landtn. Z, Ha>6fver anfora 46 del- 
egare underdiniga besvar samt yrka att med skiftet mitte ft anatt, 
och skiftessBkanden Iterkailar sin ansSkan. 



Hos K. bef.de i Gotlands Ian sokte Lorens Olsson 
Thomasse fdrordnande for kommissionslandtmataren L. Feg- 
raeus att forratta laga skifte i Sundre socken, som, med un- 
dantag af en allmanning, utgor ett skifteslag. 

Ofver denna ansokning hordes kyrkherden P. A. Ene- 
qvist jemte 30 andre delegare i skifteslaget och anforde, att 
de onskade att forordnandet m&tte meddelas kommissions- 
landtmataren F. R. Cedergren i stallet for Fegweus, enar 
den senare for langre tid tillbaka p&borjat skiften i trakten, 
hvilka ej blifvit fullbordade, och forklaranderne icke onskade 
s&dant drojsm&l med verkstallandet af ofvannamnda for- 
rattning. 

Genom resolution den 9 Jannari 1878 utlat sig K. 
bef.de: att, d& fdrordnande for verkstallande af ifrSgava- 
rande forrattning icke skaligen kunde emot fiertalets af 
skiftesdelegarne onskan utfardas for Fegraeus, och Cedergren 
for narvarande hade sig uppdragna s& m&nga lagaskiftes- 
och andra forrattningar, att ytterligare uppdrag i s&dant af- 
seende skulle medfora hinder for honom att med erforderlig 
skyndsamhet afslnta sina forrattningar, K. bef.de profvade 
skaligt forordna kommissionslandtmataren C. 0. Warfvinge, 
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hvilken for narvarande vore af andra landtmaterigorom&l 
oforhindrad att skyndsamt foretaga forrattningen, att verk- 
stalla laga skifte uti Sundre sockens skifteslag. 

Ofver detta beslut anfordes und. besvar af Eneqvist 
och 45 andre personer: Af oforst&nd hade klaganderne hos 
K. bef.de yttrat, att de onskade Cedergren till forrattnings- 
man. Deras mening vore den, att de for narvarande icke 
ville veta af n&got skifte, enar de i anseende till mindre 
goda ekonomiska omstandigheter ej kunde bara kostnademe 
derfor. De yrkade forty, att K. bef.des beslut m&tte un- 
danrodjas och att skiftet m&tte f& anst& till dess det kunde 
medfora &syftadt gagn. Klaganderne ftberopade ett af skif- 
tessokanden afgifvet, bevittnadt intyg, att han afstode Mn 
sin begaran om skifte och &terkallade sin ansokan, enar 
han onskade att med skiftet m&tte f&, anst& Stminstone i 
10 fir. 

E. bef.de, som, vid det forh&llande att nyssomformalda 
intyg var bifogadt besvaren, ans&g, att skiftessokandens for- 
klaring ofver besvaren icke behofde infordras, Aberopade i 
und. utl&tande de skal, ofverklagade resolutionen inneholl. 

Vid und. foredragning den 28 Maj 1878 infor H. D. 
(i narvaro af just.r&den Carleson, Wretman y Naumann, von 
Hofsten, Lindhagen, Hernmarck och Wedberg) fann H. D. 
ej skal att i K. bef.des ofverklagade beslut gora andring. 



Digitized by 



Google 



78 N&gra fr&gor om ayenska Jury-inrattningen. 



13. 

N&gra trigor rBrande den svenska Jury-inrftttningen. 

Af • 

J. Krgr. 

Med jury menar man ett flertal eller kollegium af 
folkvalde, icke lagfarne domare, hvilka det tillkommer att 
uteslutande till storre eller mindre del bestrida domareverk- 
samheten. Juryn skiljer sig frfin Schoffeninrattningen deri, att 
den senare ej ensam, utan gemensamt med lagfarne domare 
utofvar domaremakten. Juryns befattning ar alldeles skild 
fr&n den lagfarne domarens; i Schoffeninrattningen ar den 
lagfarne och den icke-lagfarne domarens befattning samman- 
blandad. Man anser juryinstitutionen hufvudsakligen med- 
fbra foljande fordelar. Forst och framst anser man, att en 
storre sjelfstandighet ar att forvanta af jurymannen an af 
den egentlige domaren. Vidare aro juryns forsvarare af den 
mening, att jurymannen dels till foljd af den sarskilda er- 
farenhet, som de varit i tillfalle att forvarfra, dels genom 
fr&nvaron af den lagfarne domarens vana att alltid soka 
stod i regler, lemna en storre garanti, an den senare, for 
ett riktigt bedomande af det foreliggande fallet. Slutligen 
sager man, att juryn Stnjuter storre fortroende an den lag- 
farne domaren s&val p& grund af omformalda forh&llande 
som derfor, att juryn ar en af folket vald myndighet. Vi 
vilja ej inl&ta oss i granskning af dessa skal, vi vilja blott 
har anmarka dem. 

Juryinstitutionen har, s&som bekant ar, Mn England 
blifrit under den forsta franska revolutionen inford till Frank- 
rike. Sedermera har densamma blifvit spridd till Europas 
fiesta ofriga lander, vanligen efter monstret af den gestalt 
denna inrattning erholl i Frankrike. I senare tider har 
emellertid den engelska juryn mera f&tt tjena till monster. 
Tankarne aro mycket delade i afseende p& juryns ursprung* 
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En del forfattare aro af den mening, att juryn sjelfstandigt 
uppkommit och utbildat sig i England. S& Philips. Andra 
tillagga densamma ett skandinaviskt ursprung, formenande, 
att densamma vid danska erofringen blifvit ford till England. 
N&gra betrakta juryn s&som en urgammal gemensam germa- 
nisk inrattning. Andre slutligen anse densamma s&som ett 
aUmdnt moment i folhens titvecMingshistoria. Denna sist- 
namnde §,sigt synes ocks& vara den riktiga. S&val hos den 
klassiska forntidens folk, greker och romare, som hos de 
germaniska och slaviska 1 ) folken finna vi under en viss pe- 
riod af deras historia folket sjelf eller genom folkvalda man 
skota domarekallet under ledning af en ofverhetsperson, som 
vauligen ej deltog i sjelfva domandet. Sfidant var forh&l- 
landet i Athen, der den lagskipande makten utofvades dels 
af folket sjelf, dels af valda domare (heliaster) under led- 
ning af arkonteu. S&dant var ocks& fdrh&llandet i Rom, der 
folket i borjan sjelf domde p& komitierna; sedermera utof- 
vades lagskipningen af folkvalda judices under pretorns led- 
ning. Dessa heliaster, dessa judices, voro onekligen en jury, 
om man fattar detta ord i dess ratta mening. Frankernes 
»boni homines*, som omnamnas i flera dels af Vaisette, 
Histoire de Languedoc, dels af Savigny, Geschichte des ro- 
mischen Rechts, citerade domar, voro ej heller annat an en 
jury, d. v. s. folkvalde ej lagfarne domare, som utofvade do- 
mareverksamheten under ledning af en embetsman. Den 
skandinaviska namnden var ocks& en dylik inrattning. Hos 
de fleste folk ofvergick denna af folket sjelf utofvade eller 
p& sarskilda personer delegerade domaremakt, likasom of- 
riga delar af folkmakten, i andra hander och stadnade van- 
ligen i konungens. Fr&n honom ans&gs sedermera all lag- 
skipiiingsmakt emanera. Den moderna juryinstitutionen har 
&ter fort lagskipningen till folket. Af den moderna lagstif- 
tande myndigheten hade detsamma forut &ter kommit till 
delaktighet der den varit fdrlorad. 

Vi hafva antydt tillvaron af en gammal skandinavisk 
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jury. En s&dan fauns ocksft i Sverige. V&x namnd var 
namligen anda till borjan af sjuttonde seklet en fullkomlig 
jury; ty anda till dess var det vissa delar af doraaremakten, 
8om uteslutande tillhorde namnden. Vid sagde tid borjade 
den lagfarne domaren att deltaga, och det med en betydlig 
ofaervigt, i jemval s&dant, som forr uteslutande tillhorde 
namnden; hvarigenom underdomstolarne p& landet forvand- 
lades tiU ett slags Schoffendomstolar. Forandringen kan 
anses fullbordad i slutet af sjuttonde seklet, s&ledes l&ngt 
innan vfir nu gallande lag stiftades. Se min afhandling om 
den fordna' svenska namnden i Jur. fdren. tidskrift XVI: 7. 
Den nu varande svenska juryn har med den gamla juryn 
val slagtskap men ej historiskt samband. V&r nu varande 
jury, som endast har den begransade verksamheten att be- 
doma tryckta skrifters lagstridighet, infordes, s&som bekant 
ar, ej l&ngt efter intradet af v&rt nuvarande statsskick. 
Sedan konstitutionsutskottet vid 1810 &rs urtima riksdag 
aflemnat ett forslag till juryinrattning i tryckfrihetsmfii, 
hvilket forslag forklarades hvilande till nasta riksdag, 
blef detta forslag vid 1812 &rs riksdag i sammanhang 
med en af Kongl. Maj:t framlagd proposition ang&ende tryck- 
friheten, Ssyftande bland annat inforandet af den s. k. in- 
dragningsmakten, &terremitteradt till konstitutionsutskottet 
och, sedan det underg&tt betydliga forandringar, &nyo hvi- 
lande till 1815 &rs riksdag, d& det antogs och fick inflyta 
i tryckfrihetsforordningen. 

Om juryn skulle anses lamplig, s& m&ste det foretra- 
desvis vara i de fr&gor, som utgora forem&l for den sven- 
ska juryns verksamhet. Sammansattningen af denna jury 
ar emellertid sSdan, att juryn i vasentlig m&n g&r miste 
om de fordelar, som anses Stfolja juryinrattningen. V&r jury 
kan nemligen ej sagas vara folkvald. Den valjes till en del 
af karanden, till en del af svaranden och till en del af 
domstolen och har s&lunda karakteren af en skiljomanna- 
domstol mer an af en egentlig jury. Ocks& hafva flera for- 
slag vid riksdagarna blifvit vackta om andra satt for juryns 
utvaljande. Men intet af dessa forslag har vunnit framg&ng 
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Kap. 

Den svenska jwryns befattning. 

Man forestaller sig i allmanhet den juryn tillkommande 
domareverksamhet s& begransad, att den endast afser det 
faktiska i fr&gan. Visserligen har den franska juryn i lagen 
en s&dan inskrankt verksamhet sig anvisad. Den har nam- 
ligen endast att yttra sig ofver existensen af det faktiska 
forh&llandet, ej att qvalificera detsamma. Orsaken ligger 
deri, att, dH juryn infordes i Frankrike, den franske lagstif- 
taren under revolutionens storm ej gaf sig tid att forskaffa 
sig en grundlig kunskap om det engelska monstret, utan 
bildade den nya inrattningen efter en af d& varande doktrin 
— Montesquieu, Beccaria m. fl. — uppstald i ofrigt mycket 
dimmig bild. Emellertid har den franska lagens stadgande 
i berorda hanseende visat sig medfora de storsta sv&rig- 
heter; och nodgas de franske juristerna, t. ex. Helie, erkanna, 
att det ar rent omojligt att inskranka juryns befattning till 
det rent faktiska. Detta senare ar ofka s& naxa fdrenadt 
med rattsfrfigan, att det ej l&ter sig gora att skilja dem &t. 

Hvad betraffar den engelska juryn, S& kan denna sa- 
gas vara i besittning af nastan hela domaremyndigheten. 
Den lagfarne domarens befattning ar hufvudsakligen blott 
att vara r&dgifvare &t och ledare af juryn. Forhfillandet 
mellan den engelska juryn och domaren torde bast upplysas 
genom ett exempel. Om juryn i ett dr&pm&l ej tilltror sig 
att afgora huruyida handlingen eger den brottsliga egenskap, 
som &klagaren uppgifvit, sH inskranker sig juryn till att, 
konstaterande de faktiska forMllanden, som blifrit idaga- 
lagda genom forhandlingen, forklara att juryn, osaker om 
dessa fakta aro tillrackliga att konstituera handlingen till 
det brott, som uppgifvits, ofverlemnar denna fr&ga till do- 
maren. Men harigenom afsager sig ej juryn behandlingen 
af m&let, utan foretages det &nyo, sedan domaren lemnat 
sin hjelp. 

Naumann, Tidskr. f. lagstiftn. etc, 16:de arg. 6 
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Genom formen »Guilty» eller » Not guilty* omfattarjuryns 
yttrande b&de det faktiska och rattsfr&gan samt utgor s&- 
ledes en definitiv dom. Straffmatningen tillkommer emel- 
lertid domaren. Hufvudsakligen enahanda ar forhfillandet i 
Nordamerika. Hvilken stallning intager nu den svenska juryn? 

For att besvara denna Mga m&ste vi forst gora 
oss reda for hvad som i brottm&l ing&r i domslutet. Deri 
ing& tre hufvudfr&gor: 1. Mgan om den Stalade handlingens 
tillvaro i rent yttre hanseende samt dess forhfillande till 
lagen, hvilket senare onekligen ar en rattsMga; 2. Mgan 
om imputabiliteten eller tillrakneligheten; och 3. Mgan om 
kulpabiliteten, brottsligheten. For att handlingen skall kunna 
tillraknas, fordras forst och framst, att den anklagade 
ar den sjelfstandigt verkande orsaken dertill, och vi- 
dare, att han ar en orsak, som har insigt om det ratta 
eller oratta i handlingen. Tillraknelighet forutsatter s&ledes 
viljefrihet och moraliskt forst&nd. Kulpabiliteten eller brotts- 
ligheten innefattar pligtforgatenhet eller att den anklagade 
och s&som tillraknelig bedomde brastit i fullgorandet af en 
skyldighet. Endast i detta fall kan han anses s&som brotts- 
lig. Brottsligheten, kulpabiliteten, forutsatter tillraknelighet 
och vidtager, d& tillvaron af en pligtstridig handling fore- 
finnes, afven om handlingen ej ar forenad med elak afsigt. 
Kulpabiliteten har grader, hvilket &ter ej ar forh&llandet 
med tillrakneligheten. 

Till foljd af den sarskilda naturen af de forbrytelser, 
som utgora forem&l for den svenska juryns behandling, be- 
hofver ej den yttre handlingen, som ar fttalets objekt, bevisas. 
I den &talade skriften finnes nemligen ett s&dant » corpus de- 
licti*, som gor all annan bevisning ofverflodig. Med denna 
Mga har s&ledes juryn icke n&got att gora. Deremot skall 
juryn yttra sig derom, huruvida den Stalade skriften ar 
brottslig enligt det lagens rum, som &klagaren &beropat. 
Juryn har s&ledes att bedoma den yttre handlingens for- 
h&llande till lagen. Men denna Mga har juryn enligt v&rt* 
fdrmenande ej att afgora in abstracto utan i sammanhang 
med den anklagades tillraknelighet. Vi sluta detta af fol- 
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jande: I fall juryn ej hade att bedoma tillrakneligheten, 
mfiste dennas profiling tillhora domstolen. I s&dant fall 
m&ste domstolen verkstalla denna profiling, antingen innan 
saken remitteras till juryn eller efter det juryn afgifvit ut- 
l&tande. Innan m&let remitteras till juryn, kan domstolen 
ej hafva att profva tillrakneligheten; ty forst och framst 
forutsatter tryckfrihetslagen, 5 § 2 mom., att m&let han- 
skjutes till juryn omedelbart efter det ransakningen ar full- 
bordad, hvaraf foljer att domstolen ej ar i tillfallo att profva 
tillrakneligheten fore namnde remiss. Och vidare skullc 
det, om domstolen hade att s&lunda profva tillrakneligheten, 
vara orimligt att, s&som nu ar fallet, domstolen ovilkorligen 
mfiste hanskjuta m&let till juryn, enar n&got s&dant hanskju- 
tande skulle vara alldeles ofverflodigt, om domstolen funnit 
den anklagade ej vara tillraknelig. Icke heller kan menin- 
gen vara, att domstolen, efter afgifvandet af juryns yttrande, 
skall profva tillrakneligheten; ty i s&dant fall skulle dom- 
stolen kunna p& grund af den tilltalades bristande tillrak- 
nelighet forklara honom fri fr&n &talet, fastan juryn forkla- 
rat skriften brottslig, hvilket synes oss stridande mot 5: 4 
Tr. L.: >Till den ftklagades fallande fordras minst tv& tre- 
djedelar af rosterna* etc. 

Vi ofverg& till fr&gan om kulpabiliteten. Ar den an- 
klagade tillraknelig, och ar den af honom beg&ngna hand- 
lingen derjemte i objektivt hanseende brottslig, s& foljer, s&- 
som redan ar antydt, icke haraf, att den anklagade ar straff- 
bar. Det &terst&r att undersoka, om han gjort sig skyldig 
till n&gon pligtforgatenhet eller, med andra ord, om han ar 
kulpabel. Afven denna fr&ga tillhor, enligt v&rt formenande, 
juryn att undersoka. Jemte det vi till stod for denna &sigt 
erinra att fr&gan om kulpabiliteten ar en fr&ga, som ej kan 
afgoras forr an fr&gan om handlingens objektiva brottslighet 
ar afgjord, och att s&ledes kulpabilitetsfr&gans bedomande 
ej kan foreg& juryns profiling af det objektiva, vilja vi i af- 
8eende derp&, att det tillkommer icke domstolen utan juryn 
att bedoma den s&lunda efter fr&gan om det objektiva, fore* 
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kommande fr&gan om kulpabiliteten, &beropa hvad vi ofvan 
anfort i afseende p& domstolens obefogenhet att, efter juryns 
yttrande om dot objektiva, bedoma tillrakneligheten. 

Vi antaga s&ledes, att det tillkommer juryn att i sam- 
manhang med profningen af den italade skriftens objektiva 
brottslighet jemval bedoma tillrakneligheten och kulpabilite- 
ten. Anser juryn den tilltalade vara kulpabel, men ocksS. 
endast i detta fall, kan juryn med ja besvara fr&gan om 
skriftens brottslighet. Anser juryn antingen den tilltalade 
skriften ej vara brottslig i objektivt afseende, eller den an- 
klagade ej vara kulpabel, m&ste juryn enligt v&rt forme- 
nande med nej besvara den framstalda fr&gan. 

Men d& vi antaga att juryn har att bedoma afven kul- 
pabiliteten, galler detta endast om kulpabiliteteii i albnanhet. 
Vi hafva namligen erinrat, att i kulpabiliteten finnas grader. 
Till att bestamma kulpabilitetens grad stracker sig ej ju- 
ryns befogenhet. Den har endast att afgora, huruvida ab- 
solut kulpabilitet finnes oberoende af graden. Den relativa 
kulpabiliteten eller graden af kulpabiliteten tillhor, enligt v&r 
ratt, icke juryn utan domstolen. Det ar p& grund af denna 
relativa kulpabilitet, som domstolen bestammer straffets grad, 
s& framt det af flklagaren &beropade lagrum medgifver en 
s&dan latitud. 

Af hvad nu blifVit anfordt finna vi, att den svenska 
juryns hufvudsakliga befattning ar att profva handlingens, 
skriftens rattstridighet, men att juryn vid afgorandet af 
denna fr&ga afven tager i betraktande s&val tillrakneligheten 
som den absoluta kulpabiliteten, och s&ledes uttalar sitt ytt- 
rande i samma mening som den engelska juryn, hvaremot 
-den svenske domaren liksom den engelske bedomer den re- 
lativa kulpabiliteten, och p& s&dant satt bestammer straffets 
m&tt inom den latitud, som det af Sklagaren uppgi&a, af 
juryn s&som tillampligt forklarade, lagrum medgifver. 

For domstolens och juryns vidare befattning skola vi 
soka att afgifva redogorelse under fortsattningen af denna 
uppsats. 



Digitized by 



Google 



N&gra fr&gor om sveneka Jury-inrattningen. 85 

Kap. II 

Juryns bildande. Jurymdnnens qvaliftkationer. 

I tryckfrihetslagens 5 §, 1 och 2 mom. ar stadgadt, 
att »lagligheten (sio) af &talade tryckta skrifters inneh&ll all- 
tid profvas af en jury eller namnd, best&ende af nio personer, 
hvilka sammantrada vid den domstol, der »brott emot denna 
lag &talas». Hvilken ar nu denna domstol? Forbrytelser mot 
T. F., med undantag af ordningsm&l, upptagas vid allman nn- 
derratt i den stad der boktryckeriet, fr&n hvilket den &talade 
skriften utkommit, ar anlagdt eller vid anlaggandet anmaldt 
blifrit.* T. F. 5 § 1 mom. Den underratt, der tryckeriet, om 
det ar anlagdt p& landet, skall anmalas, kan ej vara n&gon 
annan an nnderratt i narmaste stad. Tr. 1. § 1 inneh&ller 
namligen dels det stadgande, att boktryckeri ej f&r anlaggas 
p& langre afst&nd Mn stad an en half mil, dels det, att, 
om tryckeriet anlagges utom stad inom namnde afst&nd, 
»skola i alia m&l som boktryckningen rora, boktryckare, ar- 
betare i tryckeriet samt der tryckta skrifters forfattare och 
utgifvare lyda under stadens ratt». Om boktryckeriet ar 
belaget emellan tv& stader, 1 / 2 mil fr&n den ena och V« mil 
ifr&n den andra, synes underratten i den senare staden vara 
den, der forbrytelser emot tryokfrihetslagen skola upptagas 
och hvilken domstol skall draga forsorg om juryns bildande. 
Att, om skrift blifvit &talad, hvilken ar utgifven fr&n bok- 
tryckeri, belaget langre fr&n stad an en half mil, forum bor 
vara den nnderratt p& landet, inom hvars domvarjo det an- 
lagda boktryckeriet finnes, der skriften blifvit tryckt, so Nau- 
mann, Sveriges statsforf.ratt IV: 560. 

Sedan vi nu redogjort for hvilken domstol, som ar fo- 
rum i tryckfrihetsm&l, uppst&r den fr&ga, huruvida denna 
domstol ovilkorligen skall forfoga om juryns bildande i m&l, 
deri tryckt skrift &talas. Yi svara harp&, att det finnes tv& 
fall, i hvilka jury ej behofver utses i m&l rorande tryckta 
skrifters &tal, namligen d& &talet ej upptages och d& det 
&terkallas. Atalet upptages ej, d& &talet vackts af obehorig 
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person, t. ex. af allman fiklagare, nar det endast tillhor en- 
skild person att vacka det; d& preskription eller caussa 
judicata eger rum o. s. v. Upptas &ter ni&let, och &talet 
ej Sterkallas, s& tillsattes ej genast n&gon jury, utan detta 
sker forst sedan »genom forhor med parterne, &klagarens slut- 
p&st&ende och den tilltalades forklaring ransakningen ar 
fallbordad*. Detta m&ste anses som ett stort fel i lagstift- 
ningen. Ofverallt i frammande lander ar ocks& juryn nar- 
varande vid m&lets behandling vid domstolen. Juryn er- 
Mller harigenom en personlig kannedom om m&let, som ej 
kan uppvagas derigenom att skrifblig berattelse om forhand- 
lingen forelagges densamma. Efter forhandlingens slut 
valja parterne infor domstolen hvar sina fyra och domstolen 
fern, tillsamman tretton juryman. Tryckfrihetslagen inne- 
h&ller ej n&gra bestammelser huru vid valet skall tillgit 
D& det ej kan vara lampligt, att domstolen i parternes nar- 
varo h&ller ofverlaggning om de personer domstolen skall 
utse, synes s&lunda bora tillg&, att, sedan domstolen inom 
slutna dorrar utsett sina juryman, kallas parterne for att, 
sedan de erh&llit underrattelse om desse af domstolen valde, 
sjelfve utse sina juryman muntligen, med uppgift afven k 
deras titlar. 

DerpS och sedan en hvar af parterne haft tillfalle att 
framstalla jaf emot motpartens och domstolens juryman, 
tager domstolen de framstalda jafsanmarkningarna i skar- 
sk&dande och undersoker jemval proprio motu om jaf fore- 
finnes hos n&gon af parternes juryman. Tryckfrihetslagen 
inneh&ller icke n&gon annan foreskrift om jurymannens qva- 
Hfikationer an den, att de skola vara a) i staden eller or- 
ten derintill nara boende och b) for medborgerlig dygd vai 
kande personer. Att, oaktadt grundlagarna skola tydas efter 
ordalydelsen, en hvar, som ej saknar namnde qvalifikationer, 
ar behorig att valjas till juryman, kan emellertid ej rimligt- 
vis antagas. L&tom oss undersoka hvilka kuuna vara de 
omstandigheter, p& grund af hvilka en person &r obehorig 
att utses till juryman. Att forh&llandet i detta afseende ej 
ar detsamma som med egentliga domare foljer dels af det 
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olika tillsattningssattet, dels af den olika verksamheten. De 
omstandigheter, som kunna grundlagga jaf for domare i all- 
manhet, aro foljande: » propter delictum, propter affectum 
och propter defectum ». 

Hvad nu forst betraffar jaf propter delictum, s& lig- 
ger det i sakens natur, att den, som blifvit forklarad for- 
lustig medborgerligt fortroeude, m&ste vara obehorig att val- 
jas till juryman. Men afven utan att en person blifvit for- 
klarad forlustig af medborgerligt fortroende, kan han anses 
obehorig att vara juryman p& grund*af sitt uppforande, enar, 
s&som ofvan aufordt ar, jurymannen bora vara for medbor- 
gerlig dygd val kande. Hvad vill nu detta saga? Att en 
person & ena sidan. kan anses hora till denna kategori, fast- 
an han blifvit sakfald for en mindre forseelse, t. ex. for- 
«ummad gaturenh&llning, torde kunna antagas, likasom & an- 
-dra sidan icke hvarje person m& hanforas dit, fastan han 
.aldrig blifvit for storre eller mindre brott fald till ansvar. 
Att logiskt bestamma & ena sidan hvilka bestraffade for- 
-8eelser i allmanna opinionen, ty om denna ar har fr&ga, ute- 
sluta begreppet medborgerlig dygd, och & andra sidan hvil- 
ket ej lagHgen beifradt forfarande i allmanna lifvet har 
namnde effekt, l&ter sig ej gora, emedan allmanna opinionen 
ioljer , kanslan och ej abstrakta reglor. 

Hvad ang&r jaf propter affectum har jurisprudensen 
hos oss godkant den princip, att sfidant jaf i vissa fall eger 
rum. Genom hogsta domstolens utslag den 21 April 1830 
har nemligen den person, som forut varit domare i saken, 
forklarats jafvig att vara juryman. PS, enahanda grund sy- 
nes jaf ocksS, bora ega rum for den, som varit fullmaktig i 
saken eller hafver sjelf en lika sak i annan ratt, ty har ar 
presumtion, att jurymannea ej skarsk&dar saken frftn mer 
an en sida; hvilket &ter ej galler om dem som vittnat i 
saken. I utslag den 5 Juli 1858 har hogsta domstolen for- 
klarat en person, som mojligen kunde hafva att vanta nytta 
eller skada af saken, behorig att vara juryman. Men haraf 
kan ej dragas den slutsats, att afven den, som har bestamd, 
saker nytta eller skada deraf, ar behorig. Deremot synes 
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det 088, som att den, hvars skyldemdn kunna hafva nytta 
eller skada af saken, ar ojafvig, om ocksfi, nyttan eller ska- 
dan for skyldemannen skulle vara saker, ty nyttan eller ska- 
dan ar i detta fall for den till juryman utsedde endast 
indirekt. 

I afseende p& jaf propter affectum hafva vi anna en 
fr&ga att undersoka, den, hnrnvida jaf galler p§, grand af 
den skyldskap eller sv&gerskap, som enligt 2 kap. Gifterm.- 
balken medfor hinder till aktenskap mellan de ifr&gavarande. 
Till stod for frSgans besvarande med nej skulle kunna an- 
foras, att i sjelfva sattet for jurymannens val ligger en ga~ 
ranti mot verkan af deras partiskhet, enar den bojelse att 
gynna den ene parten, som kan forefinnas hos dess jury- 
man, motvages af en motsvarande bojelse hos den andres 
juryman att gynna honom. En sfidan partiskhet ar nSgon- 
ting som ej ar frammande utan just ligger i naturen af 
skiljomannaskap, och annat ar ju ej v&r jury. Men & an- 
dra sidan mfi, man besinna, att partiskhet blir partiskhet* 
afven om den motvages af annan s&dan; att hvarje utl&tande r 
som afgifves af flera personer gemensamt, bor vara ett ut- 
tryck af en moralisk persons upplysta ofvertygelse, ett re- 
Bultat af medlemmarnes efter samfald diskussion hvar for 
sig anstalda samvetsgranna och p& sak g&ende noggranna 
profiling, men icke ett resultat af en tillfalligtvis tillkommen 
pluralitets nyckfulla vilja. 

Vi ofverg& till fr&gan om jaf propter defectum. Hvad 
d& forst ang&r qvinnas behorighet, s& finnes det icke n&gon 
enda juryinstitution, deri qvinnas anvandande s&som ledamot 
ar medgifvet. Sjelfva benamningen »juryman» Sdagalagger,. 
att enligt svensk ratt meningen ej ar att ledamotskap i 
jury m& kunna utofvas af qvinna. 

Ej heller synes oss utlanding vara behorig att till jury- 
man utses. Denna &sigt grunda vi ej blott derp&, att en- 
ligt grundlagen utlanding ej m& beklada egentligt domare- 
embete, och derp& att kommunala befattningar ej fit inne- 
hafvas af utlandingar, utan derpfi, att hos utlanding ej kan 
presumeras en s&dan kannedom om v&ra svenska forh&Han- 
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den, 8om behofves for skotandet af jurybefattningeu. Obe- 
stridligt anse vi att ej heller omyndiga kunna antagas till 
juryman. Ja, d& domarevarfs och kommunala befattningars 
beetridande erfordrar det vilkor, att hafva uppn&tt tjugofem 
&r, anse vi afven denna &lder behoflig for befogenheten 
att utofva en jnrymans &ligganden. Deremot anse vi ej gil- 
tig anledning forefinnas, att fr&n bestridandet af jurymanna- 
befattningen nteslutes den som aftradt sin egendom till sina 
borgenarers fornojande, s& framt ban eljest kan betraktas 
s&som »for medborgerlig dygd val kand». 

D& juryman, enligt hvad har nedan skall visas, skola 
aflagga ed, ar det klart, att till juryman ej kan antagas 
n&gon s&dan, hvars religiosa bekannelse innefattar origtiga 
och for samhallet v&dliga begrepp om edens betydelse. Till 
denna kategori aro ej mosaiske trosbekannare att hanfon^ 
hvadan de m&ste anses behorigo att valjas till juryman. 
Jemf. tidskr. for lagstiftn. II: 254. 

Om part vill anfora jaf emot juryman, s& bor det ske 
genast vid valet och ffir ej framBtallas i hogre ratt. H. D:& 
utslag den 27 Febr. 1849. Haraf synes emellertid ej kunna 
dragas den slutsats, att ej hogre ratt proprio motu ar be- 
fogad att profva jurymannens behorighet. 

Den fraga ar lemnad asido af tryckfrihetslagen hunt 
forfaras bor, om part underl&ter att utse juryman. Nau- 
mann, Sv. statsforf., IV: 571, anser med skal, att dom- 
stolen vid vite ma forelagga s&dan part att fullgora sagde 
aliggando. Kail n&gon eller n&gra af de utsedde jurymannen 
forklaras jafvige, bor, synes det, kompletteringsval genast 
anstallas for utseende af nya ledamoter i de jafviges stalle- 

Derefter forekommer den s. k. uteslutningen, best&ende^ 
deri, att hvardera parten utesluter en bland de af veder- 
parten och en bland de af domstolen namnde personer, hvil- 
ket uteslutande sker utan anforande af skal. En s&dan omo- 
tiverad uteslutning forekommer afven i den franska ratten, 
men der eger ej n&got jaf rum emot jurymannen, hvilket 
forklaras af sattet, hvarp& juryn utses i Frankrike, namligen 
efter upprattade vederborligen kungjorda och faststalda listor, 
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-emot hvilka tillfallo till aumarkning forefunuits, innan de 
iaststaldes. 

Sedan antalet af juryns ledamoter s&lunda blifvit ned- 
satt till nio, bor domstolen utsatta dag, inom hvilkenjury- 
mannen ega att anmala afsagelse, om do s& onska. Van- 
ligen sker detta utsattande i sammanhang med bestamman- 
dot af dag for juryns sammantrade, s& att terminen for af- 
sagelsen utsattes till n&gon dag under den tid, som forflyter 
till juryns sammantrade, derom jurymannen underrattas d& 
de kallas till sammantradet. Att afsagelse m& kunna ske 
utan anfqrande fif skal, och utan att domstolen eger ing& 
i profiling af skalen, om s&dana blifVa anforda, anse vi for 
otvifaelaktigt. Jurymannabefattningen ar nemligen ett for- 
troendeuppdrag och i naturen af ett s&dant ligger att, lik- 
som det ej ar lorenadt med n&gon rattighet for n&gon att 
dertill utses, s& kan ej heller n&gon tvingas att s&dant 
-emottaga. 

Sker afsagelse, m&ste domstolen utsatta dag for kom- 
pletteringsval, hvarvid b&da parterne skola vara narvarande. 
Vid detta val utses nya ledamoter af den part, hvars jury- 
man afsagt sig fortroendet, afvensom domstolen utser nya 
juryman, ifall de af densamma forst utsedde afsagt sig upp- 
draget. Att n&gon ny uteslutning vid kompletteringsval m& 
ega rum, dertill foranleder icke tryckfrihetslagen. En s&dan 
procedur, som forutsatte ett provisoriskt utseende af flere 
juryman an som motsvarade antalet af de genom afsagelsen 
vakanta platser, skulle ocks& leda till latt insedda orim- 
ligheter. 

Sedan s&lunda jurymaunens antal blifvit kompletteradt, 
och de nyvalde ledamoterna befunnits ojafvige, utsattes ny 
dag for juryns sammantrade, s& framt den forst utsatta da- 
gen genom kompletteringsvalet blifvit ofverskriden. 

Att juryman, som ej afsagt sig uppdraget, ej m& utan 
laga forfall uteblifva, afvensom att uteblifven juryman m& 
af domaren genom vite forpligtas till installelse, m&ste an- 
tagas, enar juryman i annat fall genom sitt tredskande skulle 
kunna forhindra juryns verksamhet och m&lets fortg&ng. 
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Kap, III. 

Mdlets ofverlemnande till juryn och dennas installation. 

D& juryn sammantradt> ar den forsta Atgarden, att den 
aflagger ed. N Om vi ocks& ej kunna instamma med Helic 
derutinnan, att eden gor juryn, ty juryn konstitueras och Sir 
8in myndighet genom valet icke genom eden, s& ar likval 
eden att betrakta s&som ett vigtigt, ja nodvandigt element i 
juryinstitutionerna. Det ar ocks& af eden juryn har sitt namn. 
Den regel att juryn skall aflagga ed, innan den trader i verk- 
samhet, iakttages ocksfi, ofverallt. Jurymannen skola enl. 
Tr. F. afgifva en edlig forsakran, att » efter sitt basta ffirst&nd 
och samvete utl&tande i saken afgifva och att i obrottslig 
tystnad h&Ua s&val det som under ofverlaggningen yttras, som 
hvilka af de sarskilda ledamoterna med ja eller nej restate 
Den edliga forpligtelsen, som forr — fore 1870 — inneholl 
foljande: »Jag svar vid Gud och Hans heliga evangelium», 
ar nu till inneh&llet obestamd och rattas efter den svarjandes 
religiosa bekannelse. Att den, hvars religiosa bekannelse 
innefattar origtiga forestallningar om eden, ej ar behorig 
att valjas till juryman ar forut anmarkt. Om jurymannen 
anser sig af religios betanklighet hindrad eller eljest vagrar 
att aflagga ed, m&ste foljden blifva, att nytt kompletterings- 
rol fir ske. 

Sedan eden ar aflagd, Sligger det domstolen att jemte 
en kort och noga bestamd skriftlig sammanfattning af m&lets 
beskaffenhet och skick till juryn framstalla den Mga: Ar 
skriften brottslig efter det lagens rum, &klagaren Aberopat? 
Att afven fr&gan bor vara skriftligen forfattad synes man 
enligt analogin kunna antaga. Men aro dessa nu namnda 
handlingar de enda, som bora till juryn ofverlemnas, eller finnes 
det flera, med hvilka s& bor forfaras? Yi svara harp&, att forst 
och framst ligger det i sakens natur, att sjelfva den fttalade 
skriften, som innefattar ^corpus delicti*, skall till juryn ofver- 
lemnas. Ar denna skrift ej &talad i sin helhet, utan blott 
vissa delar deraf, t. ex. vissa haften, s& syues det emellertid 
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vara tillrackligt, att blott dessa ofverlemnas till juryn. En 
annan fr&ga ar den, huruvida domstolens protokoll afven skall 
medfolja. Afven denna fr&ga synes oss bora besvaras jakande. 
Det ar val sant, att juryn erh&ller ofvannamnde sammanfatt- 
ning af m&let; men denna, som blott afser att ersatta den 
muntliga redogorelse, som i utlandet lemnas af domstolens 
ordforande, synes ej vara tillracklig. For att i mojligaste 
m&tto bibringa juryn den kunskap om m&let, som den utom- 
lands erh&ller genom att bevista m&lets forhandling, ar det 
nodigt, att protokollet i sin helhet till juryn ofverlemnas. 

En sak, hvars afgorande ocks& synes nodig, innan juryn 
skrider till verksamhet, ar val af ordforande; ty eljest ar det 
obestamdt till hvilken handlingarna skola ofverlemnas. Valet 
synes s&ledes bora forsigg& infor domstolen. Sedan hand- 
lingarna blifvit aflemnade, aftrada domstolens ordforande och 
ledamoter. Juryn behofver s&ledes ej, s&som fallet vanligen 
ar i utlandet, sammantrada i ett sarskildt rum. 

Kap. IV. 

Det spdrsm&l, som framstdUes till juryn. 

Den forsta fordran i afseende p& detta sporsm&l ar att 
det m&ste hafva sin grund i anklagelseakten; ty det skall 
inneh&lla huruvida skriften ar brottslig enligt det lagrum 
&klagaren Sberopat. Domstolen ar s&ledes hindrad att upp- 
gifva andra lagrum an &klagaren &beropat. Haraf foljer att 
genom sjelfva anklagelsen brottets farg vasentligen ar angifven. 
I afseende p& forem&let for sporsm&let ar det ocks& ett oefter- 
gifligt vilkor, att detsamma ej f&r afse n&got annat forem&l 
an det som namnes i anklagelserna. Om s&lunda en skrift 
ej blifvit &talad i sin helhet, utan blott vissa delar deraf, s& 
bor ej heller sporsm&let till juryn afse n&got annat. A 
andra sidan ar det en fordran att fr&n sporsm&let ej m& 
uteslutas hvad i auklagelseskriften ar sarskildt uppgifvet s&- 
som brottsligt. Likval behofver ej detta sarskildt specificeras 
i sporsm&let. 

Om s&lunda det fcporsm&l, som stalles till juryn, skall 
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grnnda sig i anklagelseakten, har m&nne ocks& forhandlingen 
n&got inflytande p& detsamma? De omstandigheter, som fore- 
komma under forhandlingen, kunna hafva inflytande s&val p& 
tillr&kneligheten som p& kulpabiliteten. Det utrones t. ex. 
att den tilltalade ej haft sitt forst&nds fulla bruk, att han 
ej haft for afsigt att s&ra o. s. v. Dessa omstandigheter 
m&ste hafva inflytande pi hans sakfallande ooh m&ste s&ledes 
af juryn tagas i betraktande, hvarfor ooks& protokollet, p& 
satt ofVan blifvit anfordt, modfoljer till juryn. Men n&got 
inflytande p& sporsm&lets affattande £& de ej hafva, utom i 
ett fall, nemligen indirekt, d& Sklagaren p& grand af dem 
modifierat sina p&st&enden. Skulle dessa omstandigheter 
eljest {& hafva inflytande p& sporsm&let, s& vore detta en in- 
skrankning i jnryns myndighet, som ej kan anses medgifven 
af tryckfrihetslagen. 

Det ar jemval en regel for all jury, till hvilken sporsm&l 
stalles, att detta ej f&r vara komplext S& kallar man det 
sporsm&l som kan gifva anledning till sarskilda svar, af 
hvilka hvarje kan leda till olika konseqvenser. Detta kan 
intraffa i foljande fall: 

a) Dfi. sporsm&let i sig forenar tv& eller flera sarskilda 
forem&l for anklagelsen, t. ex. ansvar yrkas for att en skrift 
inneh&Uer dels lognaktiga framstallningar till allmanhetens 
forvillande, dels smadliga uttryck mot en embetsman; 

6) D& det innefattar alternativer, som ej helt och h&llet 
utesluta hvarandra. — S&dant ar fallet, d& &klagaren &be- 
ropat och sporsm&let upptager flera olika lagrum, till hvilka 
brottet kan hanforas, allt etter som det ses nr den ena eller 
andra synpunkten. 

I b&da fallen m&ste det intraffa, att, enar juryn, som 
endast med ja eller nej f&r besvara sporsm&let, ar ofvertygad 
om tillvaron af det ena forh&llandet, som afses i sporsm&let, 
men ej om tillvaron af det andra, juryn m&ste Anna sig for- 
satt i omojlighet att gifva ett rigtigt svar, nodsakad att lika 
besvara ett dubbelsporsm&l, om hvars sarskilda delar juryn 
ej har samma &sigt. 

Enda utvagen att forekomma denna olagenhet ar att 
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dela sporsm&let i flera fr&gor. Mot en s&dan delning har 
man velat &beropa Tryckfr.lagens 5 §, 4 mom., soni blott 
fdrutsatter en fr&gas framstallande. Trots detta f5rh&llande r 
som m&ste tillskrrfvas en mindre noggrann redaktion, m&ste 
man antaga s&som alldeles nodvandigt att stundom dola 
sporsm&let i flera fr&gor. Hogsta domstolen har ocks& vid 
flera tillfallen godkant ett s&dant forfarande. H. D. utslag 
d. 13 Maj 1828, Sv. forf. saml. f. 1828; d. 30 Nov. 1847, 
Jur. arch. XIX, 49; d. 17 Apr. 1855, Jur. arch. XXVHI, 490. 
Det missforst&dda stadgandet i 5 §, 15 mom. att »tryckfri- 
hetsm&l vid alia tillfallen, d& fr&ga kunde nppst& om flera 
olika brotts bestraf&iing, sarskildt behandlas», styrker denna 
uppfattning. Meningen med detta stadgande synes nam* 
ligen icke vara n&gon annan an att forebygga komplexa fr&gor, 
fastan man tagit detta stadgande s&som ett forbad att under 
samma karom&l behandla straflp&st&enden grnndade p& mer 
an ett lagrum. H. D. utslag d. 13 Maj 1828. 

Om det s&lunda m& anses afgjordt, att*sarskilda fr&gor 
m& till jnryn framstallas, i hvilken ordning bor s&dant ske? 
I detta afseende galler, att den fr&ga, som afser forbrytelsens 
bedomande p& ett strangare satt, bor framstallas fore den 
fr&ga, som afser dess mildare bedomande; ty i annat fall 
skulle den forst framstalda fr&gans besvarande med nej hindra 
framstallandet af den andra. 

Yrkas &ter ansvar for olika delar af samma ekrift efter 
olika lagrum, s& ar det likgiltigt i hvilken ordning fr&gorna 
framstallas. 

Innan vi lemna forh&llandet med de fr&gor, som till 
juryn framstallas, hafra vi ett par omstandigheter i formelt 
hanseende att taga i betraktande. Den forsta ar den, hvilken 
person forfattar fr&gorna. I utlandet ar det vanligen ord- 
foranden i domstolen, som har detta &liggande sig anftrtrodt. 
I tryckfrihetslagens 5 § 4 mom. fdreskrifves att »domaren» 
skall till juryn framstalla fr&gan samt sammanfattningen af 
m&lets beskaffenhet och skick. Med domaren kan emellertid 
har 8& mycket mindre afses annat an domstolen som ordet 
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domare i alhnanhet i tryckfrihetslagen forekommer i namnde 
betydelse. 

Att fr&gorna skola intagas i doinstolens protokoll, synes 
klart, enar allt hvad domstolen beslutar bor deri inflyta. 
Genom utdrag af protokollet delgifvas de juryn. D& fr&gor- 
nas beskaffenhct har ett betydligt inflytande p& parternes 
ratt, S& synas fr&gorna bora, sedan de aro forfattade, for 
parterne upplasas. Ar n&gondera parten missnqjd med fr&- 
gorna, mk naturligtvis besvar kunna anforas, men dessa synas 
ej bora uppehfilla m&lets fortg&ng utan bora fullfoljas i sam- 
manhang med hufvudsaken. 

En annan omstandighet ar den, huruvida parterne vid 
upplasandet af fr&gorna kunna hafva n&gon r&tt att fram- 
stalla de modifikationer, som de anse behofliga. Den franska 
ratten medgifver en s&dan befogenhet for parterne. V&r 
T. F. foranleder ej till antagandet af en sSdan. 

Kap. V. 

Juryns ofoerlaggning och utldtande. 

Sedan juryn "sammantradt, och ordforanden foredragit 
handlingarna i m&let, synes ordforanden bora framstalla fr&- 
gorna i den ordning de forekomma i domstolens protokoll 
utan nfigon ratt for ordforanden att i fr&gorna gora ringaste 
modifikation. Forena sig juryns medlemmar om en gemen- 
sam mening, bor denna af ordforanden antecknas. Ar det 
ej fallet att medlemmarne s&lunda forena sig, anstalles vo- 
tering med ja eller nej. Till den anklagades fallande fordras 
minst tv& tredjedelar af rosterna. I annat fall vare han 
frikand Tr. F. 5 §, 5 mom. 

Juryn, s&som ej narvarande vid forhandlingen infor dom^ 
stolen, ar ej i tillfalle att hemta ledning for sitt omdome 
fr&n annat an . skriftliga handlingar. I afseende p& det 
objektiva har juryn att granska skriften, i afseende p& im- 
pntabiliteten och kulpabiliteten ar juryn hanvisad till hvad 
som forekommer i protokollet. Vid fattandet af sitt beslut 
har juryn emellertid endast att folja sin ofvertygelse. Den 



Digitized by 



Google 



1)6 Nigra fr&gor om svenska Jury-inrattningen. 

ar ej bunden af n&gra bevisregler och behofver ej afgifva 
n&gon redogorelse for grunderna till sin ofvcrtygelse. Jury- 
maiuien ar allenast skyldig att samvetsgrannt taga i betrak- 
tande hvad som talar till den anklagades form&n likaval 
som det hvilket talar till hans skada, och bar jurymanneu 
att infor sig sjelf profaa hvad intryck han erfar. 

I afseende p& juryns yttrande galler forst och framst 
hvad redan ar anmarkt, att juryn m&ste med ja eller nej 
besvara de framstalda fr&gorna. Hartill m&ste juryn in- 
skranka sig. Den Sir s&ledes icke i sitt svar inlagga n&got, 
hvarigenom fr&gorna direkt eller indirekt modifieras. Om 
t. ex. juryns yttrande skulle inneh&lla foljande: »Ja skriften 
ar brottslig enligt det &beropade lagrummet, men den till- 
talade har varit i god tro», s& ar detta utl&tande olagligt. 

Vidare m&ste juryns utl&tande vara fullstandigt. Det 
ar ofullstandigt om juryn forbig&r n&gon af de framstalda 
Mgorna eller fr&n en s&dan afskiljer vissa elementer och 
blott yttrar sig om n&got eller nSgra, t. ex. om juryn bland 
flera i en fr&ga p&pekade brottsliga uttryck skulle yttra sig 
jakande eller nekande om ett med forbig&ende af de ofriga. 

Slutligen f&r ej juryns svar st& i strid med sig sjelf. 
Detta blir alltid fallet, om juryn inl&ter sig i besvarandet 
af komplexa fr&gor. Men en motsagelse i juryns yttrande 
kan afven forefinnas p& annat satt, namligen d& af tv& eller 
flera sarskildt till juryn framstalda fr&gor, som ej borabesvaras 
annorlunda an p& ett satt, den ena besvaras med ja, den andra 
med nej. S&dant borde ej kunna handa; men erfarenheten 
har visat att juryn stundom gor sig skyldig till detta fel. 
Innan vi g& vidare hafva vi tv& fr&gor att till undersokning 
upptaga. Den ena ar den, huruvida juryn m& anses be- 
fogad att, d& n&gon af de fr&gor, som aro stalda till den- 
samma, ar origtig, undandraga sig att besvara densamma. 
Att juryn ej har ratt att andra fr&gorna och ej heller att 
&terremittera dem till domstolen, anse vi for obestridligt, 
ty juryn har ej n&gon myndighet ofver domstolen; menr juryn 
m&ste vara befogad att undandraga sig en fr&gas besvarande, 
d& densamma ar s& beskafiPad, att juiyn ej kan & densamma 



Digitized by 



Google 



N&gra frfcgor om sven«k* Jury-inrfcttaing«n. 97 

gifva ett tillfredsstallande svar. Huru det m& forfaras, 
om juryn meddelar ett s&dant forklarande, ar ej s& latt att 
saga. Icke kan domstolen anses forbunden, ej ens befogad 
att andra fr&gorna med anledning af juryns anmarkning. 
Lampligast synes vara att saken ofverlemnas till hofratteus 
afgorande. 

Den andra fr&ga, som vi hafVa att undersoka, ar den, 
om juryn eger att af domstolen begara upplysning, i han- 
delse nSgon fr&ga ej skulle vara fullt tydlig, eller i andra 
afseenden. Vi kunna ej finna att tryckfrihetslagen eller svensk 
ratteg&ngsordning i allmanhet lagger hinder mot en s&dan 
procedur. Att den ar bruklig i hvarje annan juryinstitution 
ar faktiskt. D& domstolen ej kan forutsattas hafra session, 
nar juryn ar samlad, s& synes s&lunda bora tillg&, att juryn 
skriftligen begar de behofliga upplysningarna. 

Men, om juryn s&lunda eger ratt att af domstolen begara 
upplysningar, kan juryn pfi, intet vis anses befogad att &ter- 
remittera m&let for bevisnings anskaffande. Sarskildt f&r 
juryn s& mycket mindre fordra vittnens afhorande till styr- 
kande af det forh&llande, som i italade skriften uppgifves, 
som ej ens parterne vid m&lets forhandling ega att begara 
s&dant. H. D. utsl. d. 10 September 1856. Se Tidskr. f. 
lagstiftn. II, 84 

Ofver juryns ofverlaggning och beslut ar det nodvandigt 
att en summarisk anteckning fores, inneh&llaude sarskildt 
svar p& hvardera af de framstalda frSgorna och uppgift p& 
antalet af de medlemmar som rostat ja och de som rostat 
nej, i handelse votering skett. Dessa anteckningar eller detta 
protokoll, som uppsattes af ordforanden, bor af honom un- 
dertecknas & juryns vagnar, hvilket undertecknande synes 
bora ske i narvaro af juryn innan den fttskiljes. Detta 
juryns protokoll ofverlemnas till domstolen for att bilaggas 
och intagas i dess protokoll. 

P& det att juryns ofverlaggning m& vara oberord af 
frammande inflytande, synes man kunna antaga, att icke 
n&gon af juryns medlemmar m& lemna sessionsrummet, innan 

Naumaim, Tidskr. f. lagstiftn. etc. 1 6:de &rg. 7 
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juryn slutat sin ofverlaggning och fattat beslut samt utl&tandet 
bHfvit underskrifvet. Stadgandet i 5 §, 4 mom., att juryi* 
ej m& fttskiljas innan densamma rostat, styrker namnde an- 
tagande. Icke heller kan det anses till&tet att n&gon fram- 
mande person m& ega tilltrade till jnryn. Likval m&ste 
juryns medlemmar anses berattigade att p&kalla rattsfcjenarena 
bitrade for anskaffande af fbda och hvad annars behofves- 

Kap. VI. 

Verian af juryns uUdtande. 

Juryns utl&tande rorande det objektiva och den der~ 
med sammanh&ngande tillrakneligheten och knlpabiliteten ar 
definitivt. Det kan i sak ej ofverklagas eller andras. Det 
har ocks& karaktaren af res judicata. Detta har visserligen 
blifvit bestridt. Man har sagt, att om juryn frikant, s& ar r 
i handelse af nytt &tal for ett aftryck eller oforandrad ny 
upplaga, en ny jury befogad att sakfalla. Enligt v&rt for- 
menande ar detta p&st&ende origtigt. 

Kulpabiliteten, s&val den objektiva som den subjektiva > 
ar onekligen en fr&ga af allman natur. D& en domande 
myndighet, vare sig egentlig domstol eller jury, afgor den- 
samma, i det en person eller en gerning forklaras brottslig 
eller obrottslig, s& p&tryckes derigenom personen eller ger- 
ningen en qualification, som m&ste anses gallande i hvad 
fi)rh&llande personen eller gerningen an intrSder. Denna 
qualifikation ar ett verkligt factum som ej kan andras. 
Olika omstandigheter f& s&ledes ej berattiga en kommande 
jury att andra ett af en foreg&ende jury i sak meddeladt 
beslut, att forklara en skrift brottslig, som en annan jury 
frikant, s& mycket mindre som antagandet af en s&dan be- 
fogenhet skulle leda till osakerhet i afseendep&rattstillst&ndet, 
underlatta maktmissbruk, forfoljelse, chikan. 

Men om sSlunda juryns utl&tande i sak i allmanhet ar 
fast best&ndande, s& ar detta ej fallet d& detta utl&tande 
lider af de i forra kapitlet omnamnda fel, s&som ofullstandighet > 
strid med sig sjelf o. s. v., afvensom d& juryn beg&tt egent- 
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liga formfel. I dessa fall kan juryns Stgard andras. Har 
uppst&r nu den fr&ga: Hvilken tillkommer det att meddela 
en s&dan andring. Att hofratten ar dertill berattigad, dft 
m&let kommer under dess handlaggning, anse vi utan all 
tvekan. Vi formena ock, att underdometolen har en s&dan 
befogenhet. Stundom blir nemligen underdomstolen forsatt 
i omojlighet att gifva utslag, om ej s&dan andring verk- 
stalles. Underdomstolen, hvars verksamhet ej ffir forhindr&s, 
m&ste i s&dant fall ega befogenhet att gora rattelse. Men 
aften om juryns utl&tande* ej ar, af berorde beskafifenhet, att 
den hindrar domstolens verksamhet, synes det ligga i naturen 
af det forh&llande, hvari domstolen och juryn st& till hvar- 
andra, att den forra eger att p&bjuda rattelse i s&dana fel- 
aktigheter, om hvilka nu ar fr&ga. 

Betraffande formen for rattelsens meddelande, s& kan 
den ske antingen p& det satt, att domstolen sjelf verkstaller 
rattelsen, eller ocks& s&lunda, att m&let &terforvisas till juryn 
for verkstallande af andringar. Den senare utvagen ar nod- 
vandig, d& utl&tandet ar ofullstandigt, stridande mot sig 
sjelf o. s. v., aivensom i m&nga andra fall, d& det ar omoj- 
ligt for domstolen att sjelf verkstalla rattelsen. 

Om nu millet behofver &terremitteras, i hvilken form 
bor detta ske? Lampligaste sattet synes vara, att domsto- 
len, efter fattadt beslut om &terremiss, l&ter sammankalla 
juryn och jemte ofverlemnande af sitt protokoll anmodar den 
att taga saken till ny behandling. 

Kap. VII. 

Om ersattning dt juryns medlemmar. 

D& juryn infordes i Sverige, stadgades, att densamma 
ej egde ratt till arfvode eller kostnadsersattning for denna 
befattning. Detta stadgande uteslots ur tryckfrihetslagen 
vid 1817—1818 &rs riksdag. Redan haraf kan man sluta, 
att juryn ar berattigad till ersattning for sin fanktion. Hog- 
sta domstolen i utslag d. 25 Aug. 1875 har ocks& godkant 
den grundsats, att juryn ar berattigad till ersattning. 
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I afeeende pi denna ersattning uppst&r emellertid dels 
den fr&ga, hvari den bor best&, dels den fr&ga, af hvilken 
den bor betalas, dels fr&gan, vid hvilken tid p&st&endet der- 
om bor framstallas. 

Att ersattningen bor vara s&dan, att den h&ller jury- 
mannen skadeslos for tidsforlust och hafda utgifter, och s&- 
ledes bor best& b&de i dagtraktamente och resekostnads- 
ersattning, synes lampligt. 

Att ersattningen i sista hand m&ste drabba den forlo- 
rande parten synes oss klart. Enligt v&rt formenande bor 
den forskottsvis utbetalas af karande parten i enlighet med 
den grundsats, som foljes i afseende p& vittnens ersattning. 

Yrkande om ersattning synes oss bora framstallas hos 
underdomstolen, i analogi med yrkandet om annan ratteg&ngs- 
eraattning. Jemf. Tidskr. for lagstiftn. U, 639. 



14. 

Riksdag smaaaaval i Stockholm 1878. Fr&ga om stadens folkmangd oeh 
deraf beroeade aatal riksdagsman. 

Sedan ofverst&th&llareembetet anmodat Stockholms ma- 
gistrat att vidtaga erforderliga &tgarder for verkstallande af 
det yal af nya riksdagsman for staden i riksdagens andra 
kammare, som inom utg&ngen af September m&nad 1878 
borde ega rum, forordnade tnagistraten, genom beslut den 23 
Augosti namnda &r, att, enar, jemlikt en af statistiska cen- 
tralbyr&n, p& Kongl. Majrts befaUning, till ledning vid blif- 
vande riksdagsmannaval meddelad uppgift & rikets folkmangd 
den 31 December 1877, folkmangden i Stockholm d& utgjorde 
165,677 personer, sexton riksdagsman for staden i andra 
kammaren skulle valjas. S&dant val forsiggick ock den 27 
September 1878, hvarefter magisbraten enligt beslut nast- 
p&foljde dag, emedan kommerser&det J. Sjoberg och 15 an- 
dre namngifhe personer blifvit genom de fleste rosterna ut- 
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valde till ledamoter for Stockholm i andra kammaren for 
en tid af 3 &r, raknadt Mn och med den 1 Januari 1879, 
foreskref, att fullmakt for en hvar af de 16 s&lunda valde 
skulle i stadgad ordning utfardas. 

Ofver dessa beslut anforde lansnotarien M. Falk besvar 
hos ofverst&th&llareembetet: Statistiska centralbyr&ns uppgift 
mneholle den anmarkning, att folkmangden i Stockholm blif- 
vit senast vid 1870 &rs utg&ng med tillborlig noggranhet 
bestamd genom folkrakning. Sedermera hade de Mn pre- 
sterskapet meddelade uppgifterna om folkmangden foretett 
en s& stark tillvaxt, att byr&n nodgats uttala misstroende 
till dessa uppgifters tillforlitlighet. Enligt den vid slutet 
af &r 1877 verkstalda mantalsskrifnmg skulle folkmangden 
uppg&tt till allenast 153,528 personer. Skilnaden haremel- 
lan och folkmangden enligt presterskapets uppgifter, hvilken 
skilnad uppgick till 12,149, vore alltfor stor for att kunna 
forklaras annorlunda an genom fel, foretradesvis i prester- 
skapets uppgifter. P& grund af denna anmarkning ans&ge 
Falk, att den till grund for valet lagda folkmangdssiffran 
vore felaktig och det i s& hog grad, att, om den kunnat 
vederborligen rattas, det bort blifra klart, att Stockholms 
stad egt att valja endast femton riksdagsman i andra kam- 
maren. — Afven af ett annat skal kunde det ifr&gasattas, 
hurnvida siflran 16 i fr&ga om riksdagsmannens antal vore 
den ratta. RO:s 14 § forutsatte nemligen, att en person, 
for att vara valberattigad i en kommun, skulle vara der bo- 
satt. Deraf foljde, att den bosatta befolkningens antal vore 
det, som borde laggas till grund vid bestammandet af riks- 
dagsmannens antal. Med den bosatta befolkningen kunde 
dock, med hansigt till 1861 &rs mantalsskrifhingsforordning, 
skaligen icke forst&s annan an den inom en kommun man- 
taisshrifna befolkningen. Falk yrkade forty, att valet m&tte 
upphafvas och forordnande meddelas om anstallande af nytt 
val, vid hvilket endast 15 riksdagsman borde utses. 

I afgifvet utl&tande anforde magistraten, bland annat, 
att mantalsskrifningen, s&som den verkstaldes, icke kunde 
lemna tillforlitlig upplysning om folkmangden, enar personer 
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dels vid tiden for mantalsskrifningen vistades p& annan ort, 
dels ock upps&tligen holle aig undan, hvarom ganska m&nga 
upptackter redan blifvit gjorda. Presterskapets uppgifter, 
s&som grundade p& stadgad bokforing, syntes deremot for- 
tjena mera tillforlitlighet. Klagandens fisigt om betydelseu 
af ordet >bofost» vore oriktig, heist 13 § R 0. icke stad- 
gade, att folkmangden, hvarefter riksdagsmannens antal be- 
raknas, skulle utgoras af endast mantalsskrifne personer. 

Genom utslag den 21 Oktober 1878 utlat sig ofver- 
stMhdtlareembctet: att enar R. O. icke inneholle, att med or- 
det folkmangd, i m&n hvaraf riksdagsmannens antal for val- 
distrikt borde beraknas, skulle forst&s endast mantalsakrifiie 
personer; alltsi och dft p& grand af ofvanberorda utaf sta- 
tistiska centralbyr&n p& Eongl. Majrts befallning till ledning 
vid blifvande riksdagsmannaval lemnade uppgift om folk- 
mangden i riket vid utg&ngen af &r 1877, hvilken uppgift 
grundats p& meddelande frftn vederborande presterskap inom 
de sarskilda forsamlingarne, finge antagas, att Stockholms 
verkliga folkmangd, utgorande, enligt samma uppgift, 
165,677 personer, dft uppg&tt &tminstone till fullt 160,000, 
funne ofverst&th&llareembetet ej skal att i magistratens of- 
verklagade beslut gora andring eller anledning forekomma 
att forordna om nytt vals anstallande. 

I detta utslag sokte Falk i und. andring. 

Milet foredrogs den 18 November 1878 infor H. D. (i 
narvaro af just-r&den Sodergren, Naumann, Ottvecrona, Huss, 
Lindhagen, SvedeUus och Ostergren), dervid H. D. fann skal 
ej vara anfordt, som i ofverst&th&Uareembetets ofrerklagade 
utslag kunde verka andring. Just.r&den Naumann och Lind- 
hagen &beropade i afseende & grunderna for beslutet hvad 
af dem blifvit yttradt till H, D:s protokoll for pleniarenden 
den 12 November 1878 ang&ende riksdagsmannavalet for 
Goteborg (se sid. 33 o. f.). 
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15. 

ttiksdagsmannaval. Medelbart eller omedelbart valsStt? FSrindrad val- 
erate anses som ny, si aft valet biJr ske nredelbart fMtffl dess aa- 
aarimida bltMt baalntadt. 

Den af staderna Wester&s, Hoping och Eukoping i fr&ga 
•om val af ledamot i riksdagens andra kammare bildade val- 
kret8 antog den 24 Juli 1866 det omedeJbara valsattet vid 
d& forest&ende val af riksdagsman till namnda kammare. 
Vid 1876 &rs riksdag besKt andra k&mmaren, att, med un- 
dantag af vissa uppgifna stader, hvilka hade en folkmangd 
-ofrerstigande 10,000 personer, ofriga stader i riket skulle 
indelas i valkretsar p& angifvet satt ooh att hvad s&tanda 
Tore stadgadt skulle gaUa till efterrattelse, bland annat, d& 
nya val till andra kammaren i hela riket fiirsta g&ngen der- 
-efter komme att forrattas. Enligt den beslutade indelningen, 
som den 5 Maj 1876 blef af Kongl. Maj:t till allman kanne- 
dom kungjord, utgora staderna Wester&s och Hoping en val- 
krets. 

P& anmodan af K. bef.de i Westmanla&ds Ian kallade 
magistraten i Wester&s de vid riksdagmannaval inom val- 
kretsen Wester&s — Hoping rostberattigade att hvar i sin stad 
den 6 September 1878 infinna sag hoe magistraten derstades 
for utseende af en ledamot i riksdagens andra kammare for 
nasta tre&rsperiod. 

Valet forsiggick & den utsatta dagen, dervid omedelbart 
valsatt begagnades. Innan valet foretogs i Hoping, anmaldes 
&£ n&gra personer protest mot valet p& den grand, att det- 
aamma icke blifvit utsatt i den ordning lag foreskrefve. Val- 
kretsen Wester&s — Hoping — Enkoping, som ofverenskommit 
ett begagua det omedelbara valsattet, vore nemligen upplost 
genom K. K. den 5 Maj 1876 och i foljd deraf hade ock 
namnda ofverenskommelse upphort att ega gallande kraft. 
Den nya valkretsen Wester&s — Hoping kunde s& mycket min- 
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dre vara bunden af ofverenskommelsen, som det vore ovisst* 
huruvida icke omrostningen i Enkoping varit den bestam- 
mande vid ofverenskommelsen om begagnande af det omedel- 
bara valsattet. Enligt 16 § R. 0. skulle i de valkretsar r 
som bestode af tv& eUer flera st&der, utses elektorer, hvilka 
skulle sammantrada till riksdagsmannaval. Endast under 
den forutsattning att flertalet af de rostberattigade i behorig 
tid fore valet beslatade att begagna det omedelbara valsattet,, 
finge ett sfidant valsatt begagnas. N&gon ofverenskommelse 
derom inom den nya valkretsen Westerns — Koping hade idee 
blifvit traffad, hvaraf &ter foljde att valet skulle ske genom 
elektorer. De rostberattigade hade s&ledes bort kallas till 
valjande af elektorer, men d& detta icke skett, borde val af 
riksdagsman nu icke ega rum. 

Genom beslut forklarade magistraten i Koping: att en&r 
den gjorda invandntngen derom, att valet bort, enligt 16 § 
R. 0., ega rum genom utsedde elektorer, icke verkade upp- 
hafvande af magistrateas skyldighet att nu forfara i ofver- 
ensstammelse med den af magistraten i Westerns utfardade- 
och i laga ordning kungjorda kallelsen, komme valforratt- 
ningen att verkstallas p& satt genom kungorelsen foreskrifvits. 

I Wester&s framstaldes icke n&gon invandning mot be- 
gagnande af det omedelbara valsattet 

Efter sammanrakning af de i valkretsen afgifna rosterna 
infor magistraten i Westerns den 12 September 1878 befanns? 
att borgmastaren i Koping C. 0. M. Schenstrom erh&llit de 
fiesta rosterna, i foljd hvaraf han forklarades vara till riks- 
dagsman for valkretsen utsedd. 

Ofver valet anfordes besvar af lasarettslakaren F. Cla- 
reus hos K. bef.de med yrkande, att, enar valet bort verk- 
stallas genom elektorer, ofverklagade valforrattningen m&tte 
upphafvas och foreskrift meddelas om nytt vals hfillande p& 
lagenligt satt. 

I afgifven forklaring anforde borgmastaren E. W. Abe- 
nius : D& Wester&s och Koping, som jemte Enkoping ursprung- 
ligen utgjort en valkrets, en g&ng utan skiljaktighet antagit 
det omedelbara valsattet och d& Mga om detta valsatts 
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upphorande inoin valkretsen icke ens vackts, ans&ge Abenius 
det omedelbara valsattet hafva ratteligen iakttagits, hoist 
n&gon sv&righct for tillampning af detsamma genom valkret- 
sens forminskning icke uppst&tt. Abenius erinrade derom r 
att, sedan Kongl. Maj:t den 4 Juli 1866 stadgat, att staderna 
Hernosand, Ume&, Lulefi, och Piteft skulle utgora en valkrets, 
och K. bef.de forordnat, att omedelbart valsatt skulle for 
denna valkrets begagnas, men Kongl. Maj:t den 2 Maj 1873 
forordnat, att SkellefteS, och Haparanda skulle forenas med 
valkretsen Hernosand— Umeft — Luleft— Pitefi, magistraten i 
Hernosand genom kungorelse den 12 Juli 1875 foreskrifvit* 
att val till riksdagsman for valkretsen skulle forrattas genom 
elektorer, sfi, hade K. bef.de, genom utslag den 9 Oktober 
samma fix, enar genom staderna Skellefte&s och Haparandas 
fdrening med den af Hernosand, Umcfi, Lule& och Pitefi, be- 
stdende valkretsen n&gon ny. valkrets icke uppkommit och 
det i valkretsen forut gallande omedelbara valsattet hvarken 
genom denna forening eller eljest genom beslut i enlighet med 
16 § R. 0. upphort, fbrklarat magistraten hafva obehorigen be- 
stamt och forrattat valet genom elektorer, hvadan valet upp- 
hafdes och om nytt val i laga ordning fbrordnades. Detta 
K. bef.des beslut hade blifvit af Kongl. Majrt genom utslag den 
29 November 1875 faststaldt * ). D8, nu Kongl. Maj:t i fr&ga om en 
utvidgad valkrets icke funnit &terg&ng till ursprungliga val- 
sattet grundlagsenlig, ans&ge Abenius, att for en valkrets, 
som endast blifvit forminskad, skal annu mindre funnes for 
en Sterg&ng till det ursprungliga valsattet. 

Sedan magistraterna i Wester&s oc^ Koping i afgifna 
yttranden hvar for sig ansett besvaren bora ogillas, utlat sig 
K. bef.de genom utslag den 8 Oktober 1878: att dd i enlighet 
med R. 0:s stadgande i 13 § 3 mom., att stader med en folk- 
mangd under 10,000 skulle hvart tionde fix af kammaren 
ordnas i sarskilda valkretsar, sfidan indelning af vissa stader 
blifvit vid 1876 &rs riksdag beslutad och genom K. K. den 
5 Maj samma fix till allman kannedom kungjord, dervid fore- 



') For det genom detta utslag afgjorda tnal ar n arm are redogjordt i 
13:de argangen af derma tidskrift, sid. 87 o. f. 
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skrifvits, att staderna Wester&s och Koping skulle utgora en 
valtrets; da de forut varande valkretsarne saledes medelst 
den verkstalda omregleringen forsvunnit och de genoni den- 
samma bestamda valkretsarne mdste anses sdsom nya; da 
val af riksdagsman inom sfldan ny valkrets foljaktligen skulle, 
jemlikt 16 § R. 0., ske geuom elektorer, intill dess annor- 
lunda blifvit i behorig ordning beslutadt; dd fraga om det 
omedelbara valsattet for den nya valkretsen Westeras— Ko- 
ping icke ens blifvit vackt; och dd nu ifr&gavarande medelst 
omedelbart valsatt fbrrattade val vid berorda forh&llande icke 
kunde anses hafva grundlagsenligt forsiggatt, profvade K. 
bef.de skaligt upphafva det ofverklagade valet samt forordna, 
att nytt val af riksdagsman i andra kammaren for valkreteen 
skulle i laga ordning kungoras och forrattas. 

I detta utslag sokte r&dmannen, friherre B. Fagerskiold, 
och 23 andra personer i und. andring. 

Vid millets foredr^gning den 18 November 1878 infor 
J5T. B. (i narvaro af just.raden Sodergren, Naumatm, Olive- 
crona, Buss, Lindhagen, Svedelius och Ostergrm\ fann H. 
D. skal ej vara anftirdt, som i K. bef.des ofverklagade utslag 
kunde verka andring. 

Om detta mal skulle anteckning goras i H. D;s minnes- 
bok. (Se H. D:s minnesbok arg&ngen 1878, sid. 774). 



16. 

Ang&ende nattvardsg&itg fdr ett slutet sSllskap eller forening, s&rskildt 

frin ftrsamllngen, oeh I annan lokai 5n kyrkan. Atal mot lektom 

P. P. Waldenstrom. 

Sedan till domkapitlets i Upsala kunskap kommit, att 
lektoru P. P. Waldenstrom under pingsthelgen 1876 utdelat 
den h. nattvarden i det s. k. Lutherska missionshuset i Up- 
sala, anmodades inspektor vid Gefle hogre elementarlaroverk, 
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rid hvilket Waldenstrom var s&som larare anstald, i skrif- 
velse den 28 Juni nyssnamnde &r af domkapitlet att infordra 
Waldenstroms forklaring ej allenast i allmanhet ofver anled- 
ningen till detta forfarande och de grander, hvarpa Walden- 
strom ansett sig dertill befbgad, ntan ock sarskildt ang&ende 
antalet af dem, &t hvilka nattvarden vid namnda tillfalle af 
honom utdelats; huruvida desse varit efter lag oforhindrade 
till sakramentets beg&ende, afvensom hvad Waldenstrom haft 
sig om hvar och en af dem bekant; samt huruvida skrifter- 
mil och aflosning i behorig ordning foreg&tt sakramentets 
utdelning och om s&val i sistberorde hanseende som i dfrigt 
Vid tillfallet kyrkhandboken blifvit till alia delar fullstandigt 
och oforandrad foljd. 

I sin forklaring anfdrde Waldenstrom bland annat: Med 
den ratt, som medlemmar af svenska kyrkan hade, att till 
kyrkliga handlingars forrattande kalla hvilken prest de on- 
skade, hade Upsala missionsforening kallat Waldenstrom att 
rid dess &rsmote meddela dess ledamoter samt atskilliga 
motesbesokare nattvarden. Med den ratt, Waldenstrom s&~ 
som svensk prest egde att folja en s&dan kallelse, lofvade 
Waldenstrom efterkomma deras onskan, men tillsade forenin- 
gens styrelse att for andam&let begara att f& begagna n&gon 
af Upsala stads kyrkor. Enligt hvad styrelsen meddelat 
Waldenstrom, framstaldes ock en s&dan begaran, men den 
hade endast till foljd att begge kyrkorna vagrades dem. S&- 
som utestangde Mn kyrkan stod dem d& ingen annan utvag 
oppen, an att soka sig en enskild lokal. Da K. L. tillate, 
att man for vigtdga orsakers skull egde ratt att fira natt- 
varden annorstades an i kyrkan, kunde Waldenstrom ej finna 
annat, an att den omstandighet, att missionsforeningen for- 
vagrades att komma in i kyrkan, vore fullt giltig orsak for 
foreningen att h&lla till utom kyrkan. Nar sa vore, hade 
foreningen icke haft lampligare lokal att tillga an missions- 
lraset. Antalet deltagare hade utgjort omkring 300, alia 
antingen forsedda med betyg fr&n vederborande pastors- 
embete, eller ock sarskildt personligen af Waldenstrom kande. 
De, som hvarken haft betyg eller varit af Waldenstrom sar^ 
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skildt kande, hade ioke till&tits deltaga i nattvardsg&ngen* 
Skrifterm&l och aflosning jemte den for statskyrkans offi- 
ciella nattvardsg&ngar bestamda ordning hade foreg&tt den 
heliga akten. Ehuru det for den officiella nattvardsg&ngen 
bestamda formular lika litet Tore bindande for den enskilda 
nattvardsg&ngen, som den for den officiella gudstjensten be* 
Btamda ritmal Yore forbindande for den enskilda gudstjensten 
p& bonehuset, afven om en prestman forrattade densamma, 
hade dock Waldenstrom s&ySI vid skrifterm&let som vid natt- 
vardsg&ngen foljt det kyrkliga formularet. Han hade reci- 
terat detsamma or en psalmbok och, s&vidt han knnde er- 
inra sig, ej ofverhoppat, forandrat eller tillagt n&got. Af- 
losningsformularet, som icke funnes i psalmboken aftryckt, 
hade Waldenstrom upplast ur minnet med all den trohet och 
ordagranhet honom varit mojlig. 

D& sedermera till domkapitlete knnskap kom, att Wal- 
denstrom likaledes i Lutherska missionshuset i Upsala Son- 
dagen den 21 Januari 1877 under omstandigheter, liknande 
dem, som egt rum vid forstnamnda tillfalle, utdelat nattvar- 
den, blef Waldenstroms forklaring jemval i detta afseende 
infordrad. 

Harom uppgaf Waldenstrom, att Upsala missions- 
fdrening med den ratt, som enligt K. F. den 20 September 
1859 tillkomme medlemmar af svenska kyrkan, kallat Wal- 
denstrom till ifr&gavarande nattvardsg&ng; och d& dels hans 
tjenst vid skolan ej tillat honom att efterkomma deras on- 
skan p& annan dag an en Sondag, d& kyrkorna voro for 
offentlig gadstjenst upptagna, dels kyrkornas begagnande vid 
foreg&ende tillfalle honom forvagrats, dels & L. icke inne- 
holle n&got stadgande om tid eller rum for den enskilda brod- 
brytelsen, utan endast for statskyrkans officiella nattvards- 
g&ngar, hade Waldenstrom ansett sig oforhindrad att med 
medlemmar af missionsforeningen den 21 Januari 1877 kl. 7 
p& morgonen samlas i bonehuset till bon och s&ng, Guds 
ords betraktelse samt Jesu dods &minnelse. Deltagarnes 
antal hade varit 324, samtlige till deltagande i statskyrkans 
officiella nattvardsg&ngar berattigade. Nattvardsutdelningen 
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hade blifrit foreg&ngen af skrifterm&l och aflosning, hvarfor- 
utan Waldenstrom vid tillfallet i alia afseenden fullstandigt 
och oforandradt foljt det for den officiella nattvardsg&ngen 
bestamda formular. 

Med anledning af till arkebiskopen inkommen anmalan, 
att Waldenstrom till&tit sig dylik nattvardsutdelning afven i 
Gefle, holls af vederborande kontraktsprost undersokning om 
forh&llandet, dervid Waldenstrom anforde, att han ganska 
m&nga g&nger, s&som han ville erinra sig, sedan Oktober 
eller November 1876, utdelat nattvarden i sodra bonehuset i 
Gefle, enar hans begaran att dertill f& begagna stadens kyrka, 
afslagite. D&, enligt K. F. den 20 September 1859, medlem 
af svenska kyrkan egde rattighet att, afven utan nodfall, till 
nattvardens meddelande kalla annan prest an den, som vore 
i hans forsamling anstald, kunde denna hans rattighet ej 
goras om intet derigenom, att den i hans forsamling anstalde 
pastor vagrade uppl&ta kyrkan. Alia deltagarne hade varit 
antingen forsedde med betyg eller ock personligen af Wal- 
denstrom kande. Icke andra an missionsforeningens med- 
lemmar, nndantagande en eller annan personligen kand fram- 
ling, hade f&tt tilltrade till dylik nattvardsgSng; och hade 
Waldenstrom vid samtlige dessa tillfallen foljt den for den 
officiella nattvardsg&ngen bestamda ordning, allenast med den 
afvikelse, som i Gefle stads kyrka brukades vid lordags- 
nattvardsg&ng, hvarforutan Waldenstrom i aflosningsformu- 
laret andrat orden »for Jesu Christi skull* till det bibliska 
»genom Jesus Christus>. I vanliga fall hade Waldenstrom 
ock s&som syndabekannelse begagnat den bon, som 6:te kap. 
af handboken s&som alternativ till det mest brukliga formu- 
laret framstalde. — Till sitt nu anmarkta handlingssatt an- 
s&ge Waldenstrom sig lagligen berattigad, hvadan han sak- 
nade skal dermed upphora, forr an fr&gan blifvit af Eongl. 
Majrt afgjord, heist K. F. den 20 September 1859 ej namnde 
ett ord om nodvandigheten att begagna kyrkan for de fall, 
som deri omformaldes. Sedan nattvardsg&ng i bonehuset 
borjades, hade Waldenstrom allenast en g&ng, forutom vid 
«jukbaddar, p& andra stallen i staden eller trakten h&llit 
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nattvardsg&ng. Dessforinnan hade &tskilliga g&nger fore- 
kommit, att Waldenstrom inom den enskilda van- och familje-* 
kretsen genom brods brytande firat Jesu dods iminnelse* 
hvilket svensk lag lika litet forbjode, som den kunde for* 
hindra. 

Pastorsembetet i Upsala domkyrkforsamling upplyste, 
att missionsforeningens styrelse ieke hos pastorsembetet fram~ 
stalt n&gon anh&Uan om domkyrkans uppl&tande for den 
nattvardsutdelning, som Waldenstrom, p& anmodan af fiJre- 
ningen, forrattat pingsten 1876, men att, enligt hvad pastors- 
embetet f&tt sig meddeladt, en enskild person & foreningens 
styrelses vagnar, hos domprosten gjort forfr&gan, om dom- 
kyrkan for namnde andam&l kunde uppl&tas, & hvilken for- 
fr&gan foljt ett afbojande svar. 

Pastorsembetet i Heliga TreMdighetsforsamlingen upp- 
gaf, att fr&n en af foreningens styrelseledamoter n&gra mi- 
nader fore pingsten 1876 framstalts begaran, att Trefaldig- 
hetskyrkan m&tte under n&gon af pingstdagarne uppl&tas till 
h&Uande af en med sarskild hansyn till missionsvannemas 
behof anordnad nattvardsg&ng, hvarvid lektor Waldenstrom 
skulle officiera. Efter n&gon tvekan gaf pastorsembetet det 
svar, att kyrkan skulle f& begagnas for uppgifha andam&let 
med vilkor, att nattvardsg&ngen skulle p& vanligt satt p&- 
lysas i kyrkan 'och att ingen annan skulle dertill admitteras 
an den, som kunde styrka sig vara nattvardsberattigad. Da 
detta anbud antogs, utlystes sondagen fore pingst nattvards- 
g&ng till den omsesidigt bestamda tiden 3:dje dag pingst 
kl. 12, hvartill anteckning skulle ske pingstdagen i kyrkan. 
Aftonen innan denna p&lysning skedde, var dock v. pastorn 
i forsamlingen myoket oviss om han skulle l&ta Waldenstrom 
upptrada i kyrkan, d& han offentligen hade brutit med kyr- 
kan i en af hennes vigtigaste laropunkter. V. pastorn vaade 
sig derfor till styrelseledamoten och foreslog, att till undvi- 
kande af anstot foreningen skulle l&ta v. pastorn eller n&gon 
annan prest i stallet for Waldenstrom betjena foreningens 
medlemmar samt bad om svar har& Jill foljande moigon. 
Svar ankom emellertid fdrst foljande m&ndagsmorgon af in- 
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neh&U, att de ej p& s&dana vilkor ville betjena sig,af kyr- 
kan, enar Waldenstrom af dem kallats till forr&ttningen. Till 
den nattvardsg&ng, som s&lunda snart sagdt sarskildt for 
deras rakning blifvit utlyst, lat icke n&gon sig anmala, hva- 
dan densamma annandag pmgst aflystes. 

I utslag den 16 Maj 1877 utlat sig domkapitlet: att 
alldenstund Waldenstrom i sina sarskilda forklaringar erkant, 
att han dels under pingsthelgen &r 1876 och den 21 Januari 
1877 i det s. k. »lutherska missionshuset* i Upsala, b&da 
g&ngerna p& anmodan af en der bildad >missionsforening», 
s&som den benamnde sig, dels i Gefle upprepade g&nger i 
det s. k. »sodra bonehuset*, hvarest en i Gefle, under ena- 
handa benamning som den nyssnamnda i Upsala, bildad fore- 
ning sedan Oktober eller November m&nader 1876, efter hvad 
Waldenstrom ville minnas, h&llit sina nattvardsg&ngar, utom 
kyrkan utdelat nattvarden till storre samlingar menniskor, 
afoensom att, innan nyssnamnda hus i Gefle borjat for anda- 
m&let anvandas, &tskilliga g&nger forekommit, att >inom den 
enskilda van- ocb familjekretsen*, s&som uttrycket lydde, 
»genom brods brytande Jesu ftminnelse firats*, hvarvid, efter 
hvad af sammanhanget i forklaringen framginge, Walden- 
strom likaledes tillhandag&tt; fordenskull och emedan den af 
Waldenstrom till stod for ofvanberorda nattvardsg&ngar &be- 
ropade K. F. den 20 September 1859, hvarigenom, med an- 
dring af 11 § i 11 kap. K. L., stadgades att, om n&gon &stun- 
dade att afven vid annat tillfalle, an d& nodfall intraffat, 
l&ta sig skriftas och anamma Herrans nattvard i annan for- 
samling an den, till hvilken han horde, eller att for anda- 
m&let soka annan prest an den, som i denna forsamling vore 
anstald, s&dant vore honom till&tet, der han med sin sjala- 
sorjares bevis styrkte, att han till sakramentets beg&ende 
vore efter gallande lag oforhindrad, icke medforde n&gon an- 
dring i K. L:s stadgande i den nastfoljande 12 § i samma 
kapitel, der det foreskrifves, att Herrans hogvardiga nattvard 
skulle beg&s i kyrkan och icke hemma i husen, utan for 
sjukdoms skull eller sardeles vigtig orsak eller nodfall, hvil- 
ket innebure, att denna &minnelsehogtid, enligt v&r kyrkas 



Digitized by 



Google 



112 Angiends nattTwrdiging. Atal mot P. P. Waldenstrom. 

gallande ordning, efter hvad ofortydbart framginge af hela 
det iberopade 11 kap. i K. L., vore att s&som en forsam- 
lingens gemensamma och offeutliga forrattning aase, men icke 
finge af enskilda personcr, annat an i vissa undantagsfall, 
ej heller sallskap eller foreningar & sarskilda tider och i 
nun utom kyrkan beg&s, och foljaktligen ofvanomformalda 
K. F. af den 20 September 1859 hvarken berattigade forsara- 
lingsmedlemmar att i annan ordning, an 11 kap. 12 § E. L. 
bestamde, sammankomma till nattvardens beg&ende, ej heller 
tillate svensk prestman att vid sammankomster i annan ord- 
ning for s&dant andam&l med nattvardens ntdelande till- 
liandagi; ty och som den af Waldenstrom s&som skal for 
ifr&gavarande nattvardsutdelningar utom kyrkorna, i de s. k. 
»missions»- och »bonehusen», ytterligare &beropade omstan- 
dighet, att kyrkornas begagnande for s&dant andam&l for- 
vagrats, s& mycket mindre kunnat medfora lagligt beratti- 
gande att s&som for sardeles vigtig orsak eller i nodfall af- 
vika fr&n det redan anforda stadgandet i 11 kap. 12 § K. L., 
som detta p&st&ende, hvad anginge Heliga Trefaldighetsfor- 
samlingens kyrka i Upsala for nattvardsutdelningen pingsten 
1876, icke vore med verkliga forh&Uandet ofverensstammande, 
ity att, enligt hvad af pastorsembetets harofver infordrade 
yttrande inhemtades, p& grand af den ofvannamnda forenin- 
gens uttryckta onskan nattvardsg&ng i namnda kyrka blifvit 
till 3:dje dag pingst omformalda &r p&lyst, och, hvad betraffade 
de ofriga har ifr&gavarande nattvardsutdelningarne, icke upp- 
gifvet, an mindre visadt vore, att deltagarne deri forvagrats 
tillfalle till nattvardens beg&ende i kyrkan, vare sig i vanlig 
ordning eller p& satt genom 1859 &rs ofvan &beropade K. F. 
verkligen vore medgifvet, hvarforutom i intet af forenamnde 
fall fr&ga varit om sakramentets anammande af sjuka per- 
soner; allts& och d& Waldenstrom s&ledes upprepade g&nger 
genom nattvardens utdelande i annan ordning, an gallande 
lag tillate, och detta afven sedan han blifvit derfor under 
tilltal staid, beg&tt fel i prestembetet, hvartill komme, att 
Waldenstrom, likaledes enligt eget erkannande, icke blott vid 
mera berorda nattvardsutdelning i Upsala pingsten 1876 i 
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ett 8& yigtdgt stycke som afloaningens forkunnande, hv&rvid 
mera an eljest en forandring vore egnad att oroa samveten, 
underl&tit att mod tillbdrlig aktsamhet g& till vaga, utan 
afven vid nattvardsg&ngarne i Gefle, genom att merendels, 
d& han forkunnade afldsningen, afsigtligt andra ett fullt bibliskt 
uttryck, gjort sig skyldig till afrikelse fr&n det i kyrkohand- 
boken till ovilkorlig efterrattelse i alia delar, nar som heist 
nattvard beginges, foreskrifna formular, prdfvade domkapitlet 
rattvist att for hvad Waldenstrom, efter bvad off an vore ut- 
redt, i presterlig embetsutdfning l&tit komma sig till last, 
med tillampning af Eongl. Cirkularbrefven den 21 Augusti 
1786, § 1, och den 7 December 1787, § 1, meddela Walden- 
strom yarning s&som for tjenstefel, med tillagd formaning att 
for framtiden vid an h&rdare ansvar s&dant undvika. 

Waldenstrom besvarade sig hos Svea hofratt och yr- 
kade utslagets upphafvande samt foretedde intyg: 

l:o) af v. pastorn i Heliga Trefaldighetsforsamlingen, att 
Upeala missionsforening genom en styrelseledamot erh&llit 
till&telse att i kyrkan h&Ua nattvardsg&ng 3:dje dag pingst 
1876, men att fdreningen ej velat begagna sig af denna till&- 
telse, enar Waldenstrom icke efter foreningens onskan till&tits 
forratta skrifterm&let; 

2:6) af 3 personer, enligt uppgift styrelseledamdter i 
fdreningen, att namnda kyrka nekats fdreningen, d& densam- 
ma pingsthelgen 1876 begart kyrkans uppl&tande for enskild 
nattvardsg&ng, som skolat forrattas af Waldenstrom. 

Waldenstrom anforde vidare: Hvad fdreningen hade be- 
gart, hade ej i allmanhet varit, att en nattvardsg&ng skulle 
till 3:dje dag pingst utlysas att h&llas i Trefaldighetskyrkan, 
utan att kyrkan skulle af fdreningen f& begagnas till en 
nattvardsg&ng, till hvars h&llande den kallat Waldenstrom. 
Denna begaran afslogs emellertid, hvadan s&ledes Walden- 
strdms uppgift vore riktig. Om p&st&endet, att genom K. F. 
1859 icke n&gon forandring skett i det stadgande, att natt- 
vard skulle h&llas i kyrkan, vore riktigt, s& fdljde dera£ att 
vederbdrande pastor vore pligtig att for andam&let uppl&ta 

Naumann, Tidskr. f. lagttiftn. etc. 16:de arg. S 
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kyrkan. Derest ffirsamlingsmedlemmar hade rait att till 
skriftertnftl och nattvarde meddelande tillkalla den prest, de 
heist onskade, men fonftttningen icke finge eke annorstades 
an i kyrkan, m&ste ock kyrkan fBr andam&let h&llas till* 
ganglig. Eljeet vote den medgifha rattigheten beroende p& 
om pastor funne for godt att oppna kyrkan. I sfidant fell 
simile ftberopade E. F. vara skrifven fir att lnra folk, hvil- 
ket ioke gerna kunde t&nkas. Det stode fast, att foreningen 
varit i sin lagliga ratt, d& den kallat Waldenstrom till natt- 
vardsutdelmngen; att begge stadens kyrkor begarts, men f3r- 
vagrats foreningen; att denna vagran icke knnde upphafva 
forenamnda K. F.; samt att, nar kyrkorna stangdes, man 
vore nodd och tvnngen att h&Ua till i n&got annat 1ms, hva- 
dan nodfall vid anmarkta tillf&lle varit for handen. — Wal- 
denstrom hade icke forut afretat, att afiSsningsformulir icke 
varit aftryckt i psahnboken. hvadan han derfor icke ktmnat 
afbryta foft&ttningen. Af de ofriga nattvardsutdelningarne 
hade en forsigg&tt i Upsala missionshus i fnllkomlig ofver- 
ensstammelse med Bvenska kyrkans ritual, de ofriga i mis- 
sionshus i Gefle. Afven der hade foreningen begart att lor 
skriftning och nattvardsutdelning, till hvars forrattande den 
kallat Waldenstrom, f& begagna kyrkan, men denna begaran 
hade efter m&nga underhandlingar af pastor afslagits. Der 
hade alltsfi samma nodfall varit for handen. Sedan afslag 
en g&ng lemnats, hade sedermera icke for hvarje tillfalle 
samma begaran hos samme pastor upprepats. I &ratal hade 
vid lordagsnattvardsg&ngarne oanmarkt forbig&tts hela den 
s. k. altarbonen eller vid pass halfva formularet. 

Domkapitlet erinrade: P& foreningens begaran hade 
nattvardsg&ng i Trefaldighetskyrkan blifvit till 3:dje dag 
pingst utlyst. Till&telsen omintetgjordes ej derigenom, att 
densamma ej begagnades, d& Waldenstrom icke erholl till— 
st&nd forratta skrifterm&let Haruti hade Waldenstrom egt 
soka rattelse, men ej sjelf taga sig ratt. Derigenom hade 
nodfall ingalunda uppkommit. Lagen visste ej af n&gra en- 
skilda nattv&rdsg&ngar i skitna sallskap eller foreningar, titan 
nattvardsg&ng med vissa bestamda undantag, hvaraf intet 
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har yarit for handen, endast allraannehgen, d. t. s. fifor all- 
manheten eller forsamlingen i kyrkan. Vidare framginge af 
1859 4rs K. F., jemford med 11 kap. 12 § K. L., att Sfven 
om annan preet for andamSlet soktee, an den i forsamlingen 
anstalde, och derest ej n&got af de medgifha undantagen 
vore for handen, forrattningen m&ste ske i kyrkan eller i 
forsamlingens gemenskap och vara allm&nneligen utlyst. Deraf 
fcljde dock ej, att kyrkan m&ste, nar som heist densamma 
for s&dant andam&l begardes, uppl&tas utan vidare profiling 
& den prests sida, under hvars v&rd och ansvar kyrkans be- 
gagnande vore staid. 

Waldenstrom anmarkte: Endast om visas kande, atthans 
or minnet gjorda reciterande af aflosningsformularet afvek 
Mn det faststalda, funnes n&got sken af berattigande aAt 
falla honom till ansvar derfor. Om han haft formularet i 
sin hand eller icke hade ej med saken att skaffa. Orden 
»for Christi skttll» och »genom Christus* sammanfftllo, odh, 
enligt hvad en universitetstheolog vitsordat, stadgade hand- 
boken formular endast for de officiella gudstjensthandlingarae, 
ieke for <le enskilda. Det vore m&pkvardigt, att den om- 
standigheten, att kristna enskildt samlades for att i all guds- 
fruktan med brods brytande och vins drickande efter Jesu 
ord fira hans dods &minnelse, stamplades s&som ett brott, 
nar det icke formenades n&gra att samlas for att med atande 
och drickande fira hvilken annan persons &minnelse som heist. 

1 iitslag den 6 Januari 1878 fann hofr:n ej skal att i 
domkaprtlete utslag gora andring. 

Waldenstrom fullfoljde saken till Kongl. Majrt och an- 
fopde bla|d annat, att det m&ste for hvarje s&rskikft tillfalle 
anses vara ofverlemnadt &t den till tjenstgoring kallade pre- 
sten att bedoma om nodfall vore for handen eller icke; och 
bifogade Waldenstrom intyg dels af 3 personer, att Gefle 
missionsforening p& eftersommaren 1876 hos vederborande 
kyrkherde begart att f& anvanda stadens kyrka for skrift 
och nattvardsg&ng, till hvars fdrrattande foreningen kallat 
Waldenstrom, men att denna begaran afslagits, och att forst 
med anledning deraf beslut fattats att Mlla nattvardsg&ngen 



Digitized by 



Google 



116 Aogiende nattrardsg&ng. Atal mot P. P. Waldenstrom. 

i foreningens bimehus, dels utaf 4 medlemmar af lutherska 
mi88ion8foreningen i Upsala, att foreningen kallat Walden- 
strom att pingsten 1876 i Upsala gifaa dem nattyarden, men 
att begge kyrkorna forvagrats foreningen, samt att med Wal- 
denstroms medgifVande beslut fattats, att nattvardsg&ngen 
skulle h&Uas i bonehuset. 

Domkapitlet ans&g, att 1859 firs K. F. icke innefattade 
n&got medgifyande for ett slutet sallskap eller en forening 
att sarskildt frto forsamlingen och i annan lokal, an kyrkan, 
beg& nattvarden. Bestammande om ett nodfall forelfige, som 
kunde berattiga till en afvikelse fr&n kyrkans ordning, m&ste 
vara forsamlingens pastor forbeh&llet; &beropande domkapitlet 
skrifvelse fr&n pastor i Gefle af inneh&U, att ombud for der- 
varande missionsforening hos honom gjort framstallning om 
kyrkans uppl&tande for nattvardsg&ng af uteslutande fore- 
ningens medlemmar samt med bitrade af prestman, som icke 
hade presterlig befattning inom Gefle. D& pastor icke ansett 
sig berattigad att villfara denna begaran, hade han erbjudit 
sig att sjelf h&lla enskild nattvardsg&ng med foreningens 
medlemmar i kyrkan, hyilket erbjudande antagits under an- 
h&llan, att pastor s&som assistant vid nattvardens utdelande 
ville till&ta Waldenstrom att tjenstgora, hvilket jemval jtf 
pastor bifallits; och hade ombuden ansett sig forst bora 
understalla fr&gan foreningens omprofvande. Sedermera hade 
foreningen icke l&tit hos pastorsembetet sig afhora. 

Yid mfilets fdredragning den 22 Maj 1878 infor H. D. 
(i narvaro af justr&den Carleson, Wretman, Naumann, von 
Hofsten, Otivecrona, Lindhagen och Wedberg) fann H. D. 
skal ej vara anfordt, som i hofr:ns utslag kunde yerka an- 
dring. 



Digitized by 



Google 



Tolkn. af bolagsordn., ang. tvist hSntkjnten till gode man. 117 



17. 

Tvitt hlaakjaten vM bolagaatlnma till |ode nine prtMiIng och ttat- 
l|§a aftfrande, enllft mi af Kongl. Ma|:t faststlld ontolag f5r Hilar* 
proviaseraas Mejerl-aktlebolag, angientfe ersittnlng af styrelaens leda- 
■iter f8r llden fflrlaat Klander af en bland detta ledamdter not of- 
vaaa&nnda beslut, s&vldt det konne att tlllfinpaa »ot honon 
en 8 an. H. D. ffirklarar den instibnda talan vara fSr tidigt v&ekt. 

I den for Malare-provinsernas mejeri-aktiebolag af Kongl. 

Maj:t faststalda bolagsordning stadgas * § 10: Sty- 

relsen forvaltar all bolagets s&val fasta som losa egendom, 
samt leder bolagets verksamhet i alia dess riktningar i 
ofverensstammelse med denna bolagsordning och det regle- 
mente eller de beslut, som af bolagsmannen pS, bolagsstamma 

fattas. ; i § 11: Styrelsen ar gemensamt infor bola- 

get ansvarig; dock vare en ledamot ej skyldig att umgalla 
skada, som tillskyndas bolaget genom annan ledamots for- 
seelse, hvilken den forre ej forekomma kunnat. Derom hafva 
revisorerne att i dechargebetankandet nrskilja. Verkstal- 
lande direktoren utofvar den narmare tillsynen ofver bola- 
gets verksamhet i ofverensstammelse med den instruktion, 
som for honom af styrelsen utfardas: och i § 25: Upp- 
kommer tvist delegare emellan eller emellan dem och sty- 
relsen i fr&gor, som ang& bolaget och icke kunna vid 
allman bolagsstamma afgoras, t&v s&dan tvist icke blifva 
forem&l for domstols handlaggning, utan skall hanskjutas 
till profiting af gode man, af hvilka de tvistande d hvar- 
dera sidan dga utse hvar sin och de sdlunda valde den 

iredje; Gode mannen utsatta viss dag till samman- 

komst och kalla dertill de tvistande — — . Hvad gode 
m&tmen besJuta g&Ue for . de tvistande sdsom laga kraft- 
vunnen dom. 

Handelsagenten B. Husberg, hvilken &r 1875 var verkstal- 
lande direktor i styrelsen, som utom honom bestod af tv& 
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personer, ingick i sfidan egenskap for bolagets rakning en 
leveransaffar med Millar Brothers i England, hvilken v&llade 
bolaget forlust, hvadan reviswerne for bolagets verksamhet 
under samma fir tillstyrkte, aft Husberg, som ensam inledt, 
utftrt ocb omkaadftrhaft brefrexlmgea i dewa alar* «j mfttfet 
%r femAmw* erhAHa dtakarge firr, in ton godtgjort bo~ 
fag&t alia <fe fBrhster, hvilka bolaget i och for denna aflSr 
redan f&tt eller framdeles kunde fS vidkSnnas. 

Med ankdning af dea gjorda anmarkningen beslot den 
ordinarie bolagsstamman den 27 April 1876 att vagra sty- 
relsen decharge, dock endast med afeeende & den forlust, 
soid: for bolaget uppst&tt till foljd af affaren med Millar 
Brothers, samt hanskot till profiling af gode man om och i 
s&dant fall af hvilken eller hvilka bland styrelsens ledamoter 
ersattning skulle lemnas bolaget for de af namnde affar 
uppkomne forluster. 

Derefter anmodades 1875 &rs styrelse, uti en frSn bo- 
laget till densamma staid skrift, att, derest den icke ville 
betala vissa uppgifha belopp, utse god man, med anledning 
hvaraf Husbergs meddirektorer valde en god man och del- 
egarne & sin sida jemval en. 

Husberg uttog deremot stamning till Stockholms rfidst- 
ratt och yrkade, att enar bolaget 8, ordinarie bolagsstamma 
beslutat att till profiling af gode man hanskjutafr&ganom och, 
i s&dant fall, af hvilken eller hvilka bland den afg&ngna styrel- 
sens ledamoter ersattning borde lemnas bolaget for ofvanom- 
formalda forlust, men, enligt 25 § i den for bolaget gallande 
bolagsordning, endast tvister emellan delegarne inbordes eller 
emellan delegarne och styrelsen borde afgoras af gode man, 
stammobeslutet, s&vidt det komme att riktas emot Husberg 
och icke emot styrelsen i dess helhet, m&tte forklaras icke 
bora af gode man upptagas. 

Husberg anforde bland annat, att talan om ersattning 
redan kunde sagas vara af bolaget sarskildt riktad emot 
Husberg, ehuru dylik talan icke utgjorde forem&l for gode 
mans profiling, utan borde afgoras af domstol; att d& Hus- 
bergs meddirektorer utsett god man, for honom icke funnits 
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aunan utvag an att forena sig i nanande val, ehuru kan 
sk»lle onskat, att annan person blifvit till god map utsedd; 
att om gode mannen med ja besvarade frSgan om ersatt- 
ning skulle tillaggas bolaget och frikande Husbergs meddirek- 
torer, det skulle intraffa, att en god man, utsedd af de tva 
styrelseledamoter, som hade ett med Husberg stridande in- 
tresse, tillsajnman med bolagets gode man och den tredje, 
som de salunda valde hade att utse, komme att doma emellan 
bolaget och Husberg; att detta dock Tore stridande emot 
25 § i bolagsordningen, enligt hvilken Husberg, ehvad saken 
betecknades sasom en tvist emellan honom s&som delegare 
i bolaget & ena, och de ofriga delegarne S, andra sidan, 
eller emellan bolaget & ena, och Husberg, sa^om verkstallande 
direktor, a andra sidan, yore berattigad att utse den ene 
gode mannen; och att, da Husberg salunda, om bolagets be- 
slut godkandes, kunde komma att domas af gode man, utan 
&tt han sjelf fatt utse sadan, karomalet fullfdljdes, heist 
gode mannen ej egde att afdoaqaa tvister emellan bolaget 
och dess verkstallande direktor, hvilka kunde vara af mera 
invecklad beskaffenhet och foljaktligen fordra utredning vid 
domstol, der vittnesforhor kunde ega rum. 

Bolaget bestred karomalet, emedan domstol ej egde att 
rubba ett i laga N ordning tillkommet bolagsstammobeslut; 
anmarkande bolaget vidare, att karom&let vore for tidigt 
Tackt, enar skrifvelsen fran bolaget rorande hanskjutaade 
till gode man af ersattningstalan vore staid till styrelsen i 
dess helhet och ej sarskildt till Husberg, samt att, da 11 
£ 1 bolagsordningen talade om vardsloshet, begiUagen af en- 
8kild styrelseledamot, af hvilken bolaget pa sadan grund 
kunde fordra ersattning, fragan om bestammande af dylik 
•ersattning syntes jemlikt 25 § bora af gode man afgoras. 

Rddst.r:n utlat sig i dom den 25 September 1876, att 
«om 25 § i den for Malareprovinsernas mejeri-aktiebolag 
gallande bolagsordning inneholle, att tvister emellan del* 
^garne och styrelsen icke finge dragas under domstols prof- 
iling, utan skulle afgoras af gode m&n, samt i foljd der- 
af bolagets tfragavararande beslut m&ste anses hafva i 
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laga ordning tillkommit och vara for Husberg, hvilken va- 
rit ledamot i namnde styrelse, forbindande; allts& blefve Hus- 
bergs i afseende & bolagsstammobeslutet forda talan af rfidst.- 
r:n ogillad. 

Husberg vadjade till Svea hofratt: Tvist hade egent- 
ligen annu ej uppst&tt, enar bolaget till kompromissen ofver- 
lemnat att afgora om ersattning borde lemnas, d. v. s. om 
ersattningsanspr&k skulle i laga ordning vackas. Kompromis- 
sen egde icke att taga befattning med saken, innan bolaget 
mot viss person framstallt bestamdt ersattningsanspr&k. 

Bolaget erinrade, att bolagsstammobeslutet inneholle,. 
att kompromiss skulle afgora den tvistefr&ga emellan bola- 
get och styrelsen, som af affaren med Millar Brothers voro 
beroende. Tvisten vore s&ledes icke emellan bolaget och dess 
verkstallande direktor, utan emellan bolaget och styrelsen. 

Enligt dom den 31 December 1877 profvade hofr:n 
rattvist gilla r&dstnns dom. 

Husberg fullfoljde saken till Eongl. Maj:t. 

N. Rev. (rev.sekr. von Bohr och konst. rev.sekr. Nor- 
berg) yttrade i afgifvet betankande: »Emedan af det i ordnin- 
gen for Malareprovinsernas mejeri-aktiebolag intagna stad- 
gande, att trist mellan delegare eller mellan dem och bo- 
lagets styrelse i fr&ga, som icke kan vid stamma afgoras > 
skall hanskjutas till profiling af gode man, af hvilka de tvi- 
stande & hvardera sidan ega att utse hvar sin och de s&- 
lnnda valde den tredje, m&ste anses folja att fore anstal- 
landet af val till gode man det blifVit i vederborlig ordning 
bestamdt mellan hvilka parter den till gode mannens afgo- 
rande hanvisade stridighet skall bedomas, s& att allenasi 
dessa parter m& i berorda val deltaga; men i forevarande 
fall bolagsmannen hanskjutit till afgorande af gode man ej 
mindre yppad fr&ga, haruvida skadeersattning i nppgifvet 
hanseende borde utg&, an afven om, i s&dant fall, en eller 
flera bland styrelsens ledamoter skulle densamma vidkannas, . 
i foljd hvaraf den, hvars ratt kunde blifva af gode mannens 
beslut beroende, icke kommit i tillfalle att ensam utofva 
den honom i bolagsordningen tillerk&nda rattighet att god 
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man & sin sida utvalja, hemstailer N. Rev. i underd&nighet, 
att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist, med andring af dom- 
stolarne8 beslut, forklara de, p& satt upplyst ar, genom sty- 
relsens for bolaget deltagande i valet utsedde gode man 
icke ega att, med bindande verkan for Husberg, profva om 
eller i hvad m&n honom enskildt m& aligga att uti ifr&ga- 
varande hanseende h&lla bolagsmannen 9kadeslosa.» 

Foredraganden, rev.sekr. F&hrceus, hemstalde i under- 
d&nighet, att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist fasts tall a 
hofrms dom. 

Saken foredrogs den 23 Maj 1878 infor H. 2)., och 
som Husberg icke visat ens att ersattningsp&st&ende uti ifr&ga- 
varande hanseende blifvit emot honom ensam hos gode man 
framstaldt, an mindre att s&dant p&st&ende emot honom blif- 
vit af gode mannen profvadt, vid hvilket forh&llande Hus- 
bergs instamda talan, s&som for tidigt vackt, icke bort komma 
under profiling, funno H. D:s fleste ledamoter (just.r&den 
Nautnann, OUvecrona, Lmdhagen och Wedberg) icke skal 
att gora andring i hofnns dom, s&vidt derigenom samma 
talan forklarats icke kunna i denna sak bifallas. 

Just.radet von Hofsten, med hvilken just.r&det Carle- 
son instamde, yttrade, att, »d&, efter hvad handlingarne ut- 
visade, Husbergs genom stamningen anhangiggjorda talan i 
saken innefattade endast det yrkande, att ifr&gakomne bo- 
lagsstammobeslut, s&vidt deruti afsedda ers&ttningsp&st&ende 
komme att rigtas mot Husberg och ej mot hela bolagssty- 
relsen, af hvilken Husberg &r 1875 var ledamot, m&tte for- 
klaras ej bora af gode man upptagas till profning, men laga 
skal for bifall till en slik talan saknades, funne jus trade t 
ej skal att i det slut, hvaruti domstolarne stannat, gora 
andring.* 

Justr&det Wretman utlat sig: >Som Husberg icke vi- 
sat, att, genom det vid bolagsstamman den 27 April 1876 
fattade beslut, hvarigenom vackt fr&ga om skyldighet for 
vissa styrelseledamoter att utgifva skadeersattning blifvit 
till gode mans bedomande hanskjuten, eller, genom n&got af 
dessa gode man meddeladt yttrande, Husbergs ratt blifvit 
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fdrnarmad; samt vid s&dant fcrMUande Husbergs instamda 
talon icke enligt min &sigt ntgor forem&l fi>r dorastola pritf- 
amg, finner jag, med upphafvande af domstolarnes ofverkla- 
gade beslnt, karom&let i denna sak icke till vidare yttrande 
foraoleda.* 

Kongl. Maj:t8 dom utgais den 18 Juni 1878. 



18. 

Ktyuure (A.) af egeadom utfardar aa haadllng, esUgt hvllken luui fir- 
klarade sig vilja lenaa s&ljaren (B.) ea samma af 12,000 kr. si fraart 
en tillftnaad akogaafVerkalag gaf I irilg beh&llnlng 15,000 kr. m. ■- 
Wra atgiagea af samma Sr aSIJer A. egendomen till X. B. yrkar au, 
all A. arttte Uigga* faHgftra sla tfrbladalae eallgt ofVanoaftfradMa 

haadllng. 

Genom afhandling den 8 April 1872 fors&lde Johau 
Johansson vid Eklund till bruksegaren C. F. Norling egen- 
domen Ostfora, under forbeh&ll for saljaren att f& fr&n sko- 
gen bortfora vissa qvantiteter sleepers och stangsel m. m. 
utan ersattning. 

Den 28 Juli 1872 uppgjordes emellan paterae nytt 
kopekontrakt, * vid hvars underskrifvande koparen skulle in- 
trada i oinskrankt disposition af d& & egendomen varande 
skog, med vissa obetydligare inskrankningar* 

Samma dag utfardade koparen en s& lydande hand- 
ling: »Som jag ar sinnad uppgora kontrakt om afverkning 
af skogen & den af mig i dag kopta Ostfora egeadom i 
Jerl&sa socken och hoppas derp& £3. en god beh&llning, vill 
jag harmed tilldela herr J. Johansson en summa af 12,000 
rdr rmt, att utg& med 2,000 rdr rmt om &ret och betalas 
foreta g&agen den 14 Mars 1874, samt sedan lika mycket 
samma tid i efterfoljande fern &r, s& framt skogsafverkningen 
vid Ostfora med underlydande lemnar mig en &rlig beb&ll- 
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ning af 15,000 rdr rmt, forutom de 60,000 rdr rmt jag i 
forskott p& affaren detta fix betingat mig. Men skulle den 
irliga beh&llningen icke uppg& till foreekrifna belopp, min- 
skas den summa, som jag harmed tillforsakrar herr Johans- 
son, i fdrh&llande derefter. Ostfora den 28 Juli 1872. C. F. 
Norling. Bevittnas af Carl G. Carlsson. L. Carisson.» 

Sedan Norling emellertid fore utg&ngen af 1872 for- 
s41t egendomen till Molnebo bruk, instamde Johansson ho- 
nom till Wagnsbro har.ratt med yrkande om hans forplig- 
tande att p& grand af ofvananmarkta handling till Johans- 
son betala den 14 Mars 1874 forfallne 2,000 rdr och samma 
dag 1875 likaledes forfallne 2,000 rdr, jemte 6 procent ranta 
Mn de sarskilda forfallodagarne, samt att den 14 Mars 
nrarje af &ren 1876—1879 ntgifva likaledes 2,000 rdr tillika 
med 6 procent ranta. 

Norling erkande, att &beropade handlingen vore af ho- 
oom utfardad, men bestred allt afeeende & karom&let un- 
der anforande: D& aftalet nppgjordes voro konjunkturerne 
for bergshandteringen sardeles gynnsamma och till foljd 
deraf kolprisen otroligt hoga. Om dessa forh&llanden i flera &r 
fortfarit eller kontrakt med solida kopare till s&dana pris kun- 
nat afelutas, s& hade afven kopet af Ostfora och skogsafverk- 
ningen derstades blifvit en sardeles gynsam affar. Underhand- 
lingar inleddes i s&dan riktning b&de med B&ngbro aktiebolag 
och Molnebo brok, men kunde ej bringas till st&nd p& s&dane 
vilkor, att de voro for Norling betryggande. Dels borjade 
man i slutet af 1872 ana, att B&ngbro bolag ej skulle kunna 
i langden fortsatta sin verksamhet, dels afbojdes en s&dan 
nppgorelse af egarne till Molnebo bruk i bref, som till Nor- 
ling ankommit fr&n bruksegaren K. af den 29 Augusti 1872 
af inneh&ll, att K. ej kunde inl&ta sig p& ett kop af de 
ntaf Norling erbjudna 40,000 stigar kol, men att, om denne 
ville att affaren skulle komma till st&nd, saken m&ste p& 
aanat satt ordnas, exempelvis p& s&dant satt, att Norling 
till Molnebo fors&lde hela egendomen Ostfora. D& nu s&- 
dane sv&righeter uppreste sig emot realiserandet af den vid 
kopet af Ostfora uppgjorda plan, nodgades Norling, som fruk- 
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tade en snar forandring i konjunkturerne, g& in p& K:s for- 
slag att till Molnebo bruk salja egendomen, hvilket skedde 
den 12 September 1872. 

Den upprattade forbindelsen vore gallande endast for 
den handelse Norling kunde uppgora en fordelaktig realisa- 
tion af skogen. Hum fordelaktig denna realisation skulle 
blifva innan Johansson ens egde begara n&gon andel deraf, 
kunde man finna, d& Norling forst skulle erh&lla en beh&l- 
len inkomst af 60,000 rdr samt sedermera derutofver &r- 
ligen 15,000 rdr innan de omskrifne 2,000 rdr skulle utg&. 
Om en s&dan uppgorelse kunnat komma till st&nd, hade 
Norling ingalnnda velat undandraga sig att erlagga hvad of- 
verenskommelsen inneholle. Nu hade emellertid forbindelsen 
forlorat all kraft och verkan, sedan ett s&dant forh&llande, 
under forutsattning hvaraf den blifVit utfardad, derefter icke 
intraffat; och det vilkorliga aftal, hvarp& forbindelsen vore 
grundad, hade ej innefattat ringaste hinder for Norling att 
forfoga med Ostfora sftsom honom bast syntes. Om Nor- 
ling kunnat salja egendomen p& ett for honom fordelaktigt 
satt, vore detta hans ensak. 

Johansson ftter erinrade, att Norling ej visat, att han 
ej genom kolforsaljning Mn Ostfora kunnat f& en ftrlig be- 
h&llning af 15,000 rdr. Nu hade emellertid Norling omoj- 
^99Jort sddant, en&r hem sdti egendomen utan ait derom 
underr&tta Johansson. Denne borde ej blifva lidande genom 
ett s&dant forfarande, som egt rum utan hans vetskap och 
samtycke. Foljaktligen m&ste det belopp, som genom for- 
bindelsen blifVit Johansson tillforsakradt, anses inbegripet i 
den kopeskilling, Norling erh&llit pA. en g&ng genom egen- 
domens forsaljning. 

Efter det fitskillige af Johansson &beropade vittnen 
blifvit i saken afhorde, anforde denne vidare: Forbindelsen 
vore utfardad i sammanhang med och vid forsaljningen af 
Ostfora, d& kopeskillingen i sjelfVa kontraktet utsattes till 
78,000 rdr, under det att forbindelsen utfardades & 12,000 
rdr, s& att hela beloppet uppgick till 90,000 rdr. I strid 
med kontraktet af den 8 April 1872 intogs i det sednare 
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kontraktet af den 28 p&fdljde Juli den bestammelse, att 
Norling skulle genast fr&n sistnamnda kontrakta underskrif- 
vande intrada i oinskrankt disposition af all & egendomen 
varande skog, i hvilken disposition Norling icke p& n&got satt 
af Johansson hindrats. Fastan Johansson med lofte fr&n 
Norlings sida om erh&llande af ytterligare 12,000 rdr ofver- 
talats att underskrifva det senare kontraktet, deri vilkoren 
voro till Norlings form&n betydligt andrade, sokte dock 
denne till vedergallning for Johanssons tillmotesg&ende be- 
rofva honom hans rattmatiga fordran. Norlings uppgifna 
skal for sitt handlingssatt, att namligen kolprisen voro for 
hoga, g&fve an mora stod &t den forsakran forbindelsen lem- 
nade Johansson, enar beh&Uningen af skogsafverkningen blefve 
storre i samma m&n som kolprisen stego. Att Norling ge- 
nom fbrsaljningen haft betydligt storre beh&llning an om 
ban under en langre tid skolat afverka skogen, bevisades bast 
deraf, att Norling foredragit en s&dan realisation. Hans 
tillvagag&ende finge ooh kunde emellertid icke inverka p& 
Johanssons ratt att utf& omstamda beloppet, som enligt 
forbindelsens inneh&ll endast kunde for Johansson blifva min- 
dre i det fall, att den &rliga beh&llningen p& skogsafverk- 
ningen ej uppginge till foreskrifna belopp, d& den summa, 
som tillforsakrats Johansson, skulle minskas i forh&llande 
derefter. Norling hade emellertid p&st&tt, att han erbjudit 
Johansson en mindre andel, men undandrog sig slutligen 
jemval detta lofte. Deraf framginge, att d& Norling invandt, 
att han icke haft n&gon del i bestammandet af beloppen 
i forbindelsen, det ocksfi, &l&ge honom, men icke Johansson, 
att visa hvilket belopp skogsafverkningen kunnat lemna, 
och att detta varit mindre an det kalkylerade. Derigenom 
att Norling ej foljt aftalets bestammelser med Johansson och 
forbindelsen om skogsafverkningen, qvarstod Norlings skyl- 
dighet att fullt utbetala till Johansson hvad Norling utfast, 
afven om aftalet varit vilkorligt. Under forutsattning & Jo- 
hanssons sida, att Norling skulle fullgora aftalet i forbin- 
delsen i afseende & kolafverkningen, dess begynnande, fort- 
sattning och fullbordande, hade visserligen betalningstermi- 
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nerna blifvit bestamda s&, att betalnmgen skulle till Johans- 
son utg& i sex &r, men vid det forh&llande, att Norling, ge- 
nom att Johansson ohordan och ntan hans medgifvande un- 
derl&ta att verkstalla kolningen, hvarigenom den foniteatt- 
ning, som aftalet betingat, upphort uteslatande genom Nor- 
lings vftllande, hade denne ocksft dermed forverkat rattig- 
heten till Srliga afbetalningarne, bvilka till foljd haraf 
m&ste anses till betalning forfallna. 

Norling bestred allt afseende & hvad Johansson anfort. 

I utslag den 22 Juni 1876 utlat sig Mr.r:n: atteme- 
dan omformalda af Norling den 28 Juli 1872 utfardade for- 
bindelse, hvarpS, Johanssons i saken instamda fordringsan- 
sprfik vore gnmdadt, nttryckligen foruteatte afshitande af 
kontrakt rorande afveAning af skog vid egendomen Ostfora 
under vissa Sr; ty och som densammas ordalydelae i ofrigt 
icke foranledde dertill, att i foljd deraf Norling kunde an- 
ses hafva varit forhmdrad att utan Johanssons bifall for- 
salja omformalda fasta egendom; allts& och d&, efter det s&- 
dan forsaljning egt rum, forbindelsen icke vidare kunde ^ga 
tillamplighet, samt Johansson icke heller visat, att han for 
ett s& beskaffadt fall skulle af Norling annorledes Stojota 
godtgorelse, blefve Johanssons i saken forda talan ogillad. 

Johansson vadjade till Svea hofratt: Norlings ftrsakran 
i forbindelsen, dels att han redan betingat sig 60,000 rdr i 
forskott, dels att endast i det fall, att skogsaiverkningen ej 
lemnade honom uppgifha beloppet, Johanssons fordran p& 
12,000 rdr skulle i forh&llande derefter minskas, hade tryg- 
gat Johansson vid forbindelsen, hvadan han, i forhoppning 
att varda bibeh&Uen vid Norlings forsakran, utfardat kope~ 
kontraktet, utan att deri forbjuda Norling att utan Johans- 
sons bifall salja egendomen. Ett s&dant vilkor hade dess- 
utom varit stridande emot 1 kap. 2 § J. B. och K. F. den 
1 Maj 1810. 

Enligt dom den 15 November 1877 profvade hofrm 
rattvist gilla har.r:ns utslag. 

Johansson fullfoljde saken till Kongl. Maj:t under yr- 
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kande om vittnesforhor med appgifVen person, som Tarit till 
har.r:n iastamd att vittna, men uteblifvit. 

Norling beetred det begarda vittnesforhoret och yrkade 
faststallelee af domstolens boslut. 

N. Rev. (rev.sekrme F&hr&us, foredragaade, ooh van 
Bohr, samt konst. rev.eekr. Norberg) hemstalde i underdfr- 
mghet, att Kongl. Maj:t, med afelag & Johanssons begaran 
om vittnesforhor, m&tte profva rattyist faststalla hofrms dom. 

Saken foredrogs den 23 Maj 1878 infor H. D. (i nar- 
varo af justr&den Carleson, Wretman, Neumann, von Hof- 
sten, Ohvecrona, IAndhagen och Wedberg\ dervid N. Rev:s 
betankande bifolls. 

Kongl. Maj:t8 dom utgafs den 18 Juni 1878. 



19. 

Kronaa mot Strtetholm* aya kanalbolag wed yrkande att, enlr state* 
egde att erhilla ofvtrsktttet af kaaalverkets infcoauter, s8soa godt- 
gftrelse for hvad till kaaalbyggnaden af staten ffr^jutlfo, bolaget ai&tte 
ffirpllgtas att till Rikagildakontoret inbetala hvad under den ffirfkitna 
tiden bllfvlt till aktleegarne ntdeladt utofver hvad gfillande bolaga- 
prtvfleglet nedgifVe. Ktanderfrl revision, dess betydeise ooh verkan. 
Preftkrtptioniinv&jidnlag. 

Stromsholms kanal, som forbinder sjon Sodra Burzen i 
Dalarne och Malaren, fullbordades 1795. Densamma tarf- 
vade emellertid ombyggnad, for hvars verkstallande bildades 
ett nytt aktiebolag, under namn af Stromsholms nya kanal- 
bolag, for hvilket Kongl. Maj:t den 28 April 1842 utfardade 
n&digt priyilegium och faststalde reglor. Efter ombyggnadens 
verkstallande &r 1860 utfardades af Kongl. Maj:t den 27 Mars 
1863 fornyade reglor. I privilegierne oktrojerade Kongl. 
M&jst bolaget »att byggnadsarbetet foretaga och fullborda 
samt kanalen och dess slussar med allt hvad dertill horer 
eller bolaget harigenom tillagdt varder allt framgent i everl- 
deliga tider ega, underh&Ua och afkastningen deraf sig till 
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nytta anvanda med efterfoljande vilkor oeh fi>rm&ner»: Det 
nya kanalbolaget erholl tid efter annan af stateu betydliga 
under s tod: Enligt privilegium af 1842 bekom bolaget ett 
statsanslag & 1,125,000 rdr rgs, som med 75,000 rdr &r- 
ligen utgick under &ren 1842 — 1856, eller de femton &r, 
hvarunder ombyggnaden borde vafra fullbordad; 1851 erholl 
bolaget ett ytterligare statsanslag & 225,000 rdr jemte ett 
rantefritt l&n fr&n handels- och sjofartsfonden & 450,000 rdr, 
hvarforutan aktieegarne sjelfve tillskjutit 323,400 rdr, for- 
delade i 539 aktier, hvardera & 600 rdr. Enligt 1842 &rs 
bolagsreglor skulle bolagets angelagenheter forvaltas af en 
direktion med ordforande och tre af bolaget valde leda- 
moter, jemte ett af fullmaktige i riksgaldskontoret utsedt 
ombud, som skulle deltaga i direktionen fr&n och med den 
dag, d& forsta andelen af statens anslag utbetaltes, till dess 
kanal- och slussverket blefVe fardigt, hvaremot 1863 &rs 
bolagsreglor endast omnamnde en af bolaget vald ordforande 
jemte tv& ledamoter. Jemlikt 28 § af 1863 &rs bolagsreg- 
lor skulle direktionens forvaltning och kanalverkets raken- 
skaper granskas af tv& revisorer, af hvilka en skulle utses 
af bolaget och en af fulimdktige i riksgaldskontoret; och 
skulle revisionen forrattas hvart annat &r for de nastfbr- 
flutne tv& &ren, hvarvid revisorerne hade bland annat att 
genomse direktionens protokoll och dervid undersoka hum 
bolagets forbindelser emot staten och de enskilde blifvit upp- 
fylde samt derom afgifva yttrande i revisionsber&ttelsen; och 
heter det vidare i 30 §: » Annan granskning af direktionens 
forvaltning eller af rakenskaperna an den, som i revisions- 
berattelsen ar framstald och dermed har sammanhang, m& 
ej ega rum». Privilegiernas 10 § berattigade vidare bolaget 
att under ombyggnadstiden berakna aktieutdelning till hogst 
5 procent & det insatta aktiekapitalet, sftvidt kanalinkom- 
sten for hvarje &r dertill lemnade tillg&ng, sedan af den- 
samma afdragits hvad till ombyggnaden tagits i berakning 
jemte hvad som erfordrats for fartens uppratth&llande i den 
gamla kanalen, men fr&n och med det &r, d& kanal- och 
slussverket yore fullt fardigt och farbart, skulle bolaget ega 
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att s&som ranta och utdelning p§, aktierna erh&lla af kanal- 
inkomsten, sH vidt densamma dertill lemnade tillg&ng, ett be- 
lopp af hogst 15,000 rdr bko, sedan likval afdragits och 
godtgjorts alia utgifter for &ret, naniligen kostnaden f5r ka- 
nal- och slussverkets andam&lsenliga vidmakth&Ilande, aflo- 
ning och arvoden, bevillning jemte allt hvad till &rlig kost- 
nad for kanalverket kunde hanforas, s&lunda jemval ersatt- 
ning till reparationsfonden, hvaremot all ofrig inkomst skalle 
tillfalla staten s&som godtgorelse for hvad. till kanalbygg- 
naden blifvit forskjutet. Aktieegarne hade s&ledes en be- 
gransad ratt till utdelning; men vid bolagsstamma den 14 
November 1863 beslots,.att i rakenskaperna skulle upplag- 
gas ett sarskildt »utdelnw,gskonto», till hvilket skulle vid 
hvarje &rs slut ofverforas: 

l:o) Afkastningen af bolagets fasta egendomar Skant- 
zen, Norrtunbo och Finntorp, beraknad for Skantzen till 
1,250 kr. och for Norrtunbo till 1,000 kr. &rligen, efter af- 
drag af &rlig underh&lls- och reparationskostnad; 

2:o) All inkomst af bron vid Borg&ssund samt hamn- 
och lastageplats m. m. derstades, likaledes efter afdrag af 
hvad for reparationer der& under &ret Stg&tt; 

3:o) 5 procent ranta, 3,880 kr. 80 ore, §, de under 
iiren 1848 — 1859 & utdelningen till aktiegarne inneh&llne 2 
procent & aktiebeloppet, tillhopa 77,616 rdr. 

4:o) Den ranteinkomst, som genom direktionens Stgard 
kunde medelst utl&ning af influtna medel under Hret bere- 
das bolaget. 

Sedan detta blifvit tillampadt fr&n och med &r 1864, 
forordnade direktionen den 26 Oktober 1871 att rakenska- 
perna skulle skiljas i tv& delar: 

a) »Hufvudbok vid Stromsholms nya kanalbolag», upp- 
tagande de kanalverkets inkomster och utgifter, enligt hvilka 
utdelningen till aktieegarne, p& grund af privilegierna, och 
det statsverket tillkommande ofverskott bestamdes. 

b) »Aktiegarnes i Stomsholms nya kanalbolag hufvudbok.» 
Till denna ofverfordes fr&n och med 1872 fastigheterna 

Skantzen, Norrtunbo, Finntorp, Borg&ssunds bro, hamn- och 

Naumann, Tidskr. /. lagstiftn. etc. 16:de arg. 9 
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lastageplatsen vid Borg&ssund, en kanaljakt, telegrafstatio- 
nen vid Stromsholm och rantorna & fdrenamnda innest&ende 
aktieutdelningsbelopp 77,616 rdr jemte & under &ret till- 
falligtvis utl&nta medel. 

Af revisionsberattelsen for granskning af 1872 — 1875 
&rens rakenskaper inhemtas: 

Aktieegarnes tillg&ngar: 

Den 31 December 





1871. 


1872. 


1873. 


Egendomen Skant- 








zen, iostaUe di 








kamereraren 


20,000: — 


20,000: — 


20,000: — 


D:o NorrtuDbo, d:o 








at mehxnihus 


15,000: — 


15,000: — 


15,000: — 


D:o Finntorp 


2,000: — 


2,000: — 


2,000: — 


Outtagen utdelning 








for aren 1848— 








1859 a 2 proc. 


77,616: — 


77,616: — 


77,616: — 


Hamn-ochlastage- 








plats vid Borgas 








sand 


27,544: 29. 


30,512: 22. 


30,512: 22. 


Borgas bro 


28,329: 18. 


28,329: 18. 


28,329: 18. 


Rantemedel 


4: 80. 


— — 


— — 



Kr. 170,494: 27. 173,457: 40. 173,457: 40. 

I berattelsen yttrade revisorerne: >I foljd af den dubbla 
bokfbringen, hade jemte den i privilegiets 10 § medgifna 
utdelningen af 22,500 rdr fitskilliga andre vinster tillfallit 
aktieegarne, p& satt aktieutdelningskontot visade: 

1872. 1873. 

Af fastigheterne 1,765: 89. 1,645: 27. 

» hamn- och lastageplatsen — — 1,549: 76. 

» Borg&s bro 322: 45. 370: 79. 

» rantor, dels 5 proc. & innest&ende 
aktieutdelning och dels & un- 

Transport 2,088: 34. 3,565: 82. 
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Transport 2,088: 34. 3,565: 82. 
*ler &ret tillfalligtvis utl&nte 

medel 4,841: 41. 5,101: 94. 

Af en aktieegarne tillhorig kanaljakt 600: — 600: — 

> telegrafstationen vid Stromsholm 1,249: 86. 1,056: 66. 

8,779: 61. 10,324: 42. 
Det belopp hvarmed utgifterne for 
lastageplatsen vid Borg&s sund 

&r 1872 ofverstego inkomsterne 2,967: v 3. — — 

"AterstA 5,812: 58. 10,324: 42. 

Till statsverket hade ing&tt enligt 6 § i privilegierna: 

1869 2,022: 67. 

1870 10: 44. 

1871 274: 26. 

1872 1,139: 47. 

1873 2,687: 58. 

Den 29 Juni 1874 tillstyrkte revisorerne decharge for 
direktionen for 1872 och 1873 &rens forvaltning. 

Sedan 1874 &rs statsrevisorer fastat uppmarksamhet & 
forh&llandet, och kanalbolagets direktion den 28 November 
1874 inkommit med forklaring derofver, uppdrog 1875 8xs 
riksdag kt fullmaktige i riksgaldskontoret att vidtaga erfor- 
derliga Stgarder for att dels af bolaget utkrafva fullgoran- 
det for den forflutna tiden af bolagets skyldigheter emot 
staten och dels form& bolaget att for framtiden iakttaga 
sina forbindelser i detta hanseende; och uppdrogo fullmak- 
tige &t ombudsmannen H. Wikblad att lagligen beifra an- 
markta forh&llandena. 

Med anledning haraf uttogs af Wikblad till den 13 Sep- 
tember 1875 stamning till Stockholms r&dstratt & bolaget, 
under yrkande om detsammas forpligtande dels att ofordroj- 
ligen till riksgaldskontoret inbetala hvad under den forflutna 
tiden till aktieegarne utbetalts s&som afkastning af egendo- 
marne Skantzen, Norrtunbo och Finntorp, bron vid Borg&s 
sund, hamn- och lastageplatsen derstades, en kanaljakt, te- 
legrafstationen vid Stromsholm, ranta & innest&ende aktie- 
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utdelning afvenaom & tillfalligtvis deponerade eller utl&nta 
medel, tillika med laga ranta & de s&londa till aktieegarne ut- 
delade belopp fr&n utdelningsdagen tills medlen blefve till 
riksgaldskontoret inbetalade, dels att dadanefter i sina raken- 
skapor bland bolagets tillg&ngar npptaga och redovisa namnde 
egendomar, bro, hamn- och lastageplats, kanaljakt och tele- 
grafstation, for s&vidt de annu funnos i beh&ll och tillhorde 
bolaget, men deremot ur rakenskaperna afskrifva det bland 
skulderna s&som >innest&ende aktieutdelning* upptagna be- 
lopp, 77,616 kr. 

Under bestridande af allt afseende & stamningen i dess 
helhet invande bolagets direktion till en borjan, att d& de 
Mn bolagets sida vidtagna beslut och Stgarder antingen 
tillkommit i samr&d med statens ombud i direktioneri eller 
ock blifvit af vederborande, som haft att tillse statens ratt, 
granskade och godkande, saknade fullmaktige i riksgalds- 
kontoret all ratt att & samma &tgarder och beslut vidare 
fora n&gon talan; erinrande bolaget i detta hanseende, att 
till £r 1860, d& ombyggnaden varit fullbordad, stolen haft 
ombud i direktionen; att alia beslut, som rort statens ratt, 
blifvit Kongl. Maj:ts profiling understalde; att forvaltningen 
och rakenskapeme blifvit underkastade reglementarisk gransk- 
ning af utsedde revisorer, deribland en frdn statens sida, 
hvilka titlstyrM decharge; att sedan hvarje revisionsberattelse 
med deri intaget rakenskapsutdrag ofverlemnats till full- 
maktige, hade desse ej haft n&got att anmarka mot forvalt- 
ningen utan ansvarsfrihet meddelats; samt att, hvad sar- 
skildt anginge skiljandet af kanalverkets och aktieegarnes 
rakenskaper, deima Htgard varit foranledd af fullmaktiges 
ombuds vid revisionsforrattningarne gjorda framstallningar 
och endast Sstadkommit en fbrmel forandring i sattet for 
rakenskapernas forande. 

Wikblad anforde: En s&dan verkan af revisionen, som 
bolaget Ssyftade, kunde deraf ej ratteligen folja. En ratts- 
krankande Stgard mot staten vore val ej hafd derfore att 
den ej &talades. De yppade faktiska omstandigheterna hade 
icke varit kande vare sig for statens revisorer, for fullmak- 
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iige eller riksdagen forr an en af 1872 &rs statsrevisorer, 
pft grund af rakenskapernes otydlighet, gjord framstallning, 
som bifolls af 1873 &rs riksdag, fSranledde ett uppdrag for 
fullmaktiges revisorer af 1874 firs rakenskaper att under- 
sdka forh&llandet och inkomma med redogorelse derfor. Se- 
dan derp& arendet varit forem&l for statsrevisoreraes upp- 
marksamhet, fattade 1875 &rs riksdag beslut om r&tteg&ngs 
anstallande. Den af 1864 &rs revisorer gjorda framstall- 
ningen foranledde deremot ej n&gon &tgard, emedan man sak- 
nade kannedom, ej om sjelfva &tgarderna, men. om deras 
rattsvidriga beskaffenhet. 

Direktionen erinrade, att det vore sv&rt att forstfi, me- 
ningen med ett statens ombads deltagande i revisionen, om 
man ej fattade den s&, att dermed skulle blifVa klart bide 
for staten och bolaget huru bolaget uppfyllt sina forbin- 
delser till staten och de enskilde. 

Direktionen ans&g vidare, att fullmaktiges talan ej finge 
utstrackas till den redan forflutna tiden, for hvilken r&ken- 
skaperna och forvaltningen underg&tt klanderfri revision, och 
an mindre till den tid, som lfige tio &r tillbaka. Det&l&ge 
ju bolaget att genom sin direktion for sin och statens rak- 
ning forvalta kanalen och dess tillhorigheter. Bolaget in- 
toge genom sin direktion samma stallning till staten som en 
syssloman till delegare i gemensam egendom. Sedan staten, 
s&som meddelegare i kanalinkomsten och ofvervakande bo- 
lagets allmanna skyldigheter mot enskilda i afseende & kanal- 
farten, i vederborlig ordning granskat forvaltningen och till- 
sett huru bolaget fullgjort sina skyldigheter sarskildt mot 
staten, borde, d& n&gon anmarkning deremot icke under 
revisionsforrattningen forekommit, n&gon efterrakning for den 
forflutna tiden icke fit forekomma. 

Wikblad formenade, att n&got meddelegareskap i bo- 
laget icke fr&n statens sida egde rum, enar, enligt 10 § i 
privilegierna, det vore bolaget s&som s&dant — icke aktie- 
egarne s&som enskilde personer — som hade besittnings- 
och eganderatten till kanalverket med dess tillhorigheter, 
hvilka bolaget s&som sin egendom forvaltade. 
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Direktionen yrkade vidare: att, derest den gjorda invalid- 
ningen icke godkandes, den mot bolaget vackta talan icke 
m&tte komma under profiling for langre tid tillbaka an fr&n 
och med borjan af &r 1872, intill hvilken tid bolagets for- 
valtning och rakenskaper underg&tt klanderfri revision, heist 
iliggandet att uppbara, fordela och redovisa kanalinkomsten 
jemval for statens rakning vore ett sysslomannaskap. 

Wikblad genmalde: Om ocks& de faktiska forh&Uan- 
den, som forst vid en senare revision kommit i dagen, varit 
for fullmaktige kanda, hade fullmaktige dock kunnat droja 
i tio &r med tillkannagifvande af sin fordran, enar revisio- 
nen i och for sig s& mycket mindre kunnat medfora laga 
verkan, som riksgaldskontoret vore fordringsegare — icke del- 
egare — i bolaget 

I frdga om bolagets fasta egendomar anfbrde Wikblad, 
hvad forst Skantzen anginge: att riamnde egendom, som nya 
bolaget ofrertagit af gamla bolaget, anvandts till bostatle at 
bolagets hamrerare och s&ledes till ett bolagets andam&l. 
Egendomen tillhorde hanaherTcet och vore oj staid till afctie- 
egwrnes disposition. Bolaget hade nemligen forvarfvat denna 
likasom ofriga fastigheterna for inflytande kanalinkomster, 
hvadan aktieegarne icke for egendomarne utbetalt det rin- 
gaste. Fastigheterna hade ocks§, bokforts s&som bolagets 
egendom anda till dess desamma, enligt direktionens beslnt 
den 26 Oktober 1871, utan laga f&ng ofverforts fr&n bola- 
gets till aktieegarnes hufvudbok, och dfi, 6 § i privilegierne 
stadgade, att efter vissa afdrag staten skulle erh&lla ofaer- 
skottet af kanalverkets inkomster, borde ocks& staten af 
dessa fastigheter njuta sin tillborliga inkomst *sdsom godt- 
gorelse for hvad till Tcanalbyggnaden forshjutUs*. 

Direktionen uppgaf, att, nar nya bolaget, mot dtagande 
af gamla bolagets flligganden och forbindelser, ofvertog sist- 
namnda bolags egendom, hade nya bolaget harvid gjort det 
forbeh&ll, att, derest, efter det kanalen blifvit fardigbygd, 
n&gra tillg&ngar skulle vara ofriga, vare sig i kontanta me- 
del, fordringar, fastigheter, eller effekter, hvilka icke for ka- 
nalens verkstalda ombyggnad erfordrades, skulle nya bolaget 
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vara berattigadt att ofver s&dane dess tillhorigheter fritt 
forfoga efter godtfinnaiide. Detta forbeh&ll anmaldes ock 
ior Kongl. Maj:t i skrifvelse den 3 Mars 1842 och omnamn- 
des jemval i Kongl. Maj:ts skrifvelse till direktionen af den 
28 April samma &r. Efter byggnadsarbetets fullbordande 
Jbade Skantzen ofverblifvit, hvadan bolaget vore berattigadt 
att derofver fritt disponera till delegarnes fordel. Bolaget 
hade ansett det landa kanalverket till nytta att Skantzen 
hibeholles i bolagets ego och anvandes till bostalle &t bo- 
lagets kamrerare. 

Hartill genmalde Wikblad: Kongl. Maj:t hade lemnat 
detta forbeh&ll utan afseende och allenast gillat de forslag 
till privilegier, bolagsreglor och kontrakt, som blifvit fram- 
lagde. I allt fall kunde man icke tala om Skantzen s&som 
en ofverblifven tillg&ng, d§, kanalbolaget for ombyggnaden 
r&kat i betydlig skuld, hvaraf annu vid 1873 &rs slut qvar- 
stfttt ett belopp af 539,843 kr. Dessutom utgjorde, enligt 
7 § i privilegierna, Stromsholms gamla kanal- och slussverk 
med alia dess tillhorigheter i fast och lost sakerhet for 
statsbidraget, 1,125,000 kr., och for uppfyllandet af bolagets 
fitagna forbindelser. 

Direktionen anmarkte, att dS, Kongl.* Maj:t icke i sitt 
beslut omnamnt ifr&gavarande forbeh&U, s& late denna tyst- 
nad sig forklaras deraf, att berorda egendom icke hade med 
kanalverket att skaffa. Innan bolaget anmalt sig till privi- 
legiers erh&llande, hade detsamma icke blott tecknat ett 
storre aktiekapital an som erfordrades for erh&llande af 
statsbidtstget, utan ock fdrvarfvat sig af gamla bolaget fast 
och los egendom, samt egde derigenom att till kanalbygg- 
naden anvanda tillg&ngar till varde af omkring 45,000 kr. 
Denna of^erskjutande tillg&ng, hvari Skantzen och kana\jak- 
ten ingingo, vore en aJctieegames tillg&ng, som likval under 
byggnadstiden af bolaget begagnades. Under ombyggnaden 
anvandes lagenheten Skantzen till bostad &t personer, an- 
stalda vid kanalverket. Efter bygnadens fullbordande fanns 
alltsfi, denna tillg&ng i beh&ll; och Stgarden att tillgodofora 
aktieegarne afkastningen af Skantzen utgjorde s&lunda en- 
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dast en tillampning af 1842 &rs hos Kongl. Maj:t tillkanna- 
gifha forbehSll. Afkastningen af Skantzen kunde icke han- 
foras till kanalinkomst, af hvars behfillning staten enligt & 
§ i privilegierna skulle erh&lla ofverskottet. Om t. ex. bo- 
laget anvande sin utdelning till inkop af en bogser§ngare r 
hvaraf trafikanter hade fordel, trafikinkomsten okades och 
statens ofverskott sS-ledes forstorades, kunde man val icke med 
skal pfifltft, att afkomsten af fingaren skulle tillfalla staten- 
Bolaget kunde alltsfi, ega egendom, hvaraf staten icke hade 
ratt till andel i afkomsten. 

Wikblad pfipekade, att den handling, som bestamde 
bolagets rattigheter och skyldigheter, vore privilegierna. 
Dessa omnamnde icke nflgot forbeh&U ang&ende disposition 
af Skantzen. D& bolaget hade till andam&l att ega och 
forvalta Stromsholms kanalverk — n&got annat andamfil an 
oktrojen utvisade, kunde ej ett sanktioneradt bolag ega — 
vore val naturligt, att bolagets tillg&ngar voro kanalverkete 
tillhorigheter; och sarskildt m&ste detta vara forh&llandet 
med iMgavarande fastigheter, som for kanalverket anvandas. 
Aktieegarne lUgjorde icke ndgon samfallighet annorledes an 
forsdvidt de egde och forvaUade kanalverket, hvaraf fbljde 
att de ej kunde gemensamt ega ndgon annan egendom mir 
kanaherkets. Om delegarne vid bolagsstamma beslutade 
att, afven emot afst&ende af utdelning, inkopa en bogser- 
Sngare, s& blefve denna bolagets, d. v. s. kanalverkets, till- 
horighet, deruti staten enligt 6 § af privilegierna hade ratt 
till andel. 

Betraffande kanaljakten ans&g direktionen, att d& den- 
samma af nya bolaget ofvertagits under samma vilkor som 
Skantzen, hade bolaget egt full ratt att ofver jaktens in- 
komster, som under hvartdera af Sren 1872 och 1873 upp- 
g&tt till 600 kr., fritt fdrfoga. 

Emot denna &sigt Sberopade Wikblad hvad han i fr&ga 
om Skantzen anfdrt. 

Hvad derefter angick Norrtunbo och Finntorp uppgaf 
Wikblad, att dessa fastigheter utan n&got sarskildt tillskott 
frSn aktieegarnes sida blifvit af bolaget inkopte, Norrtunbo 
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for 10,000 kr. och Finntorp for 1,800 kr.; och hade anled- 
ningen till inkop af forstnamnda egendom varit dels den, 
att vattenhojden vid Skantzen icke kunnat regleras s& lange 
fr&n sjon derstades drifvatten mast utslappas till en egaren 
af Norrtnnbo d& tillhorig mjolqvarn, samt dels beredande af 
bostalle &t bolagets mekanikus. 

Bolaget formalde i detta hanseende: Nar kanalen 1860 
var fardig, hade bolaget icke blott en svafvande skuld af 
57,000 rdr utan ock Stskilliga for kanalen oundgangliga ar- 
beten att verkstalla, s&som omlaggning af hamn vid Borg&s 
sund och uppforande af jernbro derstades, hvilket blifvit bo- 
laget genom Kongl. Maj:ts sarskilda beslut &lagdt. Hartill 
saknades alia medel och jemval kredit, enar kanalverkets 
inkomster voro otillrackliga till bolaget forut Siiggande ut- 
gifter af flerfaldiga slag, Efter flere fdrslag som ifr&gaeat- 
tes for att hjelpa bolaget ur denna forlagenhet, beslots, att 
aktieegarne, genom afst&ende af all utdelning for vissa &r, 
skulle bereda tillg&ng till storre delen af de tillfalliga utbe- 
talningarne. Med s&lunda inneh&llen utdelning for tre &r 
eller 67,500 kr. betaltes bron och hamnen jemte skulder, 
motsvarande vardet af Norrtunbo och Finntorp till belopp 
i rundt tal af 66,000 kr. S&val Norrtunbo, sedan den no- 
diga vattenregleringen verkstalts, som ock Finntorp voro for 
kanalverket umbarliga och for verket s&som s&dant fram- 
mande'; och torde allts& dessa fastigheter bora betraktas s&- 
som en tillg&ng, samlad genom delegarnes uppoffringar. 

Betraffande Iron vid Borgds sund samt hamn- och 
lastageplatsen derstades yttrade Wikblad: Bolagets ratt till 
Norrtunbo och Finntorp s& val som till bron, hamnen och 
lastageplatsen berodde p& deras ratt till den inneh&llna ut- 
delningen for &ren 1860—1862, hvarmed sig s& forholle, att 
nar bolaget i anseende till sin ekonomiska stallning icke 
maktade Sterbetala forstrackningen fr&n handels- och sjofarts- 
fonden, hvarmed borjan skulle goras 1860 med 9,000 rdr 
Hrligen, beslot bolaget att tills vidare installa all utdelning & 
aktierna samt ingick tillika till Kongl. Maj:t med begaran 
om anst&nd med berorda inbetalning. Genom bref af den 
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1 Februari 1861 beviljade Kongi. Maj:t anst&ud till 1863 
&rs slut, dock med det uttryckliga vilkor, att aktieegarne 
under samma tid fortfarande fr&ntradde allt anspr&k p4 ut- 
delning. S&som bolaget sjelf antydt, vore orsaken s&val till 
installandet af all utdelning som anst&ndet med betalningen 
till handels- och sjofartsfonden den, att de medel, som va- 
rit afsedda for dessa tv& andam&l, i stallet m&st anvandas 
till verkstallande af &tskilliga for kanalen oundgangliga ar- 
beten, s&som anlaggning af hamn vid Borg&s sund och upp- 
forande af jembro derstades. Dessa medel kunde s&ledes 
icke fortfarande forefinnas s&som ett forr eller senare till 
utdelning tillgangligt belopp. D8, kanalinkomsten for ifr&ga- 
varande tre &r m&st anvandas for arbeten till kanalfartens an- 
dam&lsenliga vidmakth&llande, hade kanalinkomsten tydligen 
ej lemnat tillg&ng till den uppdebiterade utdelningen. Bo- 
lagets forfarande hade s&ledes varit obehorigt, afven om 
aktieegarne icke, s&som nu skett, uttryckligen afsagt sig allt 
anspr&k p& ifr&gavarande utdelning. 

Direktionen svarade: Af direktionens skrifvelse den 12 
November 1860 framginge, att aktieegarnes beslut att under 
tfe &r icke taga utdelning afsett att p& detta satt forstarka 
arbetskassan eller anskaffande af medel for &tskilliga arbe- 
tens utforande, afvensom betalande af galden. Kongl. Maj:ts 
vilkor for anst&ndets beviljande hade endast varit ett upp- 
tagande af bolagets egna hos Kongl. Maj:t anmalda beslut. 
Om meningen varit, att bolaget afven for framtiden skulle 
fr&ntradt ersattning for denna uppoffring, s& hade utan tvif- 
vel andra ordalag begagnats. I s& fall hade bolaget icke 
kunnat antaga det n&diga medgifvandet utan valt en annan 
utvag. Det skulle varit en mer an rimlig uppoffrihg af 
personer, som icke trafikerade kanalen, att emot tre &rs be- 
talningsanst&nd af 27,000 kr. for all framtid afsaga sig tre 
firs utdelning eller 67,500 kr., hvaraf rantan Hrligen utgjorde 
3,375 kr. Vilkoret i Kongl. Maj:ts bref af den 1 Februari 
1861 vore liktydigt med forbud mot utbetalande af utdel- 
ning for de tre Sren, men icke ovilkorlig mistning deraf. 
Af ett Kongl. Maj:ts bref den 22 Juni 1859 syntes, att bo- 
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laget begart understod af allmanna medel till inlosen eller 
ombyggnad af en bro vid Borg&s sund, hvilken uppforts af 
ett sarskildt bolag, men Kongl. Maj:t forklarade, att, som 
det enligt 3 § i privilegierna &l&ge bolaget, att utan annat 
statsbidrag an det i privilegierna omnamnda fullborda ka- 
nalens ombyggnad i ofverensstammelse med uppgjord, af 
Eongl. Maj:t den 27 Juli 1841 faststald plan, samt denna 
plan, hvilken npptoge for kanalens fortsattning nedom Skant- 
zen tv& alternatives den ena efter gamla vattendraget >till 
8jon Freden och Malaren* och det andra i en foreslagen ny 
strackning till viss punkt vid Malaren nedanom Borg&s sund, 
8&lunda forutsatte, att i hvilketdera fallet som heist segel- 
ledeu skulle af bolaget foras ut i Malaren, hvilket for of- 
rigt afven i afseende & forra alternativet foljde af Kongl. 
Maj:ts bref den 12 Januari 1858, hvarigenom samma alter- 
nativ gillats, s& kunde ansokningen om bidrag till inlosen 
eUer ombyggnad af ifr&gavarando redan fore privilegiernas 
utfardande och byggnadsplanernas faststallande anlagda bro 
vid Borg&s sund icke bifallas. 

Direktionen &beropade vidare Kongl. Maj:ts bref den 
10 Augusti 1860, hvaraf inhemtades, att, sedan direktionen 
gjort fram8tallning om fornyad taxa & afgifter for begag- 
nande af kanalen under anh&llan att, for ombygnad af den 
otrev Borg&s sund befintliga fasta bro samt anlaggning af 
en ny lastageplats i narheten deraf, sarskilde afgifter finge 
tills vidare af bolaget uppbaras for vissa varor, som passe- 
rat Stromsholms station, for hvilket andam&l bolaget traffat 
ofverenskommelse med &tskilliga bruks- och bergverksegare 
saint andra naringsidkare, att de for betackande af de kost- 
nader, som dessa arbeten erfordrade, ville betala sarskilda 
afgifter for malm, tackjern, smiden och spanm&l under s& 
l&ng tid som erfordrades for betackande af namnda summa, 
8& hade Kongl. Maj:t forklarat, att, enar ofverenskommelsen 
med trafikanterne vore grandad p& det antagande, att bo- 
laget icke skulle ega forpligtelse att utan ersattning vidtaga 
omformalda forandring af bron ofver Borg&s sund, men af 
Kongl. Maj:t redan meddelade forklaranden genom bcslut 
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dels den 12 Januari 1855, hvarmedelst bolaget till&tite att 
vid kanalverkets ombyggnad fr&n Skantzsjon till Malaren 
folja gamla segelleden, och dels den 22 Juni 1859, d& bo- 
lagets anMllan om understod af allmaiuia medel for bio&s 
ombyggnad afslogs, fdljde, att kanalbolaget ansetts vara 
pligtigt att p& det satt verkstalla kanalverkets ombyggnad, 
att segelleden blefve af bolaget ford ut i Malaren, och alt 
s&ledes vidtaga de for detta andam&l erfbrderliga Stgarder, 
utan anspr&k p& sarskild godtgorelse, funne Kongl. Maj:t 
den gjorda ansokningen, genom hvars bifallande trafiken for 
ofrigt skulle jemval belastas med afgifter for bolagets till- 
amnade lastageplats, ehvad den begagnades eller icke, eg 
kunna bif alias; men d& likval bolaget for kanal- och sluss- 
verkets ombyggnad f&tt vidkannas hogst betydliga utgifter, 
samt billigheten jemval fordrade, att kostnaden for de an- 
stalter, som af bolaget utofver &tagna forpligtelser vidtogos 
for beframjande af de trafikerandes fiJrdel och beqvamlighet, 
blefve bolaget, s& vidt ske kunde utan annans fornarmande, 
af trafiken godtgjorde, forklarades att, i handelse ny lastage- 
plats blefve af bolaget & det nppgifna stallet inrattad, bo- 
laget skulle vara obetaget att till Kongl. Maj:ts profiling 
framlagga forslag till taxa & de sarskilda afgifter, som borde 
erlaggas af dem, hvilka af bolagets lastageplats och der- 
varande magasiner sig betjenade; tillaggande direktionen* 
att af detta Kongl. Maj:ts bref framginge, att Kongl. Ma^:t 
godkant en s&dan skilnad i bolagets egendom* som veder- 
parterne ej velat gilla; samt att grunden dortill, att KongL 
Maj:t medgifvit bolaget att uppbara sarskild afgift for be- 
gagnande af lastageplatsen, varit den, att berorda anst^lt 
vidtagits utofver itagna forpligtelser. 

Wikblad anmarkte: 1860 &rs bref konstituerade icke 
n&gon skilnad emellan hamn- och lastageplats och bolagets 
ofriga egendom; tvartom, d& anlSggningen i bemalda bref 
sades beframja trafikantemas fordel och beqvamlighet, s& 
visade sig, att Kongl. Maj:t ansett anlSggningen komma att 
ega rum i och for kanalverket. Bolaget, som varit pligtigt 
att fora segelleden ut i Malaren, hade s&lunda nodgats in- 
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kopa och ombygga Borg&s sunds bro; och dfl, densamma till- 
ffcrene icke kunnat passeras af andra fartyg an dem, som 
haft fallmaster, m&ste ombyggnaden hanforas till &tgarden 
af »kanalfartens andamfllsenliga vidmakth&llande*. 

Direktionen fiter formenade, att s&val bron ofver Borg&s 
sand, hvilken ej tillhdrde sjelfva kanalleden, som afven hamn- 
och lastageplatsen vore att hanfora till de anstalter, dem 
bolaget utofver fttagna forpligtelser vidtagit till trafikanter- 
nas form&n och beqvamlighet, hvarom fiheropades Kongl. 
Maj:t8 bref den 22 Mars 1867, deri forklarades, att Stroms- 
holms station borde beraknas att straoka sig frfin ofaersta 
andan af Tr&ngfors kanal till sjon Freden; och d& privile- 
gierna tillerkfinde bolaget ratt till afgifter for fart & kana- 
len, samt uti en &r 1863 utfardad taxa forklarats, att om 
sydligaste stationen af kanalen eller Stromsholms station be- 
raknades emellan Tr&ngfors kanal till Malaren, s& funnes 
for Kongl. Majrts forenamnda beslut ej annan forklarings- 
gmnd an att bolagets &sigt, att Borgfts sund ej tillhorde 
sjelfva kanalleden, blifvit af Kongl. Maj:t godkand. 

Vidkommande frdgan om ranta d innehdllna aMie- 
utdelnmgarne under dren 1848 — 59 upplystes, att, enligt 
ett bolagsstammobeslut den 28 Oktober 1848, direktionen 
till bolaget hemstalt huruvida, i anseende till den ogynn- 
samma finansiella stallningen, det icke vore skal, att inlosen 
af aktiekupongerne for 1848 och de foljande Sren under om- 
bygnadstiden verkstaldes med allenast 12 rdr bko, motsva- 
rande tre procent af hvarje aktiesnominellaVarde, 400 rdr bko; 
att, p& det bolaget skulle kunna under framtida mera gynn- 
samma forh&llanden p&rakna ersattning for denna uppoff- 
ring, direktionen tillika tillstyrkt, att i bolagets rakenska- 
per skulle, fr&n och med det &r utdelningen komme att in- 
skrankas till tre procent, uppforas ett sarskildt konto, hvar& 
aktieegarne gemensamt s&som fordran utan ranta, hos bola- 
get tillgodofordes en Srlig summa af 4,312 rdr bko, hvilken 
fordran slutligen, sedan ombyggnaden verkstalts, kunde kom- 
ma aktieegarne till godo, i handelse kanalinkomsterne efter 
denna tid, jemlikt 10 § mom. c. i privilegierna, skulle lemna 
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tillg&ngar afven till successiv inlosen af denna bolagefcs skuld; 
att vid berorda bolagsstamma statens ombud i direktionen 
varit narvarande ocb yttrat, att han, ehuru icke aktieegare, 
icke kunde undg& instamma i den Ssigt, att angelaget yore,, 
att icke for lange fordroja den fttgard, som af direktionen 
foreslagits; att direktionen vidare erinrat, att som bolaget 
hade skyldigbet att sjelf tillskjuta hvad som erfordrades for 
ombyggnaden och direktionen ansett nodigt att genom aktie- 
utdelningens nedsattande bereda nfigon minskning i kanal- 
verkets utgiftsstat och okadt bidrag till ombyggnadsarbeteta 
fullbordande, s& vore ocks& oundvikligt, att bolaget bifolle 
ett i sfidan syftning vackt forslag; samt att dessa fr&gor 
ajournerats till bolagsstamma den 20 November 1848, dfl, 
bolaget beslutat, att inlosen af aktiekupongeme for 1848 
och foljande &ren under ombyggnadstiden skulle verkstallas 
med allenast tre procent & hvarje akties nominella varde, 
400 rdr bko, och att direktionens forslag om uppforande af 
ett sarskildt konto skulle bifallas, om hvilka beslut direk- 
tionen sedermera uti skrifvelse till Kongl. Maj:t af den 29 
Januari 1849 med berattelse ang&ende foreg&ende &rets kanal- 
arbete och arbetsplan ingaf underdHnig anmalan. 

Direktionen yttrade: Af hvad s&lunda forekommit, vore 
klart, det aktieegarne egde ratt att, i den m&n kanalinkom- 
sterna dertill forsloge, successive utbekomma sin omformalda 
bokforda fordran. Derigenom att endast ranta derfi, hittills 
uttagits, torde aktieegarne icke ofrerskridit sin rattighet- 
For staten vore sakerligen form&nligare, att aktieegarne finge 
5 procent p& sin innest&ende fordran an att de &rligen toge 
allt ofaerskott pS, inkomsten, och staten s&ledes i en l&ng 
framtid finge intet. 

Wikblad erinrade: att statens ombud icke deltagit i 
1848 &rs bokslut. Det torde ligga inom omojlighetens grans, 
att ett rantebarande kapital kunde uppkomma p& det satt, 
som har skulle egt rum med de 77,616 kr.; ty de inkomst- 
belopp, hvaraf detsamma skulle bildats, hade autingen icke 
funnits till eller ock genast m&st till byggnaden anvandas. 
Den &rliga berakningen af ranta saknade s&ledes allt berat- 
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tigande, i synnerhet som bolaget mot erh&llande af l&net & 
675,000 kr. fr&n handels- och sjofartsfonden forklarat sig 
&tnojas med endast tre procent i utdelning. Bolaget bade 
namligen genom direktionen i skrifvelse till Kongl. Maj:t dels 
begart anst&nd med byggnadens fullbordande in till 1859 &rs 
slut, hvilket jemval beviljats, ocb dels anh&llit om understod 
fr&n handels- och sjofartsfonden mot forbindelse & bolagets 
sida att under hela &terst&ende ombyggnadstiden, likasom 
dittills fr&n 1848 egt rum, &tnoja sig med tre procent &rlig 
utdelning & aktiema, hvarpfi, Eongl. Maj:t, efter Rik^dagens 
horande, beviljat 675,000 rdr, deraf en tredjedel utan &ter- 
betalningsskyldighet och &terstoden s&som rantefritt forskott, 
mot vilkor bland andra, »att, intill dess Wi derom annor- 
lunda forordna, den &rliga utbetalningen & aktierna i kanal- 
verket icke f&r ofverstiga tre procent & aktiekapitalet*. Detta 
vilkor inrycktes afven i den sarskilda skuldforbindelse, som 
bolaget genom direktionen afgaf & den del af l&net, som skulle 
utbetalas Mn och med 1860 med 6,000 rdr &rligen. Ge- 
nom s&lunda ing&nget aftal hade 1848 &rs bolagssstammo- 
beslut underg&tt en vasentlig forandring, och dess tillamp- 
ning hade derfore icke bort ifr&gakomma, nar Kongl. Maj:t 
ej forordnat om utdelningens hojande ofver tre procent. 

Direktionen formenade, att 10 § i privilegierna berat- 
tigade bolaget att f& »berakna» fern procent & aktiekapitalet 
Bolaget hade ej afst&tt fr&n sina &terst&ende tv& procent 
for all framtid, och icke forr an i detta m&l hade emot bo- 
lagets &tgard att bokfora dessa tv& procent hojts n&gon rost 
vare sig fr&n statsombuds eller revisorers sida. 

Angaende ranta d tillfalligtvis Mania eller deponerade 
medel inneholl 15 § i 1842 &rs bolagsreglor, att bolagets 
penningar skulle insattas och utassigneras fr&n rikets stan- 
ders bank, hvaremot 14 § 3 mom. af 1863 &rs fornyade 
bolagsreglor stadgar: ^bolagets penningar insattas, i m&n som 
de inflyta och for tillfallet ej behofva anvandas, p& upp- och 
afskrifnings-, eller deposit-, eller kreditiv-rakning uti n&gon 
eller n&gra af de banker, for hvilka direktionen hyser for- 
troende*. 
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Direktionen formalde, att densamma p& grund af ak- 
tieegarnes beslut gjort de under sommar- och hostm&naderne 
successivt inflytande kanalinkomsterne rantebarande genpm 
insattning i bankinrattning. Den inkomst, som uppkomme 
genom en s&dan p& direktionens och aktieegarnes risk rid* 
tagen forvaltnings&tgard, vore ej hanforlig till inkomst af 
kanal- och slussverket. Bolagets beslut i detta afseende an- 
maldes hos Eongl. Maj:t och erholl faststallelseidenyabolags- 
reglorna. Utan ett s&dant bolagets beslut hade val icke Kongl. 
Maj:t kunnat meddela foreskrift i detta hanseende, d& privi- 
legierna derom icke inneholle n&gon bestammelse. 

Wikblad ans&g, att d& sjelfva kapitalet vore bildadt af 
kanalinkom8terna, for hvilka bolaget m&ste redovisa till sta- 
ten, kunde naturligtvis ej den derfl, lopande rantan vara af 
annan natur, sSl mycket hellre som ett s&dant forrantande 
vore af Kongl. Maj:t foreskrifv^et i 1863 &rs bolagsreglor. 
Medlen tillhorde bolaget s&som sfidant, icke aktieegarne 
enskildt. 

Hvad anginge inhomsten af telegrafstationen anforde 
direktionen: 1866 erholl bolaget af Kongl. Maj:t tillst&nd 
att till lattnad for trafiken i kanalen anlagga en privat 
telegrafstation, hvilken kom till st§nd 1868. Bolaget hade 
Mn borjan af sistnamnde §ly till slutet af 1873 uppburit 
inkomsten af telegrafstationen, hvilken derefter helt och h&llet 
ofvertagits af staten. Anlaggningskostnaden hade till en 
borjan blifvit bestridd med medel, tagna ur bolagets all- 
manna kassa, men genom inkomsten af telegrafstationen 
blefvo dessa medel Sterbetalte, och lemnade anstalten till 
och med ofverskott. Statens kanalinkomster hade allts& 
icke genom telegrafstationens anlSggning blifvit forminskade. 
Bolaget hade i sina rakenskaper endast upptagit beh&llnin- 
gen, der& staten val icke kunde ega berattigadt ansprSk. 
Telegrafstationen vore en for kanalen frammande anstalt. 

Wikblad medgaf visserligen, att de medel, som tagits 
ur bolagets allmanna kassa till anlaggningen, blifvit dter- 
betalde, afvensom att bolaget haft telegrafstationen under 
uppgifna tiden; men anlaggningen hade skett till lattnad 
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for trafiken med bolagets och ej aktieegarnea enskilda me- 
del. Stationen vore alltsa bolagets egendom, hvadan behall- 
ningen vore att hanfiira till kanalverkets inkomster, hvaraf 
staten enligt privilegierna egde utfa sin beskarda del. Om 
anlaggningen icke burit sig, utan brist uppst&tt, hade sadant 
ju minskat kanalverkets inkomster och salunda afven statens 
behallning. 

Bddst.r;n yttrade i dom den 15 Maj 1876: att, enar, 
betraffande de af kanalbolaget gjorda invandningar, hvad i 
de af Kongl. Maj:t den 28 April 1842 faststalda reglor for 
kanalbolaget vore stadgadt ang&ende revision af styrelsens 
forvaltning och rakenskaper icke utmarkte, att den eller de, 
hvilka enligt uppdrag af rikets standers fullmaktige i riks- 
galdskontoret deltagit i de verkstalda revisionerna och i s&- 
dan egenskap haft att till- eller afstyrka decharge for sty- 
relsen med afseende & dess forh&llande till bolaget jemval i 
fraga om bolagets forbindelser till staten, egt att a statens 
vagnar meddela bolaget godkannande att samma forbindelser 
blifvit uppfylda, men icke visadt vore, att fullmaktige genom 
kraf eller erinran bevakat fordran hos bolaget forr an genom 
den i saken den 1 September 1875 delgifna stamning, kunde 
bolagets forenamnda yrkanden icke i vidstracktare m&n bi- 
fallas, an att fullmaktige forklarades hafva forlorat all ratt 
till talan om utbekommande af hvad som vid 1864 ars slut 
ratteligen utgjort staten tillkommande inkomst af Stroms- 
holms kanalverk med tillhorigheter; att, hvad anginge der- 
efter sjelfva saken, sa vidt den salunda utgjorde foremal 
for radst.r:ns profiling, och dervid forst fullmaktiges an- 
sprak pa afkastning af bolagets egendom Skard&en och 
en Icanaljakt, sa emedan dels 3 § i Eongl. Maj:ts privi- 
legium for kanalbolaget den 28 April 1842 inneholle, att 
bolaget, utan att kunna af staten p&rakna nagot ytterli- 
gare bidrag, an det, som i privilegiet omformaldes, alage 
att, enligt meddelade foreskrifter, utfora och inom 15 ar fran 
det forsta anslaget af allmanna medel utginge, fullborda om- 
byggnadsarbetet af kanalen och slussverket, och dels 6 § i 

Naumann, Tidtkr. f. lagsttftn. etc. 16:de 4rg. 10 
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samma privilegium bestamde, att efter byggnadstidens slut 
och fr&n och med det &r, d& kanalen blefVe fullt fardig, efter 
afdrag fr&n kanalverkets inkomster af kostnaderna for kana- 
lens, slussverkets och kanalfartens andam&lsenliga vidmakt- 
h&llande, afloningar och arvoden, bevillning jemte allt hvad 
till &rlig kostnad for kanalverket kunde hanforas, samt den 
aktieegarne enhgt 10 § tillkommande utdelning, all ofrig in- 
komst skulle tillfalla stolen s&som godtgorelse for hvad till 
kanalbyggnaden blifvit forskjutet, samt upplyst vore, det bland 
den egendom, som af Stromsholms gamla slussverksbolag 
ofverl&tits & »Stromsholms nya kanalbolag», funnits lagen- 
heten Skantzen och berorda jaht; ty och ehuru sistnamnda 
kanalbolag invandt, hvad afven ostridigt vore, det kanalbola- 
gets styrelse den 3 Mars 1842 hos Kongl. Maj:t anmalt, att 
bolaget forbeh&llit sig att, om efter kanalens fardigbyg- 
gande n&gra tillg&ngar skulle ofverblifva, hvilka icke vidare 
for kanalens ombygnad erfordrades, bolaget skulle ega att 
ofrer s&dana dess tillhorigheter fritt forfoga, i foljd hvaraf 
enligt bolagets formenande bolaget egt ratt att fritt anvanda 
omformalda tillg&ngar; likval och som, aften om, emot full- 
maktiges bestridande, antagas finge, att berorda forbeh&ll 
blifvit af Kongl. Majrt godkandt, det i allt fall forekomme, 
att det &r 1842 beviljade statsanslaget jemte bolagets samt- 
liga d& varande tillg&ngar icke forslagit till kanalverkets 
fardigbyggande, utan deremot bolaget sedermera for s&dant 
andam&l m&st p&kalla och erh&llit ytterligare betydliga bi- 
drag af staten dels med och dels utan &terbetalningsskyl- 
dighet, hvadan s&lunda det forh&llande, som vid det af bo- 
laget gjorda forbeh&U forutsattes, icke intraffitt, funne r&d- 
st.r:n kanalbolaget hafva saknat ratt att annorledes, an p& 
satt i omformalda privilegium stadgats, ofver Skantzens och 
jaktens afkastning efter 1864 &rs utg&ng forfoga; att vid- 
kommande fullmaktiges anspr&k p& afkastning af lagenhe- 
terna Norrtunbo och Finntorp, bron vid Borgds sund samt 
hamn- och lastageplatsen derstades, hvilken afkastning blif- 
vit aktieegarne tillgodoford s&som godtgorelse for det all 
utdelning under &ren 1860, 1861 och 1862 inneh&llits, s& 
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enar kanalbolaget icke ifr&gasatt, att berorda lagenheter och 
anlaggningar inkopts eller anskafiats for annat andam&l an 
bolagets, eller att andra an kanalverkets inkomster dertill 
blifvit anvanda, samt upplyst yore, att bolaget s&som vilkor 
for af Kongl. Maj:t beviljadt anst&nd med inbetalning af det 
l&n, bolaget Mn statsverket erh&llit, utfast att afst& frftn 
aUt anspr&k p& utdelning for &ren I860, 1861 och 1862, 
ans&ge r&dst.r:n kanalbolaget icke vara berattigadt att efter 
1864 &rs utg&ng & berorda lagenheter och anlaggningar &t- 
njuta afkastning annorledes eller i vidstracktare m&n, an 
med 10 § af forenamnda privilegium ofverensstamde; att i 
afeeende & fullm&ktiges talan i anledning deraf att s&som 
aktieegarnes enskilda tillhorigheter bokforts inneh&llen ut- 
delning under &ren 1848 till och med 1859 med 77,616 kr., 
och att 5 procent ranta & detta belopp till aktieegarne ut- 
delats, s&, enar bolaget icke visat, att under namnda tid 
kanalverkets inkomster, med iakttagande af privilegiets an- 
forda bestammelser, lemnat tillg&ng till storre eller mindre 
utdelning utofver de tre procent, hvarmed bolaget s&som vil- 
kor for askadt statsbidrags erh&Uande &tagit sig under om- 
byggnadstiden &tnojas, ans&ge r&dst.r:n bolaget hafva saknat 
ratt till berorda &tgard, hvadan bolaget vore pligtigt att & 
det s&lunda afskilda kapitalet redovisa staten ranta fr&a och 
med 1865 &rs ing&ng; att i fr&ga om fullmaktiges anspr&k 
p& redovisning for den ranteinkomst, som influtit medelst 
utl&ning af inflytande, for tillfallet ej behofliga kanalinkom- 
ster, s& enar, p& satt ofran formalts, privilegiet bestamde, 
att, sedan fr&n kanalverkets inkomster afdragits alia &rliga 
kostnader for kanalverket jemte utdelning, all ofrig inkomst 
skulle tillfalla staten, samt kanalinkomstens genom forrant- 
ning skedda tillokning uppenbarligen vore att hanfora till 
s&dan inkomst, hvaraf, efter namnda afdrag, godtgorelse sko- 
lat tillkomma statsverket, forklarades fullmaktige ega att for 
ifr&gavarande ranteinkomst, s& vidt den tillkommit efter 1864 
&rs slut, erh&lla godtgorelse i den m&n densamma, med iakt- 
tagande af 10 § i meranamnda privilegium, dertill lemnade 
tillg&ng, hvaremot och d& n&got forh&llande idee blifvit &da- 
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galagdt, pi grand hvaraf den aktieegarne tillgodoforda vin- 
sten af ifr&gavarande telegrafstation kunde anses hanfor- 
lig till kanalinkomst, fullmaktiges i denna del af saken 
forda talan blefve ogillad; samt att i foljd af den prof- 
iling, som s&lunda egt rum, r£dst.r:n ej mindre forpligtade 
kanalbolaget att dels till riksgaldskontoret inbetala den af- 
kastning af egendomarne SJcanteen, Norrtunbo och Finntorp, 
bron vid Borgds sund, hamn- och lastagephxtsen derstades och 
en Jcana&jakt saint den ranta a bokford innestdende aktieutdel- 
ning och a tiUfaUigtvis deponerade medel, som frdn och med 
1865 drs borjan inftutU och, med iakUagande af privilegiets 
bestamrneher, skolat statsverket UUfaUa, och hvilket riksgdlds- 
kontoret sdiunda tillkommande belopp skulk bestammas ge- 
nom vidrdkning af fern personer 9 af hvilka parterna hvar- 
dera namnde tv& och den femte uts&ges af de utaf parterna 
valda eller, om de ej i valet sig forenade, af r&dstrm, dels 
ock §, det belopp, som s&lunda blefve bestamdt, galda fern 
procent ranta fr&n stamningsdagen den 1 September 1875 
tills betalning skedde, an ock forklarade kanalbolaget b5ra 
for framtiden bland sina tillg&ngar upptaga och redovisa 
namnda egendomar, bro, hamn- och lastageplats samt kanal- 
jakt, men deremot ur rakenskaperna afskrifva forenamnda 
belopp, 77,616 kr., parterne oppet lemnadt att, derest de 
ej &tnojdes med vidrakningsmannens besiut, derom i laga 
ordning tvista. 

En ledamot var i fr&ga om ansprftket p& afkaatningen 
af ifrftgavarande telegrafstation skiljaktig och yt trade: »Som 
ostridigt ar, dels att telegrafstationen blifvit anlagd till be- 
framjande af kanalfartens andam&lsenliga vidmakth&Uande, 
hvilket, enligt det af Eongl. Maj:t for bolaget utfardade pri- 
vilegium, efter kanalens fardigbyggande numera utgor fore- 
m&let for bolagets verksamhet, och dels att de utgifter, bo- 
laget for stationens anlaggning f&tt vidkannas, blifvit bestridda 
med de af kanalverket influtna medel; allts& och d& telegraf- 
stationen utan afseende der&, att dessa medel blifvit till bo- 
lagets kassa &terbetalda, ar att hanforas till en kanalverkete 
tillhorighet, hvaraf, p& satt i 6 § af forenamnda privilegium 



Digitized by 



Google 



Kronmn mot StrBmsholms k&nalbolag om redoTisning. 149 

stadgas, efter afilrag af deruti omformalda utgifter samt den 
aktieegarne tillkommande utdelning, all ofrig inkomst till- 
faller staten, firmer jag for min del bolaget, som, enligt hvad 
upplyst ar, under &ren 1868 till och med 1873 ensamt upp- 
bttrit inkomsten af telegrafstationen, men under samma &r 
till fullo utbekommit den i § 10 af privilegiet bestamda ut- 
delning, vara skyldigt att till statsverket 4tergalda det be- 
lopp, som motsvarar den under namnda &r beh&llna afkast- 
ningen af telegrafstationen. » 

Parterne vadjade & omse sidor till Svea hofratt. 

I dom den 7 Juni 1877 utlat sig hofr.n: att betraffitnde 
fbrst kanalbolagets i saken framstalda yrkanden och invand- 
ningar i fr&ga om fullmaktiges i riksgaldskontoret ratt att 
vidare fora talan mot kanalbolagets omformalda &tgarder och 
de beslut, hvarp& de grundat sig, hofr:n funne, med r&dst r.n, 
den omstandighet, att samma &tgarder och beslut, samt kanal- 
bolagets forvaltning i ofrigt till och med &r 1871 varit fore- 
m&l for klanderfri revision, deri ombud for statens rakning 
jemval deltagit, icke lagligen foranleda dertill, att fullmak- 
tige i riksgaldskontoret skulle forlorat ratt till den af dem 
forda talan, afvensom hofr.n ans&ge det af kanalbolaget hos 
hofnn i berorda afseende Sberopade forh&llande, att klander- 
talan emot bolagets forvaltning icke blifvit vackt inom natt 
och ftr efter det redo och rakning derfor ftrligen blifvit af- 
gifVen, icke lagligen fortjena afseende; och emedan riksgalds- 
kontorets ombudsman hos hofnn styrkt, att, sedan riksdagens 
revisorer &r 1874 ang&ende ifr&gavarande forh&llanden fram- 
stalt anmarkningar och desamma blifvit utstalda till forkla- 
ring af kanalbolagets direktion, denna den 28 November 
samma &r afgifvit forklaring, samt ifr&gavarande fordrings- 
anspr&k s&lunda blifvit for kanalbolaget tillkannagifha under 
&r 1874, profvade hofhn rattvist, i anledning af den utaf 
follmaktige i riksgaldskontoret i denna del fullfoljda talan, 
att, med andring af rfidstr:ns dom harutinnan, ogilla kanal- 
bolagets yrkande, att fullmaktiges talan ej m&tte f& utstrac- 
kas till den tid, som l&ge mera an tio &r tillbaka fr&n sa- 
kens anhangiggorande; samt att, betraffande sjelfva saken 
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hofnn ej funne skal att i r4dst.ruis dom gora annan andring, 
an att, d& oetridigt vore, att de utgifter, som uppkommit 
for ifr&gavarande telegrafsktiions anlaggning, blifvit bestridda 
med bolagets tillgfingar, samt att bolaget ensamt under &ren 
fr&n och med 1868 till och med 1873 uppburit inkomsterna 
af telegrafstationen och under samma &r utbekommit den i 
10 § af privilegiet bestamda utdelning, bolaget forpligtades 
att till statsverket &tergalda det belopp, som motsvarade den 
under namnda tid beh&llna afkastningen af telegrafstationen, 
hvilket belopps storlek skulle bestammas p& satt r&dstnn 
om ofriga bolaget till &terbarande iUagda belopp stadgat; 
och borde i foljd af hofr:ns dom den betalningsskyldighet, 
hvartill r&dstnn, p& satt ofran formalts, forpligtat bolaget, 
vid bestammandet af det belopp, bolaget borde till riks- 
galdskontoret utgifVa, beraknas frin 1864 irs borjan till den 
1 September 1875, d& bolaget blifvit i saken instamdt 

Om denna dom forenade sig hofrattsr&den Rezelius och 
Tornqvist, samt assessorerne Gripenshold och Almgren. 

Referenten, v. har.hofd. frih. J. Stael v. Holstein yar i s& 
m&tto skiljaktig, att han ans&g bolaget icke kunna emot sitt 
bestridande lagligen fiirpligtas att ur sina rakenskaper af- 
skrifva ifr&gakomna 77,616 kr., dock vore bolaget oberatti- 
gadt att der& for framtiden tillgodorakna sig ranta. 

Stromsholms nya kanalbolag fullfoljde saken till Eongl. 
Majrt. 

N. Bev. (rev.seknne Fdhreeus, Lagergren, foredragande, 
och von Bohr) hemstalde i underd&nighet, att Kongl. Maj:t 
m&tte finna skal icke hafva forekommit att i hofrms dom 
gora annan andring, an att enar den af fullmaktige i riks- 
galdskontoret Aberopade omstandighet, att kanalbolaget &r 
1874 erh&llit del af riksdagens revisorers anmarkningar mot 
bolagets forvaltning och rakenskaper, icke innefattade ett s&- 
dant & statens sida gjordt tillkannagifvande af ifr&gavarande 
fordringsanspr&k, som i K. F. den 4 Mars 1862 for kraf- 
ratts bibeh&llande afe&ges, bolagets betalningsskyldighet, p& 
satt r&dstr:n stadgat, skulle beraknas fr&n 1865 irs borjan. 

Vid sakeas foredragning den 3 Juni 1878 infSr 27. D. 
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bifollo dess fleste ledamoter (just.r&den Sodergren, frih. Leu- 
husen, Naumann, Huss och Ostergreri) det underd&niga be- 
tankandet. 

Justr&det Wreiman y tirade: »Emedan, enligt de af 
Kongl. Majrt den 27 Mars 1863 utfardade forayade reglor 
fdr Stromshohns nya kanalbolag, direktionens forvaltning och 
kanalverkets rakenskaper skola & stadgade tider granskas af 
tv& revisorer, utsedde den ene af bolagete delegare *eh den 
andre af fullmaktige i riksgaldskontoret, hvilka revisorer det 
&ligger bland annat att undersoka hum bolagete forbindel- 
se* emot staten blifvit uppfylda, och att i sia berattelse a£- 
gifya yttranden i de amnen, som utgora fdrem&l for deras 
granskning, saint gora framstallning om decharge for direk- 
tionen eller uppgifva i hvilka hanseenden en s&dan afstyr- 
kes jemte skalen derfor; hvarefter bolagsetamman i nyss- 
namnde hanseende eger fatta beslat; ty och som oatridigt 
&r, att de af kanalbolagets direktion vidtagne fttgarder och 
beslut, som i denna sak blifvit klaadrade, s&vidt de afse ti- 
den till och med &r 1871, utgjort forem&l for klanderfri re- 
vision, deri ombud & statens vagnar jemval deltagit; till foljd 
af hvilka beslut de medel, hvilka fullmaktige i riksgalds- 
kontoret, p& satt ofvan formales, ansett hafva under sagde 
tid obehorigen godtgjorts bolagsmannen, blifvit till de per* 
soner, som for hvarje &r varit egare till aktier i bolaget, 
utbetalte; allts& och dfl. all utredning saknas om eller i hvad 
m&n de personer, hvilka voro delegare i bolaget vid den tid, 
d& stamningen i saken bolagete direktion delgafs, af s&dane 
medel kommit i &tnjutande, profvar jag rattvist i s& m&tto 
andra hofirms dom, att bolaget forklaras icke lagligen kunna, 
'i anledning af fullmaktiges i denna sak forda talan, forplig- 
tas till den yrkade redovisnings- och betalningsskyldighetan 
far langre tid an Mn och med &r 1872; men i ofrigt var- 
der hofnns dom af mig fastetald.* 

Kongl. Majzts dom utgafe den 30 Juli 1878. 
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20. 

S«Ua eW$vida *tor|&tt ifcygfpaderaa I to*t i rfatf, liter brandttods- 
konitfoos ordffiraade, pi aanodaa af ttyrelsen f5r ttidernas alln&aaa 
braadstodsbolag, genon offentlig auktion ffirsilja tomten. Klander $ 
deana Itglrd anstiUdt af egaren. Invfindning om preskrlption enllgt 
t805-irs K. Fffrklaring. Ersittningsansprlk vlckt af kSparen. 

Abyggnaderna & den forre taffeltackareu J. Andersson 
tillhoriga g&rden n:o 84 vid Stora Kyrkogatan i staden Norr- 
telje, hvilka voro brandforsakrade i stadernas allmanna brand- 
stodsbolag for 4,500 kr. och i bolaget Skandia for 2,000 
kr., nedbrunno den 5 December 1873. Sedan Andersson 
bos allmanna brandstodsbolaget framstalt anspr&k p& ntbe- 
kommande af brandskadeersattning, aflat bolagets styrelse 
den 22 Januari 1874 skrifvelse till Norrtelje brandstods- 
komite, i hvilken r&draannen P. Wahlenins var ordforande, 
med anmodan att i anledning af 36 § 1 mom. i reglementet 
for bolaget bevaka bolagets ratt till Anderssons tillg&ngar 
for betackande af en i g&rden intecknad fordran & 2,500 
kr. jemte ranta der& och i s&dant afseende h&lla band der- 
offer, att s&val den kopeekillipg, hvilken for tomten knnde 
inflyta, som hvad for lemningarne efter de nedbnmna bygg- 
naderna vid auktion erholles, jemte Anderssons ofriga till- 
g&ngar, blefvo med qyarstad for bolagets rakning belagda > 
intilldess Andersson visat, att inteckningen blifvit midst. 

I anledning af omformalda skrifvelse lat Wahlenius nt- 
lysa auktion & tomten, som den 11 Februari 1874 inropades 
af provinciallakaren P. G. Palmgren for 400 kr. Efter det 
Wahlenins & brandstodskomitens vagnar den 20 i samma 
m&nad till Palmgren utfardat kopebref, sokte denne tre da- 
gar derefber hos r&dstr:n lagfart, som dock, enligt beslut 
samma dag, icke beviljades p& den grand att Anderssons &t- 
komst till tomten ej blifvit styrkt och de fdretedda handlin- 
garne icke fullt g&fve vid handen den ratt till forsaljningen, 
som knnde brandstodskomiten tillkomma. 



Digitized by 



Google 



Obehorig fdrealjiiing af annans fasta egendom. 153 

Den 29 Maj 1875 uttog Andersson stamning till den 
16 nastderp&foljde Augusti till r&dst.nn 8, Wahlenius och 
Palmgren med p&st&ende, att, som Andersson hvarken an- 
modat Wahlenius att salja tomten eller till forsaljningen se- 
dermera lemnat bifall, densamma foljaktligen m&tte forkla- 
ras ogiU och Palmgren forpligtas, vid vite, att inom en m&- 
nad fr&n det rfidst.r:ns dom fallit hafva fr&n tomten bort- 
tagit den eller de byggnader, som der& uppforts. 

Derefter uttog Palmgren stamning & Wahlenius med 
yrkande, att, i handelse Anderssons talan bifolles, Wahle- 
nius m&tte tillforbindas h&lla Palmgren skadeslos for de 
kostnader, som drabbat och komme att drabba honom i foljd 
af hans inkop af tomten, hvilka kostnader, enligt rakning, 
utgjorde, fiirutom den for tomten erlagda kopeskilling 400 
kr., vidare 50 kr. for tomtens planering samt bortforande 
af grus och sten, 325 kr. for tomtens omgifvande med sta- 
ket och portar, 60 kr. for stenlaggning & en del af tomten 
och 880 kr. for en byggnads bortforande och uppsattning & 
annat stalle, eller tillhopa 1,715 kr. 

I afseende & Anderssons talan invande Wahlenius, att, 
d& Andersson, hvilken den 7 April 1874, enligt be vis, fitt 
del af auktionsprotokollet, icke inom natt och &r derefter 
klandrat forsaljningen, hans talan borde ogillas. Derjemte 
anforde Wahlenius, att Andersson och hans hustru rest fr&n 
staden utan att taga nfigon befattning med tomten eller lem- 
ningarne efter branden. D& Andersson saknat tillging till 
galdande af intecknade beloppet, hade Wahlenius icke kun- 
nat fullgora brandstodsbolagets foreskrifter p& annat satt an 
genom att fiirsalja tomten. Kopeskillingen derfor hade Wah- 
lenius levererat till brandstodsbolaget, som foljaktligen vore 
den part, mot hvilken Andersson borde rigta sin talan. 

Betraffande Palmgrens stamning anmarkte Wahlenius 
att Palmgrens talan vore for tidigt vackt, enar han bort af- 
vakta utg&ngen af den utaf Andersson anhangiggjorda talan. 

Andersson erinrade, att n&gon viss tid Sir klander & 
en olaglig handling ej vore i lag bestamd. Brandstodsbola- 
gets styrelse hade icke varit berattigad att salja tomten. 
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Styrelsens skrifvelse inneholle ej heller n&gon foreskrift der- 
om for Wahlenius, hvilken forfarit egenmaktigt. 

Palmgren anforde, att han ej beg&tt n&gon olaglighqt, 
d& haii & offentlig auktion kopt tomten, hvarfor hpns ersatt- 
ningsanspr&k m&ste anses fullt befogadt. 

Genom utslag den 3 Juli 1876 utlat sig r&dst.r:n: att 
enar, vidkommande Anderssons mot Palmgren och Wahle- 
nius forda talan, den sistnamnde, hvilken & brandstodskomi- 
tens i Norrte^e vagnar genom offentlig auktion den 11 Fe- 
bruari 1874 till Palmgren for 400 kr. s&lt Anderssons ifrSga- 
varande g&rdstomt, icke visat sig ega nfigon laglig befogen- 
het att vidtaga denna &tgard, oot tomten s&ledes blifvit An- 
dersson obehorigen fr&nhand, forklarades omformalda for- 
saJjning ogill, s&som foljd hvaraf Palmgren forpligtades att 
till Andersson aftrada tomten och inom tre m&nader efter 
utslagets dag hafva litit bortfora sina der& uppforda bygg- 
nader, vid afventyr, om det underlates, att Andersson egde 
derom foranstalta, emot lega p& Palmgrens bekoetnad; att 
emedan, betraffande &ter Palmgrens emot Wahlenius riktade 
stamningstalan, kopet icke kunnat varjas samt nfigon an- 
markning icke forekommit i afseende & beloppet af Palm- 
grens framstalda ersattningsanspr&k, Siades Wahlenius, jem- 
likt 11 kap. 1 § J. B., att uti ifr&gavarande hanseende h&lla 
Palmgren skadeslos med fordrade 1,715 kr. 

S&val Wahlenius som Palmgren vadjade till Svea hof- 
ratt, dervid Wahlenius yrkado ogillande af Anderssons och 
Palmgrens mot honom vackta p&st&enden samt Palmgren att 
varda ansedd s&som laglig egare af tomten eller fitminstone 
att fk hafva byggnademe qvarst&ende i sex m&nader efter 
det laga kraftegande dom fallit. 

Enligt dom den 15 November 1877 fann hofr:n ej skalatt 
i r&dst.r:ns utslag gora annan andring, an att tiden, inom 
hvilken det &l&ge Palmgren att fr&n tomten l&ta bortfora 
hvad der& blifvit bygdt, bestamdes till den £ Maj 1878. 

Om denna dom forenade sig assessoren Geijer, fiskalen 
ChrisHerson, referent, och v. har.hofd. EQiot. 

V. har.hofd. Montelius utlat sig: »Jag finner ej skal 



Digitized by 



Google 



Obehorig fdrsaljnmg af annans fasta egcndom. 15f> 

att i anledning af den klagan, Palmgren harstades fort, gora 
aunan andring i r&dst.r:ns utslag, an att tiden, inom hvii- 
ken det &ligger Palmgren att fr&n ifragavarande tomt l&ta 
bortfora hvad der& blifvit bygdt, bestammes till den 1 Maj 
1878; men, emedan antagas m&, att Palmgren, innan han ft 
tomten foretog stensattning oeh uppforande af namnda bygg- 
nad, baft kannedom om r&dstrms den 23 Februari 1874 
meddelade beslut, enligt hvilket det ans&gs icke yara lagli- 
gen styrkt, att Wahlenius egt rattighet till tomtens forsalj- 
ning; ty oeh som fr&gan huruvida Andersson in& vara skyl- 
dig att godtgora Palmgren for de i bans rakning for tom- 
tens afrodjande, planering oeh inhagnande med tillhopa 375 
kr. upptagna kostnader, som, enligt hvad emellan Wahlenius 
oeh Palmgren ostridigt ar, varit nodige, anna icke, s&vidt 
handlingarne upplysa, utgjort forem&l for profiling, finner jag 
for min del skaligt s&lunda andra r&dstnns utslag, i hvad 
det blifvit af Wahlenius ofverklagadt, att Wahlenius befrias 
fr&n skyldighet att godtgora Palmgren hvad han for sten- 
sattningen oeh for &byggnadens bortflyttning fordrat med 
tillhopa 940 kr. samt forklaras ej kunna i anledning af Palm- 
grens i denna sak forda talan forpligtas ersatta honom 
omformalda, for tomtens afrodjande, planering oeh inhagnande 
fordrade 375 kr.» 

Hofrattsradet Ramsay yttrade: »Jag finner ej skal att 
i rftdst.r:n8 ofverklagade utslag gora annan andring, an dels 
att tiden, inom hvilken det ftligger Palmgren att ifrftn ifr&ga~ 
komna tomt l&ta bortfora sina der& uppforda byggnader, be- 
stammes till tre m&nader efter hoffcns doms datum, dels 
att, d& Palmgren, hvilken den 23 Februari 1874 oeh s&le- 
des kort efter kopet af berorde tomt dera sokt lagfart, af 
r&d&tnns i anledning deraf meddelade resolution, hvarigenom 
lagferten fbrklarats icke kunna beviljas, haft tillfalle in- 
hemta det giltigheten af forsaljningen blifvit ifr&gasatt samt 
Palmgren vid s&dant forh&llande ma anses skyldig att sjelf 
vidkannas kostnaderna i anledning af de & tomten vidtagna 
arbeten, som icke kunna antagas hafva varit af gallande 
brand- oeh byggnadsordning foranledde, hvartill omformalda 
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byggnader aro att hanfora, Wahlenius varder ifr&n den for 
desammas borttagande och uppsattande p& annat stalle for- 
drade ersattning 880 kr. befriad och hans ersattningsskyl- 
dighet uti forberorda afseende fdljaktligen nedsatt till 835 
kronor.» 

I hofr:ns dom sokte Wahlenius i nnd. andring, dervid 
han, betraffando invandningen mot Anderssons talan, &bero- 
pade K. Forkl. den 14 Maj 1805, och, i fr&ga om Palmgrens 
stamningsp&st&ende, anforde, att denne genom r&dst.r:ns be- 
slut den 23 Februari 1874 i anledning af lagfartsansoknin- 
gen f&tt fall kannedom om »osakerheten af hans egande- 
ratt», hvarfore forsigtigheten bort mana honom att icke ned- 
lagga n&gra kostnader & tomten. 

N. Rev. (rev.sekr. Fdhrceus och t. f. rev.sekr. Coster) 
yttrade i afgifvet betankande: »D& genom hvad i saken fore- 
kommit m&ste anses utredt, att Wahlenius saknat laglig be- 
fogenhet att forsalja Anderssons ifr&gavarande fastighet, vid 
hvilket forhfillande den af Wahlenius, med forment stod af 
K. Forkl. den 14 Maj 1805 Sberopade omstandighet, att An- 
dersson icke inom natt och &r fr&n erh&Uen kunskap om 
forsaljnings&tgarden densamma klandrat, icke laror utgora 
laglig grund for kopets varjande; alltsft och utan afseende 
4 hvad Wahlenius emot Palmgrens ersattningsanspr&k an- 
markt, torde Kongl. Maj:t, i stod af det utaf r&dstr:n an- 
gifna lagrum, profva rattvist faststalla det slut, hofnns ofver- 
klagade dom innehfiller.* 

Foredraganden, rev.sekr. Lager gr en, yttrade deremot: 
»Emedan Wahlenius, hvilken under &beropande af E. Forkl. 
den 14 Maj 1805 invandt, att Andersson forlorat ratt till 
talan emot Wahlenius' &tgard att till Palmgren forsalja ifr&ga- 
varande stadstomt, med foretedt, af tv& personer meddeladt 
intyg, hvars rigtighet Andersson icke gittat bestrida, styrkt 
att Andersson den 7 April 1874 f&tt emottaga en beetyrkt 
afskrift af auktionsprotokollet rorande omformalda fdrsalj- 
ning, men Andersson icke forr an genom den i saken uttagna 
stamning, hvilken &g&tt p& ansokan, dagtecknad den 29 
Maj 1875, och s&ledes icke inom den i sagda K. Forkl. stad- 
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gade tid af natt och &r fr&n det Andersson, p& satt namndt 
ar, f&tt kunskap om forsaljningen, sitt klander deremot an- 
hangiggjort, torde Kongl. Maj:t, som larer finna Wahlenius 
s&som hemulsman vara berattigad att, oaktadt Palmgren icke 
ofverklagat hofnns dom, varja kopet, profva rattvist forklara 
Andersson hafva sin ratt till talan i iMgakomna hanseende 
forsutit; och d& i foljd haraf n&gon ersattning i anledning 
af Wahlenius' hemulsskyldighet icke kan honom Sdomas, hem- 
staller jag, att Kongl. Maj:t m&tte, med upphafvande af dom- 
stolarnes beslut, ogilla Anderssons stamningstalan samt vid 
s&dant forh&llande anse Palmgrens karom&l mot sokanden 
hafva forfallit.* 

Saken ISredrogs den 4 Juli 1878 infor H. D. (i nar- 
varo af just.r&den fiiherre Leuhusen, Almqvist, Rabe % Huss, 
van Segebaden, Svedelius och Ostergren), dervid H. D. fann 
Wahlenius icke hafva anfort skal, som i hofnns dom kunde 
verka andring. 

Kongl. Majits dom utgafs den 30 Juli 1878. 



21. 

(Insandt.) 

ta ru gillaade stadganden Mgtade jordafefadring. 

Att fitertaga det man en g&ng forkastat kan icke vara 
angenamt, aldra minst p& lagstiftningens omrfide, men er- 
farenheten visar att s&dant ej s& sallan torde vara nodvan- 
digt; och detta eger sin tillamplighet & nu gallande stad- 
ganden ang&onde jordafsondring. 

Efter det att, af beskattningsskal, afsondring af jord 
fr&n hemman eller lageuhet, af fordno var alldeles forbjuden, 
medgafs s&dan egentligen forst genom enskiftesforfattningarna 
vid &rhundradets borjan, dervid stadgades att den jordrymd 
som afeondrades icke fick i areal understiga fyra tunnland 
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och att afsondringen skulle ske for alltid. Genom Forord- 
ningen den 19 December 1827 tillats afeondring jemval p& 
viss tid, hogst 50 &r, samt medgafs att p& s&dant satt finge 
afsondras jord af endast ett halft tunnland, s&vida den var 
belagen p& en mil fr&n stad eller koping. Genom Forord- 
ningarne 1853 och 1855 meddelades foreskrifter, afseende till- 
syn ofver forenamnda forordnings efterlefnad, men de upp- 
hafdes genom Forordningen den 12 November 1858, som 
medgaf att afeondring for alltid finge ske af areal i de norra 
lanen af minst tre och i de ofiriga af minst tv& tnnnland 
och att jord, som upplats for viss tid, skulle inneh&lla minst 
£ tunnland. Slutligen utkom Forordningen den 6 Augusti 
1864 ang&ende hemmansklyfhing och jordafsondring, hvilken, 
med bibeh&llande af de foreg&ende forfattningarnas fdreskrift 
att maximum, som fr&n hemman eller Itigenhet egde att af- 
sondras, icke fick utgora mera an £ eller fa, beroende af 
skattenaturen, ej stadgade u&got minimum for afsondring, yare 
sig att den skedde for alltid eller for viss tid eller far life- 
tid, samt derjemte uttryckligen medgaf att fr&n afsondrad 
lagenhet uppl&telse af jord finge ske utan inskrankning till 
viss egovidd. 

Fore 1864 &rs forordning voro afsondringarna icke s& 
talrika, ehuru m&ngfaldigt flera, an som i jordebockerna finnas 
antecknade, fastan foreskriftet varit och ar, att afsondringar 
for alltid skola der till framtida rattelse anmarkas. Afson- 
dringarna skedde d& merandels till sockenhandtverkare, till 
afskedade soldater och b&tsman eller till arbetare, af hvilka 
man forbeholl sig eller hade att p&rakna dagsverken, samt 
undantagsvis till n&gon fabriksinrattning af det slag, som 
p& landet fick anlaggas. 

Genom Handels- och Handtverksordningama af &r 1846, 
an mera genom Forordningen om utvidgad naringsfrihet af 
den 18 Juni 1864 och ytterst genom de p& senaste ftrtionden 
tillkomna, landet genomkorsande jernvagarna, har forh&llandet 
betydligt forandrats. Handlande och handtverkare vaxa allt 
jemnt till antalet p& landsbygden, der de undg& de dryga 
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skatterna i staderna, och omkring jernvagsstationerna upp- 
Y&xa ofverallt am& samhallen. 

Hartill kommer att de jemforelsevis hoga hyrorna i 
staderna samt sv&righeten att der f& bostad foranleda per* 
softer, foretradesvis af daglonareklassen, att soka sig hem p& 
landet i stadernas narhet. Exempel harp& kan man se, 
bland annat, vid staderna Norrk&ping och Linkoping. Jord- 
egarne i narheten ft sin jord val betald; och de fr&ga ej 
efter den olagenhet som for dem af granskapet eller for 
kommunen framdeles kan uppkomma, sardeles om de lyckas 
att p& s&dant satt stycka ut hela sin egendom, hvilket till 
foljd af bristande handhafvande af gallande foreskrifter emel- 
lan&t sker. S&som bevis harp& kan meddelas hum en egare 
af en utjordsdel af omkring 2\ tunnland styckat densamma 
uti minst 10 lotter, hvaribland s& smi som af 41 och 46 
qradratstanger, motsvarande en rata med 60 a 70 fots sida, 
och fir&n n&gra af dessa lotter har ytterligare afsondring 
skett. 

Komma nu gallande foreskrifter att fortfarande ega 
best&nd, skola ofelbart derigenom p& ett Urtionde uppkomma 
olagenheter, till hvilkas afhjelpande sedermera torde &tg& ett 
frhundrade. 

Bland dessa olagenheter m& framh&llas foljande. 

Genom de pi framstallning af Riksdagen tillkomna 
Byggnads- och Helsov&rdsstadgar hafva i fr&ga om staderna 
foreskrifter blifvit meddelade, afseende befordrande af ren- 
lighet, sundhet, luftvexling och trygghet mot eldsolyckor. 
Tomterna skola tilltagas s& stora, att de lemna tillrackligt 
utrymme ej blott for byggnader, utan ock for fria och luf- 
tiga g&rdsplaner, de senare minst af 2,000 qvadratfots rymd, 
tomter fft icke styckas utan att synnerliga omstandigheter 
dertill foranleda, och gator fS, icke laggas till mindre an 
sextio fots bredd. For de genom jordafsondringar, s&dana, 
som ofvan antydts, tillkomna hopgyttringar af byggnader 
aro forenamnda foreskrifter dock icke gallande; hus byggas 
vid hus, nastan uteslutande bebodde af de minst bemedlade, 
hvilka hos sig inhysa andra till forokande af inkomsten af 
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huset eller minskning af hyran. Babodda uteslutande af den 
fblkklass, som har minsta anspr&k p& trefhad och snygghet, 
m&ste dessa samhallen, hvilka sakaa tillg&ng till den lakare- 
v&rd ooh de sjukv&rdsanstalter, som alltid, mer eller mindre, 
forefinnas i staderaa, blifva hardar for sjukdom vid intraf- 
fande epidemier. Derjemte m&ste der uppkommande elds- 
v&dor blifva mera olycksbringande, d& dessa samhallen i de 
fiesta fall torde sakna de eldslackningsanstalter, hvilka sta- 
derna aro skyldiga att vidmakth&lla, samt derjemte af dessas 
innev&nare flertalet icke torde bry sig om att soka och kan- 
ske ej heller kunna, till foljd af eldfarligheten, erh&lla brand- 
forsakring & sina byggnader. 

For landskommunerna i narheten af staderna m&ste af 
dessa samhallen slutligen uppkomma en outhardlig borda. 
De fattigaste flytta dit, lockade af den lagre hyran. Bland 
desse skall ett ej ringa antal falla kommunens fattigv&rd 
till last, sardeles d& den ringa jordrymd, hvaraf lagenheten 
best&r, icke kan lemna n&got bidrag till underh&U for de 
der boende, hvilka vid ogynsamma arbetsforh&llanden skola 
i massa anlita kommunens bist&nd. Den polisuppsigt, som 
ofverallt saknas p& landet, torde jemval foranleda att s&- 
dana samhallen foretradesvis blifva tillh&ll for d&liga per- 
soner, hvilka icke aro s& noga om eganderattens helgd, till 
foljd hvaraf kommunema till sitt tryggande nodgas att p5 
sin bekostnad for s&dana samhallen anstalla sarskilda polis- 
tjensteman. Hvad nu ar sagdt galler afven om kommuner, 
inom hvilka jernvagsstationer forefinnas. 

For rattsvasendet m&ste derigenom forr eller senare 
uppkomma hogst betydande kostnader. Lagfarts- och in- 
teckningsbocker skola vaxa i mangd och tjocklek, s& attde 
icke vidare kunna af domarne p& landet handhafvas, utan 
sarskilde personer m&ste dertill forordnas, utan att likval 
de med dessa bocker afsedda andam&l ern&s; ty forh&llan- 
dena skola slutligen s& invecklas, att omformalda booker icke 
vidare blifva till det gagn som med dem &syftats. Mil man 
tanka sig ett s&dant fall, som det foljande, hemtadt fr&n 
verkligheten. Fr&n ett mantal R&berga afsondras en betes- 
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hade af 7 tunnland 10 kappland. Sedan denna blifvit styc- 
kad i flera lotter, hvaribland en Sl 9 qv.ref 1 st&ng, beh&ller 
egaren haraf en del och forsaljer till andra personer dels 2 
ref 3 stanger och dels 2 ref 28 stanger. Dessa alia lotter 
intecknas for l&n dels fore och dels efter afsondringarna och 
ytterligare afsondringar ske sedermera, hvilka an vidare 
intecknas. Alia dessa afsondringar ega rum under ett &r- 
tionde. For den, som har n&gon kannedom om gravations- 
bevis och hvad de skola innehSlla, ar latt att inse hvilken 
forsigtighet m&ste iakttagas och hvilken l&ng tid m&ste an- 
vandas for att kunna utfarda ett rigtigt gravationsbevis an- 
g&ende n&gon af dessa afsondringar. Foljden blifver att 
slntligen domaren, som icke vill derp& riskera sin valfard, 
ntfardar gravationsbevis p& hela beteshagen, afven det ett 
vidlyftigt och ansvarsfullt arbete, men med hvilket i de fiesta 
fall bevisets emottagare ar foga betjenad. 

Hartill kommer att personer, som med inteckning i s&- 
dana afsondringar lemna l&n, mestadels mindre bemedlade 
och minst utrustade med insigter att bevaka sin ratt, latt 
och ofta nog utsattas for forlusten af sina tungt hopsamlade 
medel. Jorden i och for sig uppg&r p& l&ngt nar icke i 
varde till l&nebeloppet, utan sakerheten ligger i ftbyggnaden, 
men denna forfaller i saknad af tillg&ng till behorigt under- 
h&U eller brinner upp; och afven om den ar brandforsakrad, 
torde icke lanens brandstodsbolag vid utbetalning af brand- 
skadeersattningen bry sig om eller vara pligtige att tillgodo- 
se inteckningshafvarens ratt, s& att denne afven i s&dant fall 
blir af med storsta delen af sin fordran, derest icke sarskildt 
gynsamma omstandigheter forekomma. 

Det torde s&ledes vara nodvandigt att, innan det blir 
for sent, snart vidtaga forandringar af nu gallande lagstift- 
ning i den syftning, att jordens sonderdelning genom afson- 
dringar val icke fdrhindras, ty den vaxande folkmangden 
krafver mojligheten att erh&lla boningsplatsor, men att den- 
samma regleras till det allmannas fromma. 

Bland dessa forandringar torde foretradesvis framhfillas: 

Nattmann, Tidskr. f. t*g$Hftn. etc. 16:de &rg. 11 



Digitized by 



Google 



162 Angiendc jordafetfndring. 

att afeondring ej ffir ake till mindre an yiss jordrymd, 
hvilken, med h&nsyn till hvad tillforene varit stadgadt, kan 
sattas till 25 ir och i det narmaste ett halfi twmland; 

att afaondring icke f&r uppl&tas narmare annan afson- 
dring an atminsione 60 fot; och 

att afsondrad lagenhet icke f&r delas eller kiyfvas utan 
att synnerliga omstaudigheter foranleda vederborande myn- 
dighet att sadant medgifva. 

Men det ar icke nog att forfattningar forefinnas. At- 
gard m&ste afven vidtagas att de efterlefvas. N&gon tillsyn 
harofver, finnes icke; och med tagfart och inteckning af af- 
handHngar ang&ende jordafsondring forfares olika vid doro- 
stolarna. Angiende jordafsondringav for viss tid eller lifetid 
torde ingenstades tillses om de aro lagenliga eller icke, utan 
afhandlingarne intecknas alltid, sedan uppl&tarens jordegande- 
ratt blifvit styrkt. Vidkommande iter jordafBondringar for 
alltid forfara somliga dorostolar p4 enahanda satt som med 
afeondringar for viss tid, s& att lagfart alltid meddelas se- 
dan saljarens eganderatt visats, andra ater hafva fdrklarat 
lagfartsansokningen hvilande i afbidan p& Konungens befall- 
ningshafvandes profiling af afsondringens laglighet ocfc fast- 
stallande af derfor utg&ende afgald, samt andra &ter upp- 
skjutit arendets afgorande till dess omformalda profiling 
erh&llits 1 ). 

Sistnamnda forfarande torde vara det rattastc, enar der- 
igenom forekommes att laglig bekraftelse lemnas at en af- 
handling, som icke ar laglig, och att mojlighet beredes att 
afsla en lagfartsansokning afseende lagstridig afsondring af 
jord, hvilket ej sa latt kan ske sedan ansokningen fbrklarats 
hvilande. Forst omformalda forfarande synes vara alldeles 
olampligt, da derigenom bade forsv&ras mojligheten att bringa 
till efterlefnad ett for allman ordnings och sakerhets skull 
gifVet stadgande och dels sattes en vilseledande st&mpel af 
laglighet pa handling, som dock alltfor val kan vara olaglig. 

Till fSrekoramande af harigenom for det allmanna och 

*) Se irg. 1877, 8. 762. Hinneaboken s. 768. 
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enskilda personer uppkommande olagenhet och skada torde 
?ara nodigt att fcterupptaga det uti K. Forordningen den 13 
Mi 1853 befintliga etadgande att f5r jord eller lagenhet, 
som Mn hemman afsondras, m&, innan ansokningen visats 
vara vederborligen godkand, lagfarts- eller inteckni&gs&tgard 
ieke ega rum. C. Li 



RikedafeauuinavaJ. Uttaing. Tvetydigbeti vafttedel, eller Joke? Rfetritt 

vid valet forvagrad en ledamot, derBfrer ban sjelf likvaJ Ieke bos ken. 

bef.hde anfdrt besvar. Anmfirkningar fdrst i besvaren bos Kongl. Maj:t 

framstailda derom, att icke-rostberattigade personer i valet deltaglt 

I enlighet med domhafvandeus i Norra och Sodra Wedbo 
harads domsaga utfardade kungorelse om anstallande af val 
till ledainot af riksdagens andra kammare under tre&rs- 
perioden fr&n den 1 Januari 1879 sammantradde valberat- 
tigade inom namnde harad, hvilket utgor en valkrets med 
omedelbart valsatt, den 1 September 1878 infor vederbcrande 
komniunalstammoordforande och afg&fvo sina roster. Efter 
grauskning af valprotokollen, emot hvilka ieke n&gon an- 
markning forekom, sammanraknades rosterna den 10 i sam- 
ma m&nad af domhafvanden, hvarvid befanns, att majoren 
Grustaf Nordenskjold och riksdagsmannen Johan Erickzon i 
Bjersby erh&llit hvardera 180 roster, med anledning hvaraf 
lottning dem emellan anstaldes, hvilken utfoll for Norden- 
skjold, som allts& fdrklarades lagligen vald till riksdagsman 
for domsagan. 

Ofver valet anfordes af J. P. Johansson i Warhult m. fl. 
besfar hos K. beftde i Jonkopings Ian under yrkande, att, 
da vid valet inom Lomaryds kommun 3 roster, afgifna p& 
valkretsens forra representant, ofvanbemalde Erickzon, af 
kommunalstammans ordforande underkants pS, den grand, att 
af dem 2 lydt sSlunda: »Eirfcson p& Bjessby» och den 3:dje 
»Eriek8on Byesby*, men nSgot tvifvel om att dessa sedlar 
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afsett J. Erickzon p& Bjersby s& mycket mindre borde ega 
rum, som, efter det J. Erickzons son Oskar, hvilken dittills 
jemte fadren varit mantalsskrifven p& Bjersby, redan der- 
forutg&ngne v&r fr&n foraldrahemmet afflyttat till Hults 
kyrkoherdebostalle, der han alltsedan varit boende, ehuru 
han icke forr an vid mantalsskrifningen foljande host kun- 
nat der i mantal uppforas, J. Erickzon s&lunda vore den 
enda med det namnet, som vore i Bjersby boende, K. bef:de 
m&tte, med upphafvande af domhafvandens forklarande om 
valets utg&ng, forklara J. Erickzon p& Bjersby vara med 
183 roster vald till ledamot af andra kammaren for ifr&ga- 
varande valkrets, samt att, for den handelse berorda yr- 
kande icke vunne K. befrdes bifall, enar f. orgelbyggaren S. 
Nordstrom i Akersberg vid vallangdens for Flisby kommun 
justering blifvit ur langden utesiuten s&som den der icke 
skulle erlagga bevillning till staten for inkomst af minst 
800 kr. om &ret, men Nordstrom, enligt vederborande harads- 
skrifvares intyg, erlade till staten bevillning for 1,000 krs 
&rlig inkomst, vid hvilket forh&llande han, jemlikt 14 § 
riksdagsordningen, ovilkorligen varit valberattigad och s&ledes 
bort & i valet deltaga, det ofverklagade valet, p& hvars ut- 
g&ng Nordstroms rost kunnat ega afgorande inflytande, mitte 
upphafvas och forordnande meddelas om anstallande af 
nytt val. 

Uti infordradt yttrande meddelade kommunalstammans 
i Flisby ordforande, att f. orgelbyggaren Nordstrom vid val- 
tdllfallet tillstadeskommit och gjort framstallning om valratt, 
men, som han icke ans&gs erlagga bevillning till staten efter 
800 kr. uppskattad Srlig inkomst, blef valratt honom icke 
medgifven. 

I utelag den 5 Oktober 1878 utlat sig K. befrde: att, 
hvad forst anginge anmarkningen emot underkannandet vid 
valet inom Lomaryds socken af 3 rostsedlar, lydande 2 k 
»Eirkson p& Bjessby* och en & »Erickson Byesby», s& erne- 
dan, afven om antagas tinge, att med uttrycken »Eirkson p& 
Bjessby* och »Ericson Byesby> afsetts n&gon med namnet 
Eriksson p& Bjersby, upplyst vore, att Oskar Eriksson for 
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dr 1878 vore jemte sin fader Johan Erickton mantalsskrif- 
ven sdsom boende pd Bjersby, vid hvilket forh&llande och 
d&, enligt de af K. befide i lanskungorelserna meddelade 
underrattelser om de &rliga landstingsmannavalens inom la- 
net utg&ng, »Oskar Eriksson p& Bjersby* under &ren 1876 
och 1877 varit landstingsman for Sodra Wedbo harad och 
for fir 1878 suppleant for s&dan landstingsman, de inom 
Lomaryds socken afgifha rostsedlarne & »Eirkson p& Bjess- 
by» och »Ericksson Byesby* m&ste anses innebara tvetydig- 
het om med dem Ssyftats riksdagsmannen Erickzon pfi, 
Bjersby eller f. landstingsmannen Eriksson p& Bjersby, i 
fbljd hvaraf rostsedlarne med skal blifvit af kommunalstam- 
raans ordforande underkande, lemnade K. befide berorda 
anmarkning utan afseende, samt, betraifande derefter an- 
markningen, att Nordstrom obehorigen blifvit ntesluten ur 
langden & de inom Flisby socken till riksdagsmannaval rost- 
berattigade, s& och d& Nordstrom icke hos K. befide fort 
klagan derofver, att rostratt blifvit honom vid valet for- 
vagrad, fdnne K. befide den mot Flisby vallangd gjorda an- 
marknirtgen icke kunna till profiling upptagas, i foljd hvaraf 
ofverklagade valet komme att landa till efterrattelse. 

Ofrer detta utslag anfordes besvar af J. P. Johansson, 
m. fl., under anforande 

i afseende p& valet i Lomaryd kommun: 

att Oskar Eriksson s& mycket mindre kunnat afses 
med de 3 kasserade sedlarne, som han icke vid valtillfallet 
var till riksdagsman valbar; harom Sberopades l:o) bevis 
af vederborande haradsskrifvare, att Oskar Eriksson, som 
vore fijdd Ur 1847, i mantalslangden antecknats s&som ar- 
rendator af \ mantal Bjerby forsta g&ngen &r 1876, samt 
att han dessforinnan icke varit for inkomst beskattad och 
forst till 1877 &rs uppbordsstamma erhfillit debetsedel; 
2:6) intyg af Erickssonerne, far och son, att det arrende af 
\ mantal Bjerby, som sonen Sly 1876 ofvertagit, den 14 Mars 
1878 npphort; och 

betraffande valet i Flisby socken: 

att den omstandigheten, det Nordstrom icke klagat 
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ofver houom forvagrad rostratt, icke borde hindra andra val- 
berattigade att t& frfi^gan dercun profrad, d& Noidstroms rost, 
om dea f&tt afgifvas, kunnat pH valets utg&ng inverka. 

Slutligen anforde klaganderne, att inom Hessleby kom- 
mun, der Nordenslgold erMllit alia de afgifha eller 56 ro- 
ster, den olagUgbet forelupit, att alia i kommunens rostlangd 
uppiagna personer Ma och med 400 kronors inkomst till&- 
tits i valet deltaga; och foreteddes till styrko hartor dels 
en af kommuiialstammans i Hessleby ordforande lemnad upp- 
gift p4 i valet deltagaude personer, upptagaude bland andra 
&tskilliga rostande fr&n Marianelund; dels ock intyg af ha- 
radsskrifvaren ang&ende nio vid Marianelund bosatte per- 
soner, hvilkas namn syntes ofverensstammaude med fore- 
namnde uppgift & i valet deltagande, och af hvilka icke n&gon 
till staten erlade beskattaing efter 800 kr. P& grund haraf 
yrkades, att dessa nio roster m&tte Mnrakuas Nordenskjold, 
som sSiunda ratteligen f&tt ajlenast 171 roster, samt att 
Erickzon, som erh&Uit 183 roster, m&tte forklaras lagli- 
gen vald. 

Vid m&lets foredragning den 25 November 1878 infor 
H. D. ans&go dess fiesta ledamoter (justjr&den frih. Leu- 
husen, Carieson, Naumann, Babe, von Segebaden och Hern 
march) den af klagandena forst i de underd&niga besvaren 
framstalda anmarkning, att i valet inom Hessleby kammun 
skulle deltagit personer, som ej vore rostberattigade, icke 
kunna komma under profiling, samt funno p& de af K. bef:de 
aoforda skal i fr&ga om anmarkningen mot valet inom Loma- 
ryds kommun samt enar, s& vidt handlingarne utvisade, vid 
valtillfallet inom Flisby kommun idee ddagalagdt varit, att 
f. orgelbyggaren JSIordstrdm erlade till staten bemllnmg for 
en tiU minst 80Q kr. uppska&tad drlig inkomst, ej skal att 
gora andring i K. befcdes uts&ag, hvarigenom forklajrats, att 
ofverklagade valforrattningen komme att landa till efterrat- 
telae. 

Justr&det Almqvist yttrade: >Jag finner den af kla- 
gandena forst hos Kongl. Mty:t framstallda anmarkningen 
derom, att vid valforrattningen i Hessleby kommun flera 
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personer, som ej skola varit valberattigade, fltt i valet del- 
taga, icke kunna komma under bedomande; och gillar jag 
K. befzdes utslag, hvarigenom tre vid valet i Lomaryds socken 
afgifba rostsedlar, som formeaats hafva afsett f. riksdags- 
mannen Eriekzon, blifvit s&som tvetydiga underkanda. 

Hvad &ter ang&r de underdiniga besv&ren i fr&ga derom, 
att f. orgelbyggaren Nordstrom skall blifvit obehorigen ute- 
sloten Mn Flisby sockens vallangd; s& emedan klagandena, 
s&som oetridigt valberattigade, ej mindre i denna del an i 
ofrigt egt behorighet att framstalla anm&rkning emot valet, 
sarat foljaktligen den i ofverklagade utslaget &beropade om- 
standighet, att Nordstrom ej hos K. befrde fort klagan der- 
ofver, att rostratt blifvit honom vid valet forvagrad, ioke ut~ 
gjort binder for E. befcde att ing& i profiling af nyssnamnda 
anmarkning mot valet i Flisby socken; ty och d& p& af- 
gorandet af denna anmarkning riksdagsmannavalets ntg&ng 
kan vara beroende, finner jag skaligt att, med undanrodjande 
af E. beftdes utslag, s&vidt derigenora forklarats att sagda 
anmarkning ej knnde till profiling upptagas, visa m&let iter 
till E. bef:de, som har att detsamma &nyo foretaga och der- 
uti nytt utl&tande meddela». 



23. 

RHtsdagmaimaval. Sltrtna och onSrkta valaedlar? Nytt vals anstillande 
Intw beta vaMunetsen, alter Ioke? 

Den 8 September 1878 forrattadea inom de sarskilda 
kommunerna af Lane och St&ngenas harads valkrete val af 
riksdagsman i andra kammaren for en tid af 3 &r, riknade 
frto den 1 Janaari 1879. 

Sedan valprotokollen inkprnmit till domhafvanden ooh 
sammanrakning af rostema den 21 September egt rum, be- 
&DD8 hemmansegareti Olof Nibson i Listaskogen hafva er- 
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h&llit de fiesta rosterna eller 92 samt narmast i rostetal 
haradshofdingen A. Rosenqvist 82 roster. 

Ofver valforrattningen anforde T. Christiansson m. fl. 
besvar hos K. befcde i Goteborgs och Bohus Ian under aii- 
dragande, att hvar och en af de 13 valsedlar, som i Drags- 
marks kommun afgifvits, varit affattade p& ungefar foljande 
satt: »Till riksdagsman i Andra Kammaren under tre&rs- 
perioden utser jag namndemannen Olof Nilsson i Listaskogen ; 
datum och den valjandes namn», p& grund hvaraf och d& 
25 § i Biksdagsordningen foreskrefve, att riksdagsmannaval 
skulle med slutna sedlar forrattas, och af § 75 dersamma- 
stades borde folja, att desamma jemval skulle vara omarkta, 
men ifr&gavarande 13 valsedlar, i foljd af ofvan aumarkta 
forh&llanden, icke kunde anses hvarken fi>r slutna eller 
omarkta, yrkades, att berorda valsedlar m&tte ogillas samt 
att, d& Olof Nilsson, nar de i Dragsmarks kommun & honom 
afgifna 13 roster afiraknades, enligt det vid rostsammanrak- 
ningen forda protokoll icke erhfillit flera an 79 roster, me- 
dan deremot haradshofdingen Rosenqvist f&tt 82, K. beftde 
m&tte, med undanrodjande af den utaf domhafvanden verk- 
stalda sammanrakningen, forklara Rosenqvist vara till riks- 
dagsman for Lane och St&ngenas harads valkrets lagli- 
gen vald. 

Genom utslag den 15 OktoJ)er 1878 utlat sig K. befcde: 
att enar § 25 i Riksdagsordningen uttryckligen foreskrefve, 
att riksdagsmannaval borde med slutna sedlar forrattas, men 
iMgavarande 13 valsedlar, s&som inneh&llande utom den af- 
gifna rosten jemval den valjandes namn, icke kunde for slutna 
anses, ty blefve berorda valsedlar ogillade; och som af den 
vid handlingarne i m&let fogade afskrift af det vid rostsam- 
manrakningen forda protokoll inhemtades, att, d& de 13 ro- 
ster, hvilka i berorda valsedlar blifvit & Olof Nilsson af- 
gifna, Mnraknades, denne erh&llit blott 79 roster, d& der- 
emot haradshofdingen Rosenqvist f&tt 82 ; allts& profvade K 
beftde lagligt att, med undanrodjande af den utaf domhaf- 
vanden verkstalda rostsammanrakningen, forklara Rosenqvist 
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ratteligen vara till riksdagsman for Lane och St&ngenas ha- 
Tads valkrets under nastkommande tre &r vald. 

J. Johansson m. fl. fullfoljde saken till Kongl. Maj:t 
under yrkande, att, med undanrodjande af K. befrdes utslag, 
Olof Nilsson m&tte anses lagligen vald, eller, derest detta ej 
kunde bifallas, att hela valet m&tte upphafvas p& den grand 
att detsamma inom Bafre kommon i sa matto tillg&tt orik- 
tigt, att en icke-valberattigad person till&tits rosta, i hvil- 
ket afeeende aberopades ett intyg af Mathias Pettersson af 
inneh&ll att han, som s&lt sina hemman i Br&ten och Bracke 
till sin son enligt foretedt lagfartsbevis af den 27 November 
1876, det oaktadt deltagit i riksdagsmannavalet, jemval s&- 
som ombud for en sin granne, samt att han, d& hemmanet 
Braten uppropats, aflemnat tv& valsedlar, en for sig oeh en 
for sin granne. 

Vid m&lets foredragning den 25 November 1878 infor 
H. Z>. (i narvaro af justr&den frih. Leuhusm, Almqvist, 
Carkson, Naumann, Robe, von Segebaden och Hernmarck) 
fann H. D. klagandena icke hafva anfort skal, som kunde 
verka andring i K. beftdes utslag. 



24. 

Om muntlig ritteging i tnstem&l. 

Af 

With. Uppstrta. 

(Forte, fr. a. 69.) 

V&r uppgift ar nu att soka teckna sjelfva tillvaga- 
giendet vid de domstolar, for hvilkas organisation vi i det 
foregftende redogjort, och borja vi dervid med det vigtigaste 
af amnet eller 
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B. Forfarandei vid arrondis&mmtidotmtolarna % forsta 
instans, eller landtrdtterna, 

l:o) till meddelandet af levismterhkut 

Om det aix utgjorde m&let for en god procedural koncen- 
trera handlaggningen af en rattssak aii en enda forhaadling, 
ar ett dylikt strafvande i de fiesta fall &tminstone i forata 
instans outftrbart. De p& omedelbarhetsgrundsatsen hvi- 
lande processlagarna &tnojas derfore, s&som vi redan vid 
framstallningen af den hamtoveranska proeedoren erfarit, att 
endast, i mojligaste w&tto, inekrauka antalet af forhand- 
lingama, hvilka i staUet hvar for sig erhSlla en utmfcrkande 
karakter af helhet ooh fullstandighet. Afven denna prinoip 
ar af den fransk-rhenaka prooeduren anyisad, och ehuru 
bevisinterlokutet i denna procedur icke i likhet med det ban* 
noveranska ar for instansen biadande, utgor det afren har 
gr&nsen for procesaens ffirsta hufvudafdelmng. 

Rent skriftligt fdrfarande ©rekommer endast uodantags- 
yia; det muntliga utgor regeln, likval s& modifieradt, att en 
uttommande skriftvexling mellan parterne foreg&r mMets be- 
handling infor den domande ratten. Detta galler ej blott 
den i artt. 404—413 af C.P.C. 1 ) omformalda procedure 
sommaire utan ock den i motsats dertill s. k. procedure ordi- 
naire. De facto existerar val ej numera n&gon skilnad mellan 
dessa slag af procedur, men i lagstiftningen ar den till en 
del qvarst&ende, likasom skilnaden mellan matieres ordmai- 
res ocb mat. sommaires fortfarande i vissa fall bar bety- 
delse. For detta amne skola vi derfore i korthet redogora. 

Till sipunariflka eaker raknas rgnfc peraoijjiga, pS, skrift- 
lig urkund (tUre) grundade fordringsanspr&k, till bvad be- 
lopp som heist, forutsatfc ait handfagen ej bestrides, fordrin- 
gar utan titre icke ofverstigande 1,500 francs i kapital eller 
60 fr. reveny af fast egendom, hyi$8- och arrendefordringar 
utan inpkriuikning, oguldna ranter, provisoriaka p&gbAenden 
och i allmanhet saker, som krifva skyntfaamhet, htartiU 



l ) Vi beteckna hadanefter s&lunda Code de procedure civile. 
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komma appeller fr&n fredsdomarne. Gfriga till arrondisse- 
mentsdomstolarnes handlaggning horande saker anses s&som 
affaires ordmaires. Betraflande handlaggningen af les affai- 
res sommaires inneh&ller art. 405 i C.P.C. endast den fore- 
skriften, att de, sedan stamningstiden tillaudaJupit, skola p& 
ea enkel kallelse (sur un simple acte) i offentlig sittning af- 
goras utan vidare procedur eller formaliteter. Med simple acte 
fdrst&s har utan tvifvel hvad som i art. 30 benamnes simple 
acte cFavoue a cmaue^ d. v. s. en handling, som af ena par- 
tens ombud tillstalles motpartens, inneh&llande anmaning eller 
kallelse att & viss dag installa sig infor ratten for att plaidera 
millet Efter plaideringen skulle hufvudsaklig dom eller bevis- 
beslut genast afkunnas. I det sistnamnda borde upptagas 
de fakta bevisningen afs&ge, och kunde dessa muntligen an- 
gifvas i audiensen. Bevisningen skulle derefter & bestamd 
dag offentligen forebringas infor den domande ratten; i in- 
appellabla saker behofde protokoll derofver ej foras, dom- 
stolen hade endast att (ur minnet eller efter enskilda uppteck- 
ningar) anmarka bevisningens resultat i domens species facti. 

Denna procedur har emellertid ej kunnat i praxis upp- 
ratth&llas. »Den muntlige Forhawdling», anmarker Nelleman l ), 
>8om ikke en gang havde fast stillede Stridssporgsmaal til 
Udgangstpuukt, maatte blive svaevende og uordentlig. I Re- 
geln blev det Iutet ud af den forste mundtlige Forhandling, 
idet Parterne spildte Tiden med at komme til gjensidig For- 
staaelse om hvad de egentlig vilde, saaledes at Sagen maatte 
udsaettes til en senere Retsdag, paa hvilken Parterne forst 
saa sig istand til at debattere ordeutligt. En fast Praxis 
har derfor uddannet sig for at bode paa Lovbogens Mangel- 
fuldhed*. 

Hvad i sammanhang harmed efter liegnard anfores, 
eller att ratten i det forsta rattsmotet inskianker sig att 
uadersoka om saken agiiar sig for summarisk behandling, 
ofaerensstammer ej med nuvarande praxis, enligt hvilken vid 
namnda mote m&len endast distribueras. Deremot skola, 



1 ) Om mundtl. Rettergan?, s. 49. 
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p& satt Nelleman vidare anmarker, i ett andra rattsmote 
»Sagvolderens conclusions oplaeses 1 ) og, (der s& ej redan 
skett,) overgives til Retten»; hvarefter den egentliga forhand- 
lingen eger rum i ett senare rattsmote. 

Den summariska proceduren ar emellertid omgestaltad 
ej blott genom praxis utan afven genom lagstiftnings&tgarder. 
Den i ofvannamnda art. 405 meddelade foreskriften, att sum- 
mariska saker skola sur un simple acte afgoras, anses upp- 
hafd genom art. 70 af det vigtiga dekretet af den 30 Mars 
1808, enligt hvilken parterna afven i dessa saker skola in- 
om viss kort tid fore audiensen vexla och till ratten inlemna 
sina conclusions. Harigenom inleddes den summariska pro- 
ceduren i samma sp&r som den ordinarie, hvarefter de sam- 
mansmalt s&, att skilnad dem emellan egentligen existerar 
endast i den olika tarif, enligt hvilken avoueernas godtgorelse 
utg&r. Ej ens grundsatsen om bevisningens upptagande infor 
den domande ratten har forblifvit gallande, utan forfares i detta 
hanseende efter de i C.P.C. for den ordinarie proceduren gifha 
regler. 

For storre och vigtigare tvister hade 1806 Srs lagstif- 
tare ansett en noggrannare forberedetee vara af noden. For- 
handlingsmaximen var i civila m&l stadgad, utredningen be- 
rodde p& partens egen form&ga och omtanke; forhandlingarna 
skulle derjemte koncentreras och tvistematerialet i n&gor- 
lunda valordnad och lattfattlig form forelaggas domaren. 
P& det forhandlingarna ej skulle blifva utsvafvande och be- 
lastade med bisaker, mfiste parterna komma i tillfalle att 
pi forhand lara kanna hvarandras hufvudsakliga intentioner. 
Code de procedure civile stadgade derfore, att i alia saker, 
som ej egnade sig for summarisk behandling, svaranden 
egde att mom 14 dagar efter stamningstidens utg&ng till- 
stalla karanden skriftligt svar & stamningsp&st&endena (de- 
fense) och hade karanden att sist 8 dagar derefter till sva- 
randen aflemna genmale deri (reponse). Ehuru icke uttryck- 
ligen afsedda for domstolens instruktiou, voro namnda skrif- 



1 ) Om afvikehe harifr&n se langre fram. 
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ter redigerade i form af requetes (reqvisitio), addresserade till 
rattens ordforande och ledamoter. Efter denna skriftvexling 
skulle plaideringen offentligen ega rum. Bevisningen &ter 
skulle upptagas for lykta dorrar af sarskildt tillforordnad 
domare, som hade att derofver fora protokoll, hvarefter foljde 
ny forhandling ofver hufvudsaken samt den inlupna bevis- 
ningen infor den domande ratten. De fakta, som bevisnin- 
gen afs&ge, skulle vid forsta plaideringen skriftligen arti- 
kuleras. 

Nu omformalda skriftvexling var likval ej ovilkorlig 1 ). 
Det kunde foljaktligen afven i icke summariska saker in- 
traffa, att den muntliga forhandlingen icke hade »fast stil- 
lede Strids8p6rgsmaal til Udgangspunkt>, en olagenhet har 
l&ngt sv&rare an i de summariska sakerna. Dekretet af 
den 30 Mars 1808 afhjelpte missforh&llandet genom &lag- 
gandet for parterna att afgifva conclusions eller, efter full- 
standigare benamning, conch motivees. »Nsermest hviler de- 
res Indforelse i Praxis*, anmarker Nelleman 2 ) >paa en i og 
for sig tvivlsom Fortolkning af Deer, sur la police des tri- 
bunaux 30 Marts 1808. Men de ansees nu comme les ac- 
tes officiels de VinsirucUon og der er imellem de franske 
Processualister kun en Mening om deres udrnterkede Nytte.* 
»Betegnende er det ogsaa», fortfar forfattaren, »at medens 
den extrajudicielle Skriftvexling i Frankrig, trods dens anor- 
kjendte Unytte, bestandig slaebcs.med 3 ), fordi den efter Spor- 
teltaxten giver Anledning til Betalinger til Sagforerne, har 
Praxis i Rhinprovindserne uddannet sig saaledes at Skrift- 
vexlingen factisk er gaaet af Brug og at der i alle Sager 
gaaes frem ligesom i de summariske, nemlig saaledes at 
foruden Klagen kun de motdverede Conclusioner meddeles.* 

Man fSr ej fatta sist anforda mening s&, som skulle 



1 ) Nar sdn icke inom den bestamda tiden afgaf defense, kunde kdn 
utan vidare kalla honom till muntlig forhandling, hvilket afven stod oppet 
for sdn, om kdn ej replicerade gensvaret. Den part, som Tar kallad till 
muntlig forhandling, kunde derjemte kontracitera motparten med kortare 
frist, for att fa saken hastigare fftretagen. 

2 ) Anf. at. s. 61. 

*) Detta ar atminstone ej nu fdrhillandet. 
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reglerna for den summariska proceduren blifvit herskande 
afven i fr&gan om affaires ordinaires. Den i C.P.C. forut- 
satta skriftvexhngen har val bortfalKt, sedan det for ordi- 
narie och summariska saker gemensamma stadgandet om 
afgifVande af conclusions tillkommit; men i ofrigt ar det den 
ordinarie procednren, som undantr&ngt den summariska. 

Hum proceduren i civila saker, ordinarie och summa- 
riska, vid de fransk-rhenska domstolarne faktiskt gestaltat 
sig, skola vi nu under nedanst&ende rubriker soka fram- 
stalla, foljande m&let genom dess olika skeden till dess slut- 
liga afgorande. 

a. Forlikningsfdrsoh (C.P.C. artt. 48—58). 

Hvarje ny ratteg&ng i hufvudsak, som vid arrondisse- 
mentsdomstolarne anhangiggores, skall foreg&s af forlikniiigs 
forsok (mesure plus belle en theorie qu'en pratique, s&ger 
Camuzet r ), s& framt parterne aro till ing&ende af foriikning 
behorige och tvistens forem&l &r af beskaffenhet att foriik- 
ning derom kan traffas. Underl&tes detta, kan svaranden 
undaiidraga sig att ingft i genmale & stamningen, till dess 
forlikningsforhandling af karanden foraustaltats. Undantagna 
harifr&n aro saker rorande statens och andra offentliga in- 
tressen, formynderskapstvister, aktenskaps- och boskilnads- 
frSgor, tvister om arrende och rantefordringar, om fullmak- 
tiges arvode, mill mot flere an tv& svarande och i allman- 
het saker, som fordra skyndsamhet. 

Forlikningsforsoket skall anstallas infor fredsdomaren 
svarandens domicil, dit svaranden, om han ej p& karan- 
dens begaran frivilligt tillstadeskommer, inkallas genom stam- 
ning. Uteblifver n&gondera parten §, den i stamningen ut- 
satta dagen, ar han forfallen till 10 fr. boter*), som dock 
Sdomas f5rst af arrondissementsdomstolen, om m&let dit hi- 
stamines; och f&r botfald part ej talan i saken, forr an bo- 
terna blifvit erlagda. Ofver ing&ngen foriikning upprattas 



') Manuel de Proc. Civ. p. 1. 2 exam, de droit. Paris 1878 s. 10. 

2 ) Dylik p&foljd drabbar afven tredskande eller uteblifvet vitne. El- 
jest stadgar C.P.C. ej penningestraff s&som p&foljd fb'r processtiela forsnm- 
melser. 
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protokoll med *samma verkan som on autentisk obligation 
(d. v. s. med viteord, tills motsatsen blifvit Sdagalagd). Kan 
i foljd af endera partens uteblifvande eller annan orsak 
forlikning ej Sstadkommas, gores i fftrra fallet derom an- 
teckning & stamningen, i senare fallet npptages ett protokoll. 

b. St&mnmg (artt. 59—74), futtmtiktigs-forordnande 
(artt. 75—76). 

Den egentliga ratteg&ngen inledes derigenom, att ka- 
randen liter genom en huissier 1 ) tillstalla motparten en 
stamningshandling (ajournement, Vorladung), inneh&llande, 
utom karop&st&endena med motiver, namnet & karandens 
avoue (AnwciU) samt installelsetiden (dtlai pour comparaWe), 
i allmanhet for inom landet boende svarande, der ej stSrre 
skyndsamhet erfordras, 8 dagar frfin delf&endet af stamnin- 
gen, delgifnings- och installelsedagen oberaknade. Stamnin- 
gen utfardas officielt af huissiern, d. v. s. forses af honom 
med nnderskrift samt nodiga tids- och andra bestamningar, 
under det p&st&endena och motiveringen (le libeUe) vanligen 
aro forfattade af karandens avoue eller advokat. Originalet 
till staifiningen, hvarvid den i anledning af forsigg&nget 
forlikningsforsok upprattade handling bilagges, beh&lles af 
karanden; vid den afekrift deraf, som tillstalles svaranden, 
fogaa copia af de till stod for karom&let &beropade hand- 
liagar eller fttminstone uppgift der&. Inom utg&ngen af det 
s. k. delai pour coinparaitre, som icke immera after n&got 
mote i domstolen 2 ), Sligger det svaranden att namna sin 
awue, som genom huissiern tillstaller karandens avoue skrift- 
ligt tiltt&nnagifvande derom (constitution (Pmoue, Antoatis- 
bestellung). Underl&tenhet haraf medfor den p&fdljden, att 
karanden omedelbart eger begara audiens 3 ) och p&fordra kon- 
tumacialdom & svaranden; men om dervid en avoue anma- 



') Huissier (af huts dorr) ar likasom den hannoyeranske Gerichts- 
voigl. pa en gang rattstjenare och exekutionsbetjent. Han uppropar malen, 
ntfardar stamningar, ombesorjer kallelser och kommnnikationer, utfor alia 
foreskrifter bet raff an de ordningens nppratthallande vid sessioncrna m. m. 

2 ) F<5rr skulle svdn inom sagda tid installa sig a 9ekretariatet och in- 
pkrifva sitt ocil avoueens namn i ett sarskildt register (Camuzet a. St. s. 3$); stad- 
gandet om dilai p. com p. grundar sig s&ledes ej helt och hallet pa en fiktion. 

3 ) Ang. formalia hSrvid ae stycket om rnllan. 
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ler sig for syaranden, anses la constitution d" avoue vara 
fullgjord. Skulle en kortare installelsetid an 8 dagar vara 
bestamd, egcr svaranden efter den utsatta tidens utging in- 
finna sig hos ratten och der muntligen uppgifva sin avoue. 

En i stamningcn namnd eller af svaranden p& n&got 
af ofvanberorda satt forordnad avoue behofver ej for in&lets 
utforande fullmagt; hans gorande och l&tande galler som 
partens eget; dock eger hufvudmannen genom en sarskild, 
dock sallsynt, procedur, desaveu (C.P.C. artt. 352 — 62), de- 
mentera af avouen utan sarskild fullmakt gjordt medgifvande, 
anbud, erkannande o. d. 

c. Process-sJcrifter, mdlens fordehimg le role, avenir; 
C.RC: artt. 77—82; dekr. den 30 Mars 1808), 

Enligt C.P.C. skulle, sedan svaranden behorigen sorjt 
for sin processuela representation, den forut omformalda 
utomrattsliga, af defense och reponse best&ende skriftvex- 
lingen ega rum. Saken var derefter fardig att uppforas k 
rullan och distribueras. Ratten hade sedermera att be- 
stamma dag for parternas mote i ratten, hvarora karanden 
borde tillstalla sin motpart skriftlig underrattelse (avenir). 
Sist tre dagar fore rattsmotet skulle parternas fullmaktige 
till sekretariatet inlemna sina conclusions och omsesidigt 
tillstalla hvarandra exemplar deraf, och sedan dessa blifvit 
i namnda rattsmote forelasta, voro samtliga fi>rberedelserna 
till den muntliga forhandlingen afslutade. 

Efter denna kortfattade ofversigt af de amnen, som 
komma att i denna afdelning behandlas, skola vi nu till nar- 
mare skarsk&dande foretaga de vigtiga, under namn af c&nr 
elusions motivees forut omformalda process-skrifterna. 

Man bor ej af namnet conclusions forledas till det an- 
tagandet, att iMgavarande skrifter- skulle inneh&lla endast 
nakna eller mojligast kort motiverade slut, och s&ledes i 
afseende & inneh&llet vasentligen skilja sig fr&n de utom- 
rattsliga 8kriftema. I Frankrike aro de val till formen upp- 
stalda s&som conclusioner, hvaremot i de tyska Antr&ge p&- 
st&endena stallas i spetsen och grunderna derefter upptagas 
i vanlig afhandlingsform. Med hansigt till inneh&llet &ter 
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ofverensstamma do franska conclusions och de tyska Antrage 
deruti att de innefatta fullstandiga p&st&enden 1 ) och fall- 
standig motivering, sardeles i fr&ga om sakforh&llandet, hvar- 
fore de ej blott till fullo ersatta do 8. k. defenses och re- 
ponses utan afven i foljd af stadgandet om deras depone- 
rande i ratten forskaffa domstolen en p&litligare grundval 
for domandet, an blott det flyktiga intrycket. Krafvet p& 
fullstandighet hos dessa conclusions ar s& ovilkorligt, att 
inga p&st&enden, inga faktiska grunder profvas, som ej i 
samma skrifber finnas upptagna 2 ). Vidare upptagas bar 
subsidiara yrkanden, formulering af bevistemata, uppgift 8, 
den bevisning, som parten vill forebringa, edsanbud, hem- 
atallanden om parts personliga horande eller om undersok- 
ning rorande skriftliga urkunders akthet, med ett ord hvarje 
framstallning till motparten eller ratten, som af det fore- 
varande mfiJet p&kallas. Vanligen vexla ombuden fore den 
forsta installelsen i ratten endast en skrift hvar; derefter 
kunna de replicera hvarandra efter omstandigheterna; dock 
skola copior afven af de s&lunda vexlade skrifterna sist fore 
plaideringens slut aflemnas till ratten 3 ). 



') Att kndns conclusions bland annat inneballa en reproduktion af sjelf- 
va le libelle i stamningen, ar sjelfklart. 

a ) Att skrifternas inneb&U, f8r att vinna afseende, derjemte skaUidet 
■antliga foredraget goras gallande, ffcljer af omedelbarbetsprincipen. - 
Andamalet med Antrdge, sager SchUnk (Kommentar liber d. Franz. Civil 
Pros. Ordnung, Coblenz 1848 — 45), ar att begrSnsa malet, s& att domaren 
ej ntlater aig ultra petita; ty i civila mal skall r&tten handla »nur anf Re- 
quisition der Partbeiene. — Ebnrn man i dessa skrifter »requirirt das Ge- 
richt wie es iiber den rorliegenden fall erkennen soll», Bro de ej s&som rf/- 
/mms oca reponses adreaserade tUl domstolen. De finnae ej upptagna i ta- 
rifen; de utakrifvas ock med vanlig stil (minute's*), da defenses ocb rSponses, 
torn betalades efter ark, ntf&rdes med bog, utdragen stil (grossoyies) . 

3 ) Rorande ofran behandlade amne inneballer 1808 are dekret fdljande : 
•Die Anwalte sind verpflichtet in den afficbirten Sachen ihra AntrKge drei 
Tage Tor dem Termine zum Hinterlegen der Qnalitaten oder zn den Yor- 
triigen sich wechselseitig znsnstellen (art. 70). In alien Sacben werden die 
Anwalte nicbt eber zngelaesen, bis dahin die beiderseits genommenen and 
▼on den Anwalten nnterzeiobneten Antrage dem Gericbtascbreiber ausgeban- 
oigt werden sind (71). Werden nocb zusStzlicben Antrage bei dem Vor- 
trage gestellt, so miiasen die Anwalte solcbe unterzeicbnen nnd dem Ge- 
ricbtsscbreiber ubergeben, der davon im SiUongsprotokolle Meldung tbut.* 

dfanmatm, Tidskr. f. lagstiftn. #c. 16:de arg. 12 
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Vi hafva fbrnt antydt att r&tta ifceiiingen med fore- 
skrifterna om conclusions i 1808 firs dekrfet icke anses klar 
och otvifVelaktig. Vi tilltro icke oss att afgora, huruvida 
dermed afsetts att infora skrifter af n&got tiytt slag i stallct 
for eller jemte de i C.P.C. anvisade utomr&ttsliga skriftema. 
Mot ett dylikt antagande skulle kunna tala, att sistnamnda 
skrifter 3,ro i tarifen upptagna under nanin af conclusions, 
under det termerna defense och reponse stundom anv&ndas 
for att bieteckna vederborande parts conclusions motivees. 
Dekretets fttktiska verkan ar emellertid den, att skriftvex- 
lingen blifvit obligatorisk i s& val ordinarie som summariska 
saker och f&tt, hvad den forut saknade, erh&nd betydelse 
for sjelfva domandet, hvarjemte den lossats frftn de i C.P.C. 
stadgade, ej larapliga tidsbestammelserna. Mojligen skulle 
man ock kunna antaga, att dekretet Ssyftat just, hvad det 
&8tadkommit, nemligen en for b&de domare och parter tjen- 
ligare reglering af skriftvexlingen. 

Den betydelse, skriftema erhfillit for sjelfva domandet, 
innebar val ett intr&ng & den abstrakta muntlighets- och 
omedelbarhets-principens herravalde, hvilket emellertid efter 
v&r uppfattning icke utmarker ett steg tillbaka utan en lyck- 
lig utveckling Mn en lagre till en hogre st&ndpunkt, be- 
tecknad af en andam&isenlig samverkan mellan det munt- 
liga och skriftliga elementet, hvarati enligt v&rt formenande ej 
mindre den fransk-rhenska an dess aflagg den hannoveranska 
procedurens hufvudfortjenst ligger. Den af s& m&nga firam- 
st&ende in- och utlandska rattslarare fdrfaktade uppfattning af 
muntlighetsbegreppet ar ej hemmastadd vid domstolarna, 
der muntligheten fattas s&slom medel, ej s&som m&l 1 ). 

Vi &terg& nu till det stadium af procedures d& sva- 
randen fftrutsattes hafVa stalt representant for sig och f&- 
ledes skriftvexlingen och millets uppforande & rullan voro 



') I fBrra arg&ngen af denna tidskrift (a. 235 ff.) har Hr Professor 
Broome behagat yttra n&gra valvilliga ord i anledning af forsta delen af 
denna nppsats. Jap; hembttr Hr Professorn min tacktamhet fi$r skonsmmt 
4>fverseende. Jag har ej ansett mig bdra med Hr Professorn inga i n&gon 
polemik, som mojligen resnlterat till en ordstrid. Mi emellertid denna 
nppsats i dess helhet anses s&som mitt vordsamma svar. 
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forest&ende, och skola nu taga for£a*anctat frin denna tid- 
punkt i narmare betraktaode; dock mist© vi forst fdrutskicka 
nigra aiuoarkniagaar ang&ende rattan eller de flera slag deraf, 
8om vid de fransk*rhenska dometolaume forekomma. 

Med rulla (ItoUe, lat rvtula) forttte ett diarium eller 
rotel ofrer mSl, som inkommit till domstolen eller vid mA- 
lens fordelning till£allit n&gon af dess afdelningar. De ny- 
inkomna mtten upptagas & den af dfversekreteraren fdrda 
geoerabrullan, i hvars sarskilda koluismar antecknas parter- 
nas och doras fallmagtigee namn jamte tvistens forem&l. 
Efter distributaoueo uppforas nailen i aftlelningsrullorna (rofes 
pmHeuUers). Efter dessa uppforas de m&l, som for hvarje 
aidiens aases bora forekomma, & sarskilda fdrteckningar 
(rotes (V audience), deraf 8 dagar fore hvarje auctions afskrift 
(affkhe) shall ansl&s & rattens tabula nigra 1 ). I audiens- 
rullan upptagas under s&rskildia afdelningar 1) nyuppforda 
mill, 2) mSl, hvari comtmions blifvit laste (eller depone- 
imtte), 3) m&l, som fordra skyndsaanhet eller af annan grand 
▼iana behandli&g utotn ordnin&sfoljden, 4) m&l, som efter 
tredskodom, bevisinterlokut eller annat beslut afiorte ur rullan, 
men i foljd af opposition - ) 7 verkstald bevisning eller dylikt 
blifvit ftnyo anmalda och i afdelningsrullan &terf&tt sitt forra 
n«mmer, 5) uppekjutna m&L 

De nyinkomna eller nyanmalda m&lens uppfdrande & 
rullan verkstalles af parternes fullmagtige eller, efter deras 
munthga eller skriftliga attmalan, af vederborande sekrete- 
rare. Enligt art 55 af 1808 &rs dekret hade karanden 
stt sist & dagen fore utldpandet af det i st&mningen ut- 
8atta delai pour eomparaUre ombesorja mfilets uppfdrande 
& generalrullan. Denna tidsbestamning ar numera utan be- 
tydelae; i allmanhet afvaktas tLtminstone den svaranden med- 
gi&a tid att aflemna defense, i handelse han skulle vilja 
begagna sig deraf. I Paris iakttages i afseende & la mise 



') FleratSdes i BbenHi&derB* ar afficheringen bortktgd, hTilket et6attes 
*eraf, at* mmdieBsraUaa halka ttUgttnglig a aakretariatet. 
z ) Rattamedlet owt tredskodtnt. 
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au role och det derpfi, foljande forfarandet i ) t att karandens 
avoue k forut antydda tid till domsfcoleu inlemnar en s. k. 
pfaeel, med ofverskrift requisition d audience, och inneh&l- 
lande afekrift af stamningen (d. v. 8. fe KftiZfe' de la de- 
mande) eller sarskildt forfattade oombttiom*, med nodiga 
bilagor. Sedan m&len inskrifvits k rullan, verkstaller pre- 
sidenten enskildt distributionen efter af ofversekreteraren 
upprattadt foralag samt i enlighet med gallande arbetsord- 
ning 2 ). Svaranden eger derefter begara del af karandens 
pieces, som kunna mot qvitto uttagas k sekretariatet, och 
aflemnar derp& till domstolen och ratten sina conclusions, 
hvarefter karanden jemval eger p&fordra communication des 
pieces och afgifva nya conclusions. I afeeende k tiden iakt- 
tages ej annat, an att skriftvexlingen bor vara fellgjord, dk 
m&let efter foreg&ngen affichering uppropas. Om tiden for 
detta upprop underrattar karanden 3 ) 2 dagar p& ffirhand 
sin motpart genom en acte d* avoue a avoue, kallad avemr 
och inneh&llande en kailelse eller anmaning till motpartens 
avou6 att k visa dag installa sig vid ratten for att ^pren- 
dre conclusions.* 

I sist aaforda delar rider vid domstolarne olika pram, 
jemval betraffande ordningsfSrjden for omfiirmalda process- 
handlingar. I den preussiska Rhenproviasen forekommer 
ingen skriftlig requisition d 9 audience. Distributionen verk- 
stalles derstades i offentlig audiens, till hvilken . avenir gif- 
vits, k den afdelning, der prestdenten for ordet, samt efter 
hvad han for arbetets g&ng profvar tjenligast. Huruvida 
ombuden vid detta tillfalle aro tillstades eller icke, uuder- 
sokes ej. Tillstadeskommen part ar val berattigad att begara 
tredskodom k uteblifven motpart, men detta undvikes for det 
mesta. Efter distributionen uppforas m&len k specialrullorna 
och uppropas sedermera k den afdelning, de tillfallit, i den 
ordning, audiensrullorna anvisa. 



') Dekret d. 10 November 1872. 

2 ) Malen delas a de sfcrskilda kamrarna efter tvisteobjektet. 

3 ) Hvad vi har of van sagt om karanden, gttller v. v. evaraaden* om 
han s&som den flitigare parten tagit initiativet tiU malett nppffirande Ami- 
Ian och derpa foljande atgarder. 
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Fore det rattsmote, d& detta upprop sker, hafva par- 
tenia i allmanhet vexlat sina skrifter, af hvilka vid samma 
rattsmote sjelfva petita upplasas. Denna procedur, &t hril- 
ken for ofrigt ej den ringaste uppmarksamhet egnas och som 
itminstone i Paris ar bortlagd, har den betydelse, att saken 
anses kontradiktorisk, d. v. s. ej kan tredskovis afgoras. Der de 
8. k. Antrage ej upplasas, ar det nog, att de vid detta till- 
falle inlemnas till ratten, s& framt det ej redan skett Mil- 
let kan harefter genast plaideras, hvilket oek stundom in* 
traffar, om saken ar trangande; i allmanhet ntsattes dock 
sarskild dag (vanligen 4 veokor derefter) for den mnntliga 
forhandlingen. Ar vid omformalda rattsmote ingendera par- 
ten tillstades, afekrifves m&let nr rullan, i hvilken handelse 
karandens Anwalt ar sin hufvudman ansvarig for derigenom 
appkommen kostnad och skada 1 )- Afforandet nr rullan med- 
fdr dock ej annan nackdel, an att m&let ej f&r plaideras, fort 
an detsamma genom en acte cFavoue a avoue inyo uppforts 
& rullan 2 ). Uteblifrer svarandens ombud, Slider det en- 
ligt 69 art. af 1808 &rs dekret karandens Anwalt att be- 
gara tredskodom. Uteblifver den sistnamnde, kan svaranden 
p&fordra m&lets afforande nr mllan (Loschung). Sakforarne 
forfara emellertid i namnda afseenden skonsamt mot hvarandra, 
och bruka ej i anledning af motsidans uteblifvande p&fordra 
oigon &tgard, ntan att med Tisshet veta, att motpartens 
advokat ej amnar i m&let upptrada. Tredskodomarne med- 
delas i allmanhet ej af den kammare, der uppropet skett, 
ntan af en sarskild kammare, dit alia tredskom&l hanvisas. 
Installer sig uteblifven part, innan dylik dom afknnnats, &ter- 
stalles derigenom status ante. Aro parterne vid uppropet 
ej beredde att aflemna conclusions, ntsattes annan dag der- 
fdr; och p& samma satt Airfares, om de eller n&gon af dem 
& den for plaideringen bestamda dagen ej aro till muntlig 
forhandling beredde 8 ). 



') Stadgandet h&rom lttr dock, atminstone i RhenprorinBen, vara tern- 
Hgea UhMoriskt, eoar frigan bedttmee af Anwaltediaciplinarr&det. 
*) Haifdr m&ete dock en nigorlnnda bog Btampelafgift erl&ggat. 
3 ) N&got tvangsmedel mot en adrokat, sos i detta afseende tredskat, 
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d. Den muptiipa ftohmdRngm {ks plaid&iries, tC.P.C. 
artk 85—92); kommunikatih&n med fe mimstere publie (S3 
—84). 

Den muntliga feykajrffeagen kallaa i Frankrike, nSgrt 
oegeutHgt, Thtsfauctio* definitive. I ealigiiot mod den, air- 
deles i Rhenlanderna, strangt ge&omffirda fodmndlingsmaxi- 
men iagor domstoten, fttmiaribone icke officieit, n&gon be&tt- 
ning jodd utoredningen af sakffarh&llaodena. AnsFanet der- 
for filigger parterna eller r&fctaoe devas sakforaue; mftlens 
egentKga instruktion forsigg&r & adjrokatbyr&esna sanat 
fixeras i akrifterna. Forat n*r detma instruktion ar inHan- 
dad och millet bltfvit af aakforarne iiistuderadt, strides till 
den muntliga fiirhandlingen inffir ratten. I denna Tekapitu- 
kras skrifternas innehill, fest i friare form, JivarfSne det 
nil m& anses n&got emfemistiakt yttradt, ait i den muntliga 
forhandlingea ratotestriden tckiecklar sig infra: domarens.Qgon. 

Tillvagagiendet vid den muntliga forhandlingen ar fdl- 
jande. Karandens sakforare upplaser sina petita (eller An- 
trdge i ingkrankt bemarkelse), ofvergir derefter »m freter 
gewpdaeter 1 ) Rede*, till en ntforligare framstallniag af sak- 
iorh&llandena, upplaser eller hanvisar tiH skriftliga 4okur 
ment och bevis, deduoerar de fcukti&ka eoh catrtsliga foljtka»a 
af det gifha samt sober med aberopande af prejudikat, af 
lagar och antagna rattanormef stodja ska p&si&endan, fram- 
staller till sist eventuela ytfkanden-) och bjuder for Imad 
som kan anses stridigt fcetis enligt noggrant fonnulerade 
bevistemata. 

Bfter enahanda metod afgifver sraranden $ifct genmaie, 
hvars dimeneioner dock kuiina hlifva n&got mslaanktaiet. air- 
deles om karandens framstaHmng af fakta varit tfflraokligt 



men dock kommer iilletSdes, synee ej forefiii&aa. — Stundora erbjader 
fig sdns advokat att plaidera malet i dess b«U»#t. S&4ai»i apfrud aa#*a 
skymfligt, hvarfbr det falier af sig sjelft, att det af6laa. 

') Att de franska adrokaterna pa ett lysande satt utmarka sig harut- 
irman, ar en kand .sak. I Tyskland ofvas af en del advokater val flitigt 
innanlasningexig konat. 

2 ) Om zusatzliche Antrage se of van. 
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fullstandig och objektiv. I motsatt fall kan ban se sig nod- 
sakad att omplaidera m&let i hela dess vidd. 

Vanligen replicera parterna bvarandra annu en g&ng 
hufvudsakligen i afseende & rattsfr&ga<n; bvarefter prokura- 
torn afgifver sitt utl&tande. Enligt art. 83 i 1808 &rs de- 
kret skola akterna kommuniceras med hpnom sist tre dagar 
fore plaideringen. J)etta iakttages val stundoin i Frankrike 
men &sidosattes gemenligeu i RbenlSiiderna. I alimanhet 
inhemtar prokuratorn af debatten den for bans utl&tande, 
som bufvudsakligen afser ratts- ocb forinfr&gor, nodiga kan- 
nedqmen om m&let. I Paris komjnuniceras stundom i svS,- 
rare m&l akterna efter plaideringen pied projmratorn, som 
dil yttrar sig i en foljande audiegs. Prokuratorns utl&ta^de 
& parterna bvarken muntligen eller skriftligen replicera. 

Af parternas foredrag eller prokuratorns yttrande in- 
flyter ingenting i audien^protokollet, bvilket endast upptag^r 
rattens domar ocb andra beslqt jemte sum.mariska tinteck- 
ningar, bvilka m&l afskrifvits eller uppskjutits, i bvilka 4w- 
trdge forecasts o. d. Protokollet uaderskrifyes af ordforan- 
den och sekreteraren. 

Efter forbandlingens slut meddelas, oin m&let ar af 
enklare beskaffenbet, genast dom, bevisinterlokut eller annat 
af omstandigbeterna p&kalladt beslut. Eljes utsattes for 
besluts afkunnande annan dag (en till fyra veckor derefter), 
hvarjemte i Rbenlanderna akterna lemnas till en af dqm- 
stolens ledamoter, som forf&ttar forslag till dqm ocb yid 
dea enskilda ofverlaggningen derom i nodiga delar foredra- 
ger m&let. I Frankrike uppsatter ordforanden i en del m&l 
akriftliga ofy^rlaggningsamnen/ som diskuteras i chambre de 
tonseil (Mlibere simple 1 ). I mera invecklade saker utses 
afveu der en referent, som fore den enskilda ofverlaggningen 
afgifver sin relation i offentlig audiens (dffiMre sur rapport 1 ). 
I TysWwd ar sistnamnda form for jjafilens sbitUga bea- 
ring sallgynt; dock forekommer aftenderoffentligt foredrag 
af referent i frfigor om ^ktenskapsskilnad 2 ) ocb bodebupgsamt 

1 ) C.£.C. art. 93—94. 

2 ) I Efosacken, som hufvudsakligen handlaggas in for slutna d'drrar, fores 
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i raknesaker. I mil, hvilkas fullstandiga plaidering skulle 
mera trotta an upplysa domaren, affardas vid de franska 
domstolarne plaideringen nSgorlunda summariskt och referen- 
ten f&r d& till &liggande att genom forhor med parter och 
ombud m. m. instruera m&let a V amiable 1 ). Denna utvag 
yidtages heldre an den i C.P.C. inedgifna, att forordna om 
e. Shriftlig instruktion (C.P.C. artt. 95—115.) 
Aiises dylikt forfarande, (hvilket icke en g&ng om iret 
forekommer,) erforderligt, meddelar ratten, utan foreg&ende 
plaidering, beaked derom p& nfigondera partens hemstallan 
eller ex officio. Beslutet i amnet skall skriftligen tillstallas 
motparten. Karanden (eller ock svaranden s&som »die fleissi- 
gere Partei) har derefter att inom 15 dagar tillstalla sin 
motpart skriftlig framstallning af sin talan. Inom nastfol- 
jande 24 timmar skall han derjemte for motpartens rakning 
deponera sina handlingar & sekretariatet och derom under- 
ratta samme part, hvilken det digger att inom 15 dagar 
aflemna skriftligt genmale och deponera sina pieces, hvar- 
efter karanden &tnjuter ytterligare 8 dagars anst&nd for af- 
gifvande af replik. Harefter ofverlemnas handlingarne till 
en af domstolens ledamoter, som foredrager m&let i offent- 
lig audiens. Statsembetet hores s&som vanligt, men par- 
terna f& ej i denna procedur mnntligen yttra sig. Hafva 
de n&got att emot referentens foredrag erinra, till&tes dem 
dock att strax efter dess afslutande afgifva skriftliga anmark- 
ningar. Forsuramar n&gon af parterne omformalda skrift- 



ett ordentligt fdrhandlingsprotokoU, som undertecknaa af parterna, hvilka i 
dylika mil skola iakttaga peraonlig installelse, och af vitnena. Beferentene 
foredrag Sfventom proknratorns jttxande aro offentliga. I dessa Baal kallae 
parterna till forlikningsfSrsBk infor presidenten i arrondissementsdomstolen, 
och fbrekemmer derefter ett enakUdt fttrh&r infdr domstolen, innan den egent* 
liga rKttegangen instammee. Code OivU artt. 284—266. 

f ) I fdljd af den ofantliga mangd af m&l, som tynga Seinetribnnalet, 
afklippas der sa mycket som mojUgt onttdiga repliceringar och rldlyftiga de- 
batter. Sdn far stnndoa antes haira fnllgjort sin plaidering genoca att nan- 
visa till sina conclusions, och i aUmanhet afbrytes debatten, sa snart aaken 
antes vara tttlrKckligt upplytt. Afren i Tyskland inskrinker sig sdn stun- 
dom tin ett »die Rage kostenfallig absnweiseno, likaeom proknratem tUl ett 
oft heim .rtctt*, die Klagt zuzulasten o. d. 
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vexling, domes & den andres handlingar. Mot rattens dom 
i dylika mil till&tes ej opposition, ty saken anses i dessa 
fall alltid kontradiktorisk. (Forte.) 



25. 

Aktaaakaps afelataaie feseai tkriftlif, •irenttifen kvagjord fSrbindelta 

mtlaa perseaer, hvtlka aataf it fvfiiaraea («viaaemas») reli|iaatme- 

■lafar. Akta karat rift, ellar lekeT * kap. I I SHtanalMalMa. 

Fotografen Erik Nordlow, som Tar gift mod Anna Ca- 
rolina Edvall, hade i detta aktenskap tv& soner, Carl Heri- 
bert, fodd 1868, och Ivan Erichard, fodd 1871. Detta ak- 
tenskap upplostes genom skilsmessa, hvarefter Nordlow afled. 

Smeden Lars Fredrik Olsson, s&som formyndare for af- 
lidna Sigrid Apollonia Brunlofs tv& dottrar Anna Christina, 
fodd 1863, och Sofia Apollonia, fodd 1865, uttog till r&dst- 
r.n i Sundsvall stamning & Anna Carolina Edvall, som var 
formyndare for sina ofvanbemalde soner, och yrkade, att, 
enar, fore Nordlows aktenskap med Anna Carolina Edvall, 
Nordlow och Sigrid Apollonia Brunlof, enligt en den 3 No- 
vember 1861 skriftligen utfardad och af dem undertecknad 
handling, ofverenskommit att ingi aktenskap, och Nordlow 
derefter med Sigrid Apollonia Brunlof sammanaflat barnen 
Anna Christina och Sofia Apollonia, saint afren om beroida 
mellan Nordlow och Sigrid Apollonia Brunlow ing&ngna 6f- 
veranskommelse, hvar& laglig vigsel ej foljt, icke knnde an- 
ses vare aig s&aom aktenskap eller trolofhing, Nordlow lik- 
val sedermera vid flera sarakilda tillfallen erkant Sigrid Apol- 
lonia Brunlof s&som sin akta hnstru och de med heme af- 
lade barnen s&som sina akta bam, samma barn m&tte fcr- 
Uaras for akta barn och berattigade att taga arf s&som 
barn af laggift sing. 

Anna Carolina Edvall bestred karom&let 
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OUson &beropade filjaade haadlingar: 

l:o) ett exemplar af tidningen SuadsvaUepoftten for den 
14 Mars 1861, hvari funnos intagna tvft af C. J. Odssoii be- 
styrkta afskrifter, s& lydande: 

A) »For s&val myndighet som allmoge i Sverige, for- 
namiigast uti undertecknades vistelseort, varder harmed offent- 
ligen tillkannagifVet, att han, m&laren Erik Nordlow i Sunds- 
vall, och hon, Sigrid Apollonia Brunlof, dotter af 0. Brun- 
lof i En&nger af Gefleborga Ian, begge ofvertygade om »van- 
nernas* religion s^rut besluts^mine att p& ett ^ristligt sa£t 
d^p. 3:dje dag i li;te jo^Uiadeii &r 1861 wed de§s for^ldLr^cs 
aantjrafce infer en iippe* oeh o^wilig ioiiwi»l»g«tagft^T*r- 
andra till akta makar, om helsa och lifstid varar, och dervid 
uppratta ett aktenskapsoertifieat, sem, sedan ffireningen skett 
och aktenskapet «&lu»da toifrit stadfast&dt, varder arfven i 
allminna tiduingar ioaatt till .ofientiiggorrfse. Suncfevall 
den 17 Oktober 1861. Sigrid Aportonm Brunlof. Erik 
Nordlow. 

Obe. Forenkigen sker kl. 8 e. m. hos fabrikor C. W. 
Ramgren.» 

B) >Aktenakap8certifikat 

*D& vi, m&aren Erik NonUow i flundsvall oeh fiagiid 
Apollonia Brunlof, fodd af 0. Branlof i Ea&nger, gffentligen fik- 
klarat ose ofvertygade om ^Vanooruae Religion* s&som otik 
v&rt beelut att taga hraraudra till akta mod v&ra forakLrars 
camtycke, frajntradde vi fiir att follborda detta v&rt &k&ea- 
skap den &dje dag i ll:te m&naden 1861 infor en ofeotlig 
&rsamling i Sundsvall, hvarpfi vi rackte hvarandra hindeuaa, 
i det jag E. Nordloiw fosklarade, som ffiljer; 

»V&nner! Jag t&ger denna min vaniuua, Sigirid Apollo- 
nia BruaWw, till min hoatru oeh tofvar vid Gnds hjedp «tt 
vara tonne en karleksfuU oeh trogen .man, 'titi det foahagar 
Herran vid doden att Stektlja oes»: oA hvarp& jag 8igrid 
ApoHonia Broalof tfinddarade som fcHjer: »Vaaner! Jag tager 
deime ndn v8n, Erik Noidkw, 4ill min man och lofvar *id 
Guds hjelp att vara honom en karlofcafiril o& trogen bu- 
stru, till det behagar Herran vid dod^n Att Ste&ilja os8.> 
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Till yttermera bekr&ftelae hafre *i egenhaiidigt un- 
derskrifvit v&ra iiamn. Sundsrall den 3 November 1861. 
Olof Brun&£ Erik Nordlow. Sigrid Apolloiiia Bntnlof. 

Att detta forsigg&tt i enlighet med harad akrifvet- st&r 
intygas ftf oss samma dag och &r narvaraude.» 
(Flera bomarkeii.) 

2to) Bevis fr&a kronoappbordflkontoret i Sundsvall, ait 
Norfliw i langderna lor 1665 och 1866 l&tit antepkna sin 
huatra Sigrid, fddd 1835. 

Af Otason &beropade vi&tnen berattade: 

Pre vitinen: att de varit tillstades, d& Nordlow och Si- 
grid Apoitemia Brunlof Ax 1861 i narvaro af &tsldlliga per- 
soner forklarat, att de togo hrarandra till akta makar; 

ett af dessa vittnen: att Neasdlow .vid oamnda tillfalle 
yttrat, att bans och Sigrid Apollonia Brunlofe religion for- 
bjode dem att underkasta sig vigsel efter avenska kyrkans 
ritoal; 

ett armed af sarnrna vittnen: att Nordlow bekande sig 
till qvakarnes samfund och derfore ej ville underkasta sig 
sronska kyrkans vigsel; 

ett vvttne: att Nordlow rid flera tillfallen for vittnet 
omtalat sitt gifterm&l med Sigrid ApoHonia Brunlof och redo- 
gjort for skalen hvarfore ban, so«a vAtradt ur srenska kyr- 
kan och slu&it -sig till annan kytklig bekannelse, ej viUe un- 
derkasta sig vigeel af svansk prest; och 

flera vittnen: att de hort Nordlow evkanna Sigrid Apolio- 
nia Brunlof s&som sin akta hustru och ifr&gavarande tveane 
flicker s&som sina akta barn. 

Anna Carolina Edmll anfdrde: De af Olsson iberapade 
onKBt&ndigheter innefattade bevis hvarken om fastfung dUer 
om &kfcenskapsl6fte. For faatiiing erfordrades just kontra- 
henternaa lofte att i laga ordning taga bvarandra till akta. 
S&dant hade dock ej varit Nordlows och Sigrid ApoHonia 
Bronlofe memng. For ofoigt vore det ej visadt att giftoman 
8amtyckt till fastningen eller att sarakildt tillkallade vitteen 
narvarit. Lofte om aktenskap hade ej heUer lamnats. Vi- 
dare bestreds, att Nordlow uttradt ur atatskyrkcuv hw- 



Digitized by 



Google 



188 Akt* bans rittt, eller icke? 

jemte erinrades att, dA han aktade Anna Carolina Edvall, 
vigsel i laga ordning egt mm. 

I utslag den 16 April 1877 utiat sig rddstr.n: att som 
den emellan Nordlow och Sigrid Appollonia Brunlof den 3 
November 1861 upprattade skriftliga afhandling, hvarigenom 
de forklarat sig taga hvarandra till akta makar, hvilket for- 
klarande Nordlow och Sigrid Apollonia Brunlof sedermera 
i flera personers narvaro upprepat, icke kunde s&som laglig 
trolofning eller fastning anses, enar, s& vidt visadt vore, for- 
bindelsens fullbordande genom vigsel icke varit af kontra- 
trahenterne afsedt; samt vid sfidant forh&llande Olssons 
myndlingar s& mycket mindre kunde anses vara aflade un- 
der aktenskapslofte, som n&got lofte om genom vigsel fall- 
bordadt aktenskap icke visats vara till Sigrid Apollonia Brun- 
lof fr&n Nordlows sida gifvet; allt8& blefve den af Olsson i 
saken forda talan ogillad. 

Olsson vadjade till Svea hofratt: Mellan Nordlow och 
Sigrid Apollonia Brunlof hade aktenskap eller fastning egt 
rum. Itminstone hade lofte om aktenskap gifvits. Om an 
icke visadt vore att giftoman samtyckt till trolofhingen, var 
det dock gifvet, att han aldrig der& karat. Till bevis der- 
om att Nordlow och Sigrid Apollonia Brunlof blifVit ansedde 
s&som f&stefolk, ftberopade Olsson Kongl. Majrts utslag den 
17 Februari 1863, hvaraf framginge, att Nordlow och Sigrid 
Apollonia Brunlof, hvilka blifVit italade for det de, ehuru 
ej sammanvigde, bodde tillsamman, medgifvit, att de, som 
hyllade qvakames religion och en langre tid varit trolof- 
vade, den 3 November 1861 i flera personers narvaro ofrer- 
enskommit att utan lysning eller vigsel ing& aktenskap och 
sedermera bott tillsamman, samt att, sedan de blifVit domde 
till boter och fcrstandigade att flytta fr&n hvarandra, Kongl. 
Maj.-t af gnnst och n&d forskonat dem frfin &domda p&- 
foljdenwu 

I dom den 8 November 1877 yttrade hofr:n: att eme- 
dan, enligt hvad handlingame utvisade, Nordlow och Sigrid 
Apollonia Brunlof i lifstiden den 3 November 1861 i flera 
personers narvaro tillsagt hvarandra aktenskap och derom 
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l&tit infora kungorelse i allman tidning, samt Olssons mynd- 
lingar, hvilka ostridigt voro barn till Nordlow och Sigrid 
Apollonia Brunlof samt fodda Anna Christina 1863 och Sofia 
Apollonia 1865, foljaktligen blifvit aflade efter foreg&nget, af 
deras foraldrar traffadt aktenskapsaftal, profvade hofhn, i 
form&go af 5 kap. 1 § G. B., rattvist, med andring af rid- 
st.r:n8 ut$lag, forklara det skolle Nordlows bemalda barn 
njuta akta barns ratt i Nordlows efterlemnade bo. 

Om denna dom forenade sig t f. presidenten Berg, 
hofrattsradet ForsseU och v. har.hofd. Edelstam. 

V. har.hofd:ne Konigsfeldt, referent, och WdhJm prof- 
vade rattvist gilla r&dstr:ns utslag. 

I hofnns dom sokte Anna Carolina Edvall i und. an- 
dring: Det vore ieke visadt, att Nordlow och Sigrid Apollo- 
nia Brunlof uttradt ur svenska statskyrkan samt tillhort 
»vannernas> eller »qvakarnes» samfond, eller att stadgan- 
derna for detta samfund medgafve giftermal i den ordning, 
som i forevarande fall iakttagits. Hon yrkade forty fast- 
stallelse af r&dstnns utslag. 

Olsaon, som yrkade att hofnns dom matte varda fast- 
staid, anforde, bland annat, att hans myndlingar alHid upp- 
fostrats i Nordlows hem. 

If. Rev. (konst rev.sekr. Norberg och t. f. rev.sekr. 
Dickson, den senare foredragande) hemstalde i afgifvet be- 
tankande, att Kongl. Majrt matte profva rattvist att, med 
andring af hofnns dom betraffiande hufrudsaken, faatstalla 
rfidst-rms utslag. 

T. f. rev.sekr. Westman var af skiljaktig mening och 
hemstalde, att Kongl. Majrt matte profva rattvist faststalla 
hofnns dom. 

Saken foredrogs den 19 Juni 1878 infor H. D., hvars 
fleste ledamoter (justr&den Sodcrgren, Robe, Huss och Sve- 
delius) gillade t. f. rev.sekr. Westmans sarskilda mening. 

Just.raden frih. Leuhusen, von Segebaden och Osier- 
gren bifollo N. Rev:a und. betankande. 

Kongl. Maj:ts dom utgafe den 23 Juli 1878. 
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2* 

TMutaata, ertlft hvlHiet eakaa tmorttt ikatleardNtoboetiitUgas i di- 
vert* HMraa, am ea a4rt datter* laglott after bou»pteckninQsvSrdet,Sndra* 
taJaada, att boet skalle delas i lotter enligt 12 kap. 3 § Arfdafcalfta. 
Dotternt nu, i egenskap af sin nostras milstnan, akofle ega att, ataa 
bidder if tetftameittet* moUatta besttmwelse, lyfta ooh fdrvalta nea- 

aea laglott 

I testamente den 5 Februari 1876 forordnade borg- 
mastaren Maimberg* att hana hustru Louise Malnaborg skulle, 
efter haoe dfld, jemte sin giftorafct i makarnes gemensamma 
bo, mtill sin d&d till oinsktankt disposition bibeMlla och 
draga afkomsten af borgmastaren Malmborgs andel i boot, 
s& att hams dottor Anna, gift mod generalkonauln Jokn Ahl- 
stromj erholte etidast sin laglott att utg& efter boupptecknings- 
varde och sedan deraf goldits Ahlstroms skuld till boet; 
dock att de Ahlstriims httstru s&lunda tillfallande medel icke 
finge af Ahlstrota lyftas, utan skulle forvaltas af fortngn- 
darekammaren i Stockholm med ratt for Ahktroms hustru 
att tinder sin lifstid sjelf uppbara rantan deraf, samt att, 
sedan jemral Malmborgs hustru aflidit, den af henne dittilte 
innehaftla hatft af Malmborga bolott till det beiopp, hvartill 
denstfmma enligt boupptechningen efter honom uppg&tt, skulle 
tillfalla Ahlstroms hustru eller, om hon d& vore diid, hen- 
nes bam, med enahanda forbeh&ll i afseende S, afkomsten 
deraf under hennes lifstid, som i fr&ga om hennes laglott 
vore i testamentet stadgadt. 

Borgmastaren Malmborg afled den 15 Mars 1876 
och efterlemnade s&som eterbhusdelegare sm forbernalda 
enka och makarnes dotter. Enligt boupptedkningen upp- 
gingo tiUg&ngame i boet till 115,077 kr. 14 ore, kvaraf los- 
orepersedlar till varde af 9,061 kr. 14 ore samt &terstoden 
aktier och fordringar. Beh&Mningen uppgiok till 109,442 
kr. 25 ore. 
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I st&mntng & enkan Malmborg till rftdst.rm i Malmo 
yrkade Ahlstrom, ett enar t om Ahlstroms hustrus lriglott 
skulle beraknae efter bouppteckningsvdrdet, men enkan 
Mdmborgs tott i boet utg& in nafara, Ahlstroms hustru i 
sjeHra verket skulle erb&lla mindre an p& hennes laglott 
ratteiigen belopte, heist bonpjrteckiringsvarde ioke utgjorde 
lagWg grand for bestammande af ett dodsbos verkliga beh&ll- 
ning) testaments m&tte i denna del upphafVas och makarne 
Mahnborgs hela bo s&ljas. 

Enkan Malmborg genmalde: Testamentet vore icke i 
klaadrade delen stiidatede mot lag. Ingen kunde tvinga en- 
kan att reaKsera den andel af boet, som tillhorde henne i 
giftor&tt. Den del eller halften af makens lott, som till- 
lagts henne genom testamentet, Tore att* hanfora under sam- 
ma kategori. Sedan enkan uttagit sina tre fjerdedelar, finge 
Ahlstrom gerna realisera sin fjerdedel. 

Genom ntslag den 19 Februari 1877 forklarade rddst. 
r:n: att, som testamentet, i hvad det rorde Ahlstroms hnstrus 
laglott, vore stridande mot lag, karom&let bifolles i s& m&tto, 
att Ahlstrom i egenskap af sin hnstrus m&lsman skulle Tara 
berfittigad att, utan hinder af testamentets motsatta bestam- 
melse, lyfta och forralta samma laglott, hvilken likTal borde 
utg& p& satt testamentsgifvaren forordnat, efter bouppteck- 
ningsvarde, enar stadgandet derom for 8& beskaffadt bo icke 
kunde seises oforenligt med lag, i foljd hTaraf testamentet 
allenast med nysspamnda rattelse skulle ligga till grand for 
arfekiftet emeUan parterne. 

Ahlstrom Tadjade till hofnn ofrer Sk&ne och Blekinge: 
Det Tore lampligast att & auktion salja losegendomen och 
derefter fordela auktionsbeloppet. Om Ahlstroms derutinnan 
framstalda p&st&ende icke bifolles, yrkade han likTal, att 
testamentets stadgande om laglottens uttagande efter boupp- 
teckningSTarde m&tte upphafVas och lagens foreskrifter i detta 
hanseende landa till efterrattelse. 

I dom den 13 Juli 1877 yttrade hofr:n: att emedan 
enligt E. F. den 21 December 1857 icke n&gon finge genom 
testamente bortgifaa eller annorledes forordna, om brostarf- 
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vinges laglott; samt Malmborg allts& icke varit berattigad 
forordna, att hans med Ahlstrom gifta dotters laglott skulle 
utg& efter bouppteckningsvdrde, medan deremot enkan Malm- 
borgs giftoratt, om hvars berakning n&gon foreskrift icke 
blifVit i testamentet lemnad, foljaktligen skulle uttagas t 
sjelfva varorna; ty och som lagen i 12 kap. 3 § JL B. 
stadgade att vid skifte efter dod man enka egde forst uttaga 
siu fordel och dernast sin giftoratt efter lottning, profrade 
hofnn rattvist att, med andring af r&dst.nns utslag i derma 
del, stadga, att vid skifte af makarne Malmborgs bo, se- 
dan enkan Malmborgs fordel utg&tt, &terstoden af boet skulle 
delas i tv& lika lotter, af hvilka enkan Malmborg egde taga 
ena lotten samt, efter det morgongfifva, derest enkan Malm- 
borg fordrade s&dan, afraknats fr&n andra lotten, det &ter- 
st&ende af denna lott likaledes utlades i t?& lika delar, af 
hvilka enkan Malmborg egde uttaga ena delen och den an- 
dra tillfolle hustru Ahlstrom. 

I denna dom sokte enkan Malmborg i und. andring och 
yrkade, att Kongl. Maj:t m&tte, med upphafrande af hofrms 
dom, fastetalla det slut, hvartill ridstnn i utslaget kommit. 

I afgifvet betankande hemstalde N. Rev. (rev.seknne 
Lagergren och Abergsson, den senare foredragande, samt if. 
rev-sekr. Westman), att Kongl. Majrt m&tte profva rattvist 
gilla hofnns dom. 

Saken foredrogs den 1 Juli 1878 infor ff. D. (i nar- 
varo af just.r&den frih. Leuhusen, Aimqvist, Babe, Huss, 
von Segebafen, Svedelius och Ostergren), dorvid H. D. bifoll 
N. Rev:s underd&niga betankande. 

Kongl. Majits dom utgafe den 16 Juli 1878. 
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27. 

Ajif ienle olalift MHMande tf Jerovig oeh ohbrwuihet not ]enivl|a- 
tjeMienans tillalgalse att derifrla afllgsaa $lg. 

Uppft angifvelse af trafikchefen vid Malmo-Ystads jern- 
vagsaktiebolag W. Waldenstrom, yrkade lansmannen 0. Hoist 
vid Oxie och Skytts har.ratt laga ansvar ft drangen Per Lars- 
son p& Borringe for det denne den 26 Februari 1877 olofligen 
betradt omformalda jernvag och icke fttlydt honom af veder- 
borande jernvagstjensteman meddelad tillsagelse att frftn 
jernvagen sig aflagsna. 

Per Larsson medgaf, att han ifr&gavarande dag g&tt 
p& banan mellan Oxie och Svedala stationer, men ansag sig 
varit dertill berattigad, enar han icke af banbetjeningen er- 
h&Uit tillsagelse att sig aflagsna; och uppgaf Larsson vidare, 
att han inemot Svedala -station mott banmastaren Sjostedt, 
hvilken dervid tillsport honom huruvida han hade »gftng- 
biljett», oeh d& Per Larsson hartill nekat, affordrat honom 
5 kr., hvilket belopp Per Larsson forklarat sig icke inne- 
hafva utan genmalt: >skrif till Borringe, 8& far ni pennin- 
gar, ty jag tjenar hos grefvc Beckfriis». 

Aklagaren, som upplyste, att personer tillatos gft pft 
banan emot losen af s. k. gftngbiljett, yrkade ansvar ft Per 
Larsson jemlikt Kongl. Oirc. den 28 Maj 1859 samt 19 och 
24 kapp. Strafflagen. 

I mftlet ftberopade vittnen intygade: 

stationsbokh&llaren Franssen: att, i anledning af frftn 
Skabersjo ankommet telegram derom, att tvft personer oak- 
tadt dem meddeladt forbud gingo p& banan, vittnet jemte 
banmastaren Sjostedt g&tt ut frftn stationen att mota dem; 
att d& yittnena mott Per Larsson och en annan person gft- 
ende ft banvallen, vittnena tillsagt dem att derifr&n aflagsna 
sig, hvartill Per Larsson genmalt, att detta icke angingfr- 

JVatmoea, Tidtkr. /. logstift*. etc. 16:de tag. 13 
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dem, enar grefre Beckfriis nog svarade for honom; att Per 
Larsson emellertid medfoljt till stationen, der hans namn an- 
tecknats, samt att ett bantftg straxt derefter inkoramit & 
stationen ; 

banmastaren Sjosiedt: att vittnet ifr&gavarandc dag mdtt 
Per Larsson p& banan och tillsagt honom derifr&n bortgfi, 
hvartill denne genmalt, att ban icke brydde sig om ban- 
"bctjeningen. 

Genom utslag den 1 Oktober 1877 utlat sig har.r:n: 
att som Malmo-Ystads jernvag, hvilken egdes af enskildt 
bolag, genom K. Br. den 4 Februari 1873 forklarats skola 
Stnjuta samma skydd, som enligt 19 kap. 11, 12 och 13 §§ 
Strafflagen tillkomme dylika af staten utforda anlaggningar, 
samt vid s&dant forh&llande det i Kongl. Circ. den 28 Maj 
1859 stadgade vitesforbud af 5 rdr for den, som olofligen 
betradde statens inhagnade jernbanor eller bang&rdar, och 
10 rdr for den, som icke Stlydde vederborande jernvags- 
tjenstemans sarskildt meddelade tillsagelse att fr&n s&dan 
jernbana eller bang&rd sig aflagsna, icke kunde tillampas 
med afseende & enahanda forseelser, beg&ngna & ifr&gava- 
rande jernvagsanlaggning ; alltsA och d& icke visadt vore, 
att &talade fdrfarandet ledt till hinder eller uppeh8.ll i jern- 
vagens begagnande eller att skada deraf uppkommit, ogilla- 
des &talet. 

Styrelsen for jernvagsaktiebolaget afvensom trafikchefen 
Waldenstrom anforde besvar, anmarkande att fara,olycka eller 
dtminstone hinder i trafiken obestridligt kunnat af Larssons 
tilltag uppst&tt. 

Per Larsson ans&g, att, derest icke 1859 &rs Kongl. 
Circ. blifvit genom strafflagen upphafdt, detsamma i allt 
fall icke vore tillampligt & enskild jernvag. 

Hofr:n ofver Skdne och Blekinge (hofrattsr&det, frih. 
Wreck, assessoren Anderberg och v. har.hofd. SeneU) fann 
enligt utslag den 20 December 1877 skal icke hafva fore- 
kommit, ledande till andring i har.rms utslag. 

Hofrattsrfidet BergenstrdMe, med hvilken presidenten 
Munch af Rosenschold sig forenade, anforde: »Af hvad i 
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millet forekommit ar upplyst, att Per Larsson, en dag i Fe- 
bruari m&nad detta &r, utan att dertill hafva erh&llit veder- 
borligt tillst&nd, betradt Malmo-Ystads jernvag samt g&tt & 
samma jernvag emellan der& befintliga stationerna Oxie ock 
Svedala, afvensom att Per Larsson, derom tillsagd, vagrat 
att aflagsna sig Ma jernvagen; och enar, derest hvar och 
en utan lof skulle ega betrada jernvagen och des* omr&de, 
harigenoin p&tagligen skulle uppst& oordning och fororsakas 
hinder i trafiken, profvar jag, med upphafrande af ofver- 
klagade utslaget, jeinlikt 19 kap. 12 § Straff lagen, rattvist 
doma Per Larsson att for hvad han s&lunda l&tit komma 
sig till last bota 10 kr. till kronan.* 

Styrelsen och trafikchefen fullfoljde saken till Kongl. 
Maj:t och ans&go, att i hvad fall som heist Per Larsson val 
borde anses lika med den, som utan lof tager sig vag ofver 
annans egor. - 

M&let foredrogs den 11 Juli 1878 infor H. 2)., hvars 
fleste ledamoter, justrfiden Babe, Buss, von Segebaden, Sve- 
(lelius och Ostergren, funno ej skal att i hofrms utslag gora 
andring. 

Just.r&den friherre Leuhusen och Almqvist funno val Per 
Larssons tilltag att olofligen begagna jernvagen s&som g&ng- 
vag icke vara att hanfora under nfigot af de i 19 kap. Straff- 
lagen forekommande stadganden, men d& uppenbart vore, 
att genom jernvagars betradande af fotgangare skada & va- 
gen och banvallen kunde uppkomma, profvade justr&den ska- 
ligt att, med upphafvande af domstolarnes beslut, doma Per 
Larsson, enligt 24 kap. 11 § i namnda lag, att for ifr&ga- 
varande forseelse bota 25 kr. 
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28. 

Yrkadt aasvar & IImiir fSr det nan lattt tortskaffa gardesgirdar & 
feat *Wtr aw alhilMa landsvigtfl, siton hiadtriiga fdr vfatervig- 
ai H uh H W «. m* Oaattiwaiag mm giidawto af kattaadtn fSr en siik 

atglrd. 

Enkan Lisa Larsdotter i Lien m. fl. yrkade vid Un- 
ders&kers tingslags hanratt, att som lansmannen Adolf Sane 
den 21 November 1874, under fdrmenande, att Lisa Lars- 
dotter och hennes medparter tillhoriga, & omse sidor om all- 
manna landsvagen utmed deras egor uppforda gardesg&rdar 
varit anbragta for nara landsvagsdiket och till foljd deraf 
hinderliga for vintervagh&llningen, l&tit nedhugga och for- 
stora gardesg&rdarne, oaktadt de sedan l&ng tid tillbaka 
varit uppforda & samma plats utan att anmarkning deremot 
forsports eUer vid vagsyn foreskrift lemnats om gardesg&r- 
darnes utflyttande, Sune m&tte forpligtas att p& egen bekost- 
nad l&ta uppstanga de forstorda och nedhuggna gardesg&r- 
darne eller ock ersatta Lisa Larsdotter och hennes med- 
parter den kostnad, som for hagnadernas uppstangande kunde 
erfordras. 

Sune iter yrkade, efter & vederpartcrne uttagen stam- 
ning, att som ifr&gakomna gardesg&rdar varit uppsatta for 
nara landsvagen, och Sune, i anseende dertill att Lisa Lars- 
dotter och hennes medparter ej kunnat form&s att sjelfve 
borttaga gardesg&rdarne, varit nodsakad att derom foran- 
stalta, Lisa Larsdotter och hennes medparter m&tte varda 
&lagdt att till Sane utgifva den & en hvar af dem belopande 
andel i kostnaden for hagnadernas bortskaffande enligt rak- 
ning med 25 kr. 63 ore. 

Enligt hvad under ratteg&ngen upplystes, utgjorde den 
nedrifna hagnadsstrackan 3,698 fot 

Sune uppgaf: Gardesg&rdarne hade varit st&ende p& 
sjelfva vagkanten och varit till hinder icke blott for sjelfva 
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trafiken utan afven for mqjligheten att h&Ua vagen farbar 
vintertiden medelst plogning och skottning. Hagnaden hade 
s& inkraktat landsvagens omr&de, att korbanan haft en bredd 
af allenast 7 alnar, s& att ploglaget ej kunnat h&lla vag 
oppen 8 alnar, hvarigenom intraffat, att vagfarandes hjul- 
naf tornat emot gardesg&rden vid moten. Yid vagsyner 
1871 — 1874 hade vederparterne blifnt forstandigade att 
vintertiden hafva hagnaden nedtagen; och, d& dessa fore- 
skrifter icke iakttagits, hade Sune ansett sig & tjenstens 
vagnar skyldig att undanrodja detta hinder for vagens h&l- 
lande i laggildt skick. 

Lisa Larsdotter och hennes medparter anmarkte, att 
hagnadens nedhuggande varit alldeles obehofligt, heist Sane 
forordnat om vintervagens tagande ofver Ahresjon; och i allt 
fall hade val Sune icke egt att utan K. befcdes tillst&nd vid- 
taga ifr&gakomna kraft&tgarder. N&gon syn fiJre nedrifvan- 
det hade antagligen icke h&llits; men om ock s& skett, s& 
hade n&got instrument derofver icke blifvit upplastfr&n predik- 
stolen i forsamlingen eller underrattelse derom meddelats 
vederborande. P& grund haraf bestreds allt afseende & Su- 
nes kraf. 

Sune medgaf att vintervag allmant toges ofver sjon, 
men anmarkte, att landsvagen likafullt m&ste h&llas farbar 
host och v&r. 

I m&let afhorda vittnen intygade: 

ett vUtne (haradsdomare): att vid ordinarie vagsynerne 
1871—1872, dervid vittnet bitradt Sune, hSgnader, der s& 
fannits nodigt, blifvit utsynade i Lien m. fl. byar, der gardes- 
g&rdarne p& flere stallen befunnits uppsatte ytterst p& lands- 
v'agskanten; att vid dessa syner utronts, att som landsvagen 
genom namnda byar varit smal, oomlagd och »sm&krokig>, 
de resandes &kdon afrifvit hagnadsstoren pi midten, der den 
varit st&ende for nara landsvagen, samt att, med anledning 
haraf, gardesg&rdarne blifvit utsynade till utflyttning till det 
i lag bestamda a&t&nd; 

ett annat vittne (f. d. namndeman): att vittnet, som bi- 
tradt Sune vid ordinarie vagsynerna 1873 — 1874, kunde in- 
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tyga, det gardesg&rdarne frftn Ahre kyrka till UU&n eller 
genom Bracke, Beige, Liens och Lunds egor blifvit, s&soip 
st&ende alldeles for nara allmanna landsvagen, utsynade till 
utflyttning till det i lag bestamda afst&nd; att Suae vid ett 
tillfalle tillsagt en vaglottsegare Mn Lien att utflytta sin 
hagnad afvensom att till ofriga vaglottsegare framfora en lik- 
nande foreskrift; att p& flera stallen hagnaden beftinnits st&- 
ende p& sjelfva landsvagskanten, men att, s& vidt vittnet 
knnde minnas, >gardesg&rdarne alltid till storsta delen in- 
tagit samma plats*, samt att vittnet, som varit narvarande 
d& Snne l&tit nedhngga gardesg&rdarne, dervid iakttagit, att 
icke nigra andra an de for trafiken mest hinderliga blifvit 
borttagna; 

ett tredje vittne: att vittnet, som tillstades varit d& ifr&ga- 
varande gardesg&rdar blifvit nedrifna, iakttagit, att de, som 
varit uppsatta narmare landsvagsdiket an tre alnar, blifvit 
s&som hinderliga for vagfarandes fortkomst borttagna. 

Lisa Larsdotter och hennes medparter foretedde in- 
strument ofver en af tv& personer den 12 Maj 1875 h&llen 
besigtning for utronande och vardering af den skada Sune 
skulle hafva genom sitt ifr&gavarande beteende for vederpar- 
tema Satadkommit, och intygade synemannen derjemte, att 
s& lange de kunde minnas, eller 40 — 50 &r, hagnaden varit 
uppford efter samma linea, som vid nedhuggningen. 

Har.r:n yttrade i utslag den 12 Juni 1877: att> enar 
frfiga huruvida stangsel, som fiinnes uppford utefter allman 
vag till skydd for enskildes angransande egor, af en eller 
annan orsak vore att anse s&som olaglig, icke kunde utgora 
forem&l for profiling vid vanlig vagsyn, och s&ledes afven 
om i m&let kunde anses Magalagdt, att vid af Sune i hans 
egenskap af lansman forrattade vagsyner lemnats foreskrift 
derom, att ifr&gakomna gardesg&rdar skulle genom Lisa Lars- 
dotters och hennes medparters forsorg nedtagas, samt att i 
afeeende & namnda vagsyners kungorande iakttagits hvad 
harutinnan i lag vore foreskrifvet, Sune icke p& grund deraf 
att Lisa Larsdotter och hennes medparter underl&tit att 
stalla sig s&dan vid vagsyn lemnad foreskrift till efterrat- 
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tebe, egt befogenhet att l&ta borttaga gardesg&rdarne, samt 
Sane icke heller visat sig p& annan grand hafva varit till 
en s&dan &tgard berattigad; forty och af i ofrigt anfdrdor- 
sak ogillades Sunes anspr&k p& ersattning for kostnaden for 
gardesg&rdarnes nedtagande; och forpligtades Sune att mom 
en m&nad efter dot har.r:ns utslag vunnit laga kraft hafaa 
i de nedtagnas stalle uppsatt ny hagnad af lika god beskaf- 
fenhet och till den utstrackning, som uppg&fves i ett af Lisa 
Larsdotter och hennes medparter i m&let Sberopadt och har- 
otinnan af Sune till riktigheten vitsordadt synebetyg af den 
2 Mars 1875, eller ock harfdr till sina vederparter utgifva 
den ersattning, hvartill berorda hagnad blifvit uppskattad i 
ett jemval af dem &beropadt synebetyg af den 12 Maj 1875, 
hvars riktighet af Sune icke blifvit ifr&gasatt 

Sune besvarade sig hos Svea hofratt och &beropade 
25 kap. 15 § B. B. och Kongl. kungorelsen den 25 Maj 1869, 
hvaraf syntes, att lansman och namndeman egde*syn h&Ua 
4 ogild vag och lemna foreskrifter om vagens forsattande i 
laga skick. I enlighet med berorda stadganden egde val 
ock lansman att bringa dessa foreskrifter till verkstallighet. 
Snikenheten efter n&gra lispund ho p& det af vagen inkraktade 
omr&de m&ste val vika for trafikanters och ploglagens ratt- 
matiga anspr&k att fit en korbana tillrackligt bred. Enligt 
Kongl. Maj:ts befcdes kungorelse borde ploglagen skotta till 
8 alnars bredd och, jemlikt 1734 Srs gastgifveriordning, skulle 
ju allman landsvag h&lla 10 alnar emellan dikena samt buskar 
borthuggas till 3 alnar p& hvarje sida, der diken funnes, 
ejjest till 6 alnars bredd h hvarje sida. 

Lisa Larsdotter och hennes medparter bestredo, att 
gardesg&rdarne nigonsin varit for trafiken hinderliga eller 
uppforda s& nara hvarandra, som Sune uppgifvit, utan hade 
de haft ett mellanrum af 15 — 20 alnar. 

Genom utslag den 21 December 1877 fann hofr:n pi 
ofyanomformalda af har.r:n anforda grunder och enar Sune 
icke, emot sina vederparters bestridande, Adagalagt, att ge- 
nom ofvanberorda gardesg&rdar inkraktats n&got af det & 
ifr&gavarande stalle for vagen afsatta omr&de, ej skal att 



Digitized by 



Google 



200 Ansvar tftt fdrtSljning af »Brama-Taffel-Bitten». 

gora andring i det slut, hvari har.r:n i mftlet stannat; dock 
att den tid, inom hvilken Sune skulle hafva fullgjort den 
honom ftlagda h&gnadsskyldighet, bestamdes till den 15 
Juni 1878. 

Sane fullfoljde saken till Kongl. Majrt och yrkade ogil- 
lande af vederparternes talan eller itminstone att Kongl. 
Maj:t m&tte befria honom fr&n skyldigheten att uppfora gar- 
desg&rdarne; vidh&llande Sune, att desamma varit st&ende & 
sjelfva vagkanten, d. v. s. innanfor den plats, der diken bort 
fiunas, samt s&lunda inkraktande p& landsvagens omr&de. 

Lisa Larsdotter och hennes medparter bestredo, att 
hagnaden till nSgon del inkraktat p& det for sommarvagen 
afsatta omr&de eller i ofrigt varit densamma till ringaste men. 

M&let fdredrogs den 11 Juli 1878 infdr H. D. (i nar- 
varo af justr&den frih. Leuhusen, Almqvist, Babe, Huss, von 
Segebaden, Svedelius och 6stergren\ dervid H. D. fann ej 
skal att i liofrms utslag gora andring. 



20. 

»BFama-TafTel-Bitter», uppgifvet son »universalmedel f»r s&vil friska 
som 8juka». Ansvar f9r ftrs&IJning deraf. 

Vid r&dst.r.n i Malmo yrkade stadsfiskalen N. Aschan, 
att som danske unders&tarne H. W. M. Biillner och H. J. 
Lassen, hvilka forvarfvat rattighet att under firma Mansfeld 
Biillner et Lassen i Malmo idka handel, i strid emot'K. F. 
aag&ende handel med aether samt aether- eller sprtthaltiga 
lakemedel den 8 December 1876, i Malmo ffirs&lt en sfisom 
lakemedel uppgifven och afsedd vatska, benamnd >Brama- 
TaffcL-Bitter>, som vid undersokning befunnits inneh&lla 40 
volumprocent sprit, Biillner och Lassen m&tte fallas till an- 
svar derfor, samt 2,103 flaskor dylik vara, som Aschan an- 
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tirafiat i det rum, der for&aljningen bedrefs, och tagit i fee- 
slag, domae forbrutna. 

Efter genstamning & Aschan yrkade Bfiliner och Las- 
sen, att som den i beslag tagna varan, ehuru innehftllande 
sprit, icke kunde hanforas vare sig till medicin eller rusgif- 
vande dryck, Aschan mfttte ftrpligtas Sterstalla den i be- 
slag tagna varan och ers&tta den skada han for Bulkier och 
Lassen &stadkommit med 1,000 kr., eller, derest detta yr- 
kande icke kunde bifallas, att i allt fall flaskorna m&tte 
iterstallas. 

Aschan foretedde ett af apothekaren A. Bjorkbom och 
provisorn G. P. Kinman meddeladt intyg, att, efter under- 
sokning af inneh&llet utaf en af de i beslag tagna flaskorna, 
befunnits, att preparatet vore en spritlosning af organiska 
bitteramnen (aloe); och Tore sprithalten 40 volumprocent eller 
33,4 vigtprocent vattenfri alkohol. 

Ett exemplar af den varan Stfoljande »bruksanvisning» 
inneholl, utom en mangd yttranden om varans form&nliga 
verkningar, foljande: »Brama-Taffel-Bitter» ar ingen medir 
cw, utan en taffel-bitter-essens och njutes p& det satt, att 
man gjuter n&gra droppar, ungefarligen en thesked, i ett 
spetsglas cognac eller branvin s&som en appetitsbask till 
m&ltiden — . Damer kunna njuta den i litet kaffe eller the 
for att dricka sin fbrsta kopp. Denna bitter ar samman- 
satt af de verksammaste och finaste ingredienser och ar ett 
ovanligt verksamt medel till att underh&lla helsan och styrka 
Kfeftmktionerna, s& pit den med ratta kan hdrdkias sdsom 
ett unwersalmedel for sdvdl friska som sjuka, ett medel, 
som standigt bor begagnas i helsans intresse och standigt 
hafvas till hands f8r att forebygga storre sjukdomar. — Den 
styrker och bevarar mot all invertes svaghet, och dess er- 
kanda gagneliga verkan visar sig isynnerhet vid feberaktiga 
sjukdomar, indigestion, magsvaghet m. m. 

Biillner och Lassen genmalde: De hade uti den flaskorna 
omslutande bruksanvisningen uttryckligen forklarat, att am- 
net icke tore ett lakemedel; och om de an uti tidningarne 
rekommenderAt varans helsogifvande och medicinska egen- 
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skaper, s& forandrade s&dant icke varans natur — en oskyldig 
och nyttig esseus, som tillsamman med spirituosa utgjorde 
en appetitsbask till m&ltiderna, men kunde ioke i och for 
sig begagnas s&som spritdryck eller skanka ringaste rus. 
Varan inneholle amnen som m&ste losas i sprit — Tillver- 
kare af lackfernissor och parfymer m&ste ju ock anvanda 
sprit for upplosning af hartser och seteriska oljor, ntan att 
dessa fabrikater kunde betraktas s&som spritvaror. — Biill- 
ner och Lassen hade icke n&gon forsaljningslokal, der varan 
i minut holies till salu &t allmanheten, hvaremot uti deras 
febrik funnes ett sarskildt forvaringsrum, der flaskor voro 
upplagda, for att efter requisition af apothekare och hand- 
lande inpackas i l&dor om 25, 50 a 100 flaskor och till 
reqvirenter forsandas. P& grand haraf kunde icke flaskorna, 
s&som icke i forsaljningsrummet upplagda, vara beslag un- 
derkastade. 

Aklagaren ans&g det vara likgiltigt i huru stort qvan- 
tum varan fors&ldes. Densamma hade i ailt fall vid beslags- 
tillfallet forvarats inom kontorslagenheten. 

Sistberorde forh&llande medgafs af Bullner och Lassen. 

R&dst.r:n forfr&gade sig hos Eongl. SundhetskoUegium, 
huruvida den i beslag tagna varan, deraf en flaska ofver- 
sandes, till sina best&ndsdelar eller dessas sammansattning 
vore att anse s&som ett lakemedel af den beskaffenhet, att 
detsamma forfattningsenligt icke fiuge af annan an apothe- 
kare till salu h&llas. 

SundhetskoUegium lat dock icke foranstalta om sar- 
skild undersokning af flaskans inneh&ll, utan antog den- 
samma vara enahanda med en tinktur, som kollegium &r 1874 
l&tit undersoka och hvilken varit tillverkad af Bullner och 
Lassen samt befunnits best& af en fargad sprithaltig vatska 
om 42 procent alkoholhalt, inneh&llande, bland andra icke 
bestamda amnen, aloe och sannolikt safiran. Aloe vore ett 
lakemedel, som s&ledes endast af apothekare finge afyttras; 
men for ofrigt vore det dels de af tillverkame utbasunerade 
verkningarne mot vissa sjukdomar, s&som i forenamnde fall, 
och dels den form, hvarunder medlet uthjodes, som vore 
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bestammande for att afgora om forsaljning finge ske af n&- 
gon annan an apothekare. Dessa foreskrifter, gallande af- 
ven i Tyskland, vore nodiga for att 8& vidt ske kunde in- 
skraiika den mer an tvetydiga industri, som ockrade p& all- 
manhetens lattrogenhet. Den, som fors&lde ett s&dant hem- 
ligt model, upptradde icke allenast med forbjuden handel, 
utan afven s&som idkare af qvaoksalveri; och kunde ocks& 
intraffa, att forsaljaren af detta sprithaltiga arcanum under 
denna form bedrefve oloflig handel med spritdrycker. 

Bullner och Lassen anmarkte, att, d& sundhetskolle- 
gium icke foranstaltat om sarskild analys af den i beslag 
tagoa varan, yore dess utl&tande icke mycket att bygga p& 
och foga ledande till upplysning om varans verkliga sam- 
mansattning. Aloe begagnades till hvarjehanda industriella 
andam&l, s&som vid betsning af tra och fargning af bomull, 
ylle och silke m. m. 

Rddstr.n yttrade i utslag den 26 Juli 1877: att som 
ostridigt vore, att Bullner och Lassen i Malmo fors&lt en 
vara, af dem benamnd »Brama-Taffel-Bitter», och att de uti 
sin handelslagenhet haft, for att i m&n af &tg&ng forsaljas, 
npplagda de i beslag tagna 2,103 flaskor s&dan vara; alltsu 
och d& berorda »Brama-Taffel-Bitter>, hvilken, enligt ett af 
apothekaren Algot Bjorkbom och provisorn ti. P. Kinman 
efter forutg&ngen undersokning afgifvet intyg, inneholle, bland 
annat, aloe, i foljd haraf och d& den enligt bruksanvisning 
vore ainnad att s&som lakemedel anvandas, p& satt Kongl. 
sundhetskollegium uti utl&tande den 11 Juni 1877 upplyst, 
icke finge af andre an apothekare forsaljas; ty och som de 
flaskor, hvari varan forvarats, desto hellre m&ste behandlas 
pi enahanda satt som sjelfva varan, som de uppenbarligen 
varit afsedda att gemensamt forsaljas, profvade r&dsir:n, som 
vid det forh&llande, att varan, s&vidt visadt blifvit, icke 
inneholle aether, funne K. F. den 8 December 1876 icke 
vara p& forevarande fall tillamplig, rattvist, jemlikt Kongl. 
privilegierna for apothekaresocieteten den 28 Juni 1683 och 
31 punkten i Kongl. privilegierna for collegium modicum den 
30 Oktober 1688, jemford med K. Br. den 20 December 
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1776, doma Bullner och Lassen att for oloflig handel med 
lakemedel hvar for sig beta 12 kr. 50 ore, till lika fordel- 
ning emellan Kongl. sundhetskollegii fiskal och Malmo stads 
fattige, saint forklara den i beslag tagna >Brama-Taffel- 
Bitter* jemte de 2,103 flaskor, hvari den forvarats, forbrutne 
till kronan; och skulle denna vara, derest den kunde till 
behorig person afyttras, genom Aschans forsorg fors&Ijas och 
till antedating i sakoreslangden redovisas, men i annat fall 
forstoras. 

Parterna besvarade sig & omse sidor hos hofrrn ofver 
Sk&ne och Blekinge. 

Aschan hemstalde, huruvida icke K. F. den 8 December 
1876 eller forordningen om branvinsforsaljning vore p& fore- 
varande fall mera tillamplig an de af r&dstrm Sberopade 
forfattningar. 

Bullner och Lassen ans&go, att en apothekare och en 
provisor icke vore kompetente personer att afgifva s&dant 
utl&tande i frfigan, att dom borde derp& grondas, heist de 
icke bestamdt forklarat, att aloe s&som en best&ndsdel in- 
ginge i varan, utan endast antydt, att aloe mojligen fore- 
komme bland bitteramnena; och d& Kongl. sundhetskollegiam 
grundat sitt ntl&tande p& gissningar, borde ej heller detta 
laggas till grund for domslutet. 

Hofrrn yttrade i utslag den 15 Januari 1878: att 
enar Bullner och Lassen i sin handelslagenhet i Malmo for- 
s&lt en af dem i fttfoljande bruksanvisning s&som >ett uni- 
versalmedel for s&val friska som sjuka* uppgifren vara, be- 
namnd »Brama-Taffel-Bitter», som, enligt hvad upplyst vore, 
inneholle 40 volum-procent sprit, profvade hofhn, med an- 
dring af r&dst.nns utslag i frSga om de af Aschan i m&let 
framstalda p&st&enden, rattvist, jemlikt 2 § i K. F. ang&ende 
handel med aether samt aether- eller sprithaltiga lakemedel 
den 8 December 1876, doma Bullner och Lassen att, for hvad 
de s&hinda l&tit komma sig till last, hvardera bota 50 kr., 
samt forklara de af Aschan i beslag tagna 2,1 03 flaskor 
>Brama-Taffel-Bitter» forbrutna; och skulle jemlikt 3 § i 
nyssnamnda K. F. } jemford med 54 § i K. F, angftende vil- 
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koren for forsaljning af branvin och andra branda eller de- 
stQlerade spirituoaa dryeker den 18 September 1874, be- 
rorda boter, afrensom vardet af omformalda parti >Brama- 
Taffel-Bitter>, derest detsamina kunde varda i vederborlig 
ordning forsflldt, fordelas s&, att % tillfolle Aschan och Va 
Malmo stads fattigkassa. 

Biillner och Lassen fullfoljde saken till Kongl. Maj:t 
under yrkande om fullkomligt frikannande och anmarkte, 
att de, ehuru utgorande en firma, blifvit domda hvar for 
sig till boter. 

Mfilet fdredrogs den 11 Juli 1878 infor H. 2)., hvars 
fleste ledamoter, jnstr&den frih. Leuhusen, Almqvist, Babe, 
wn Segebaden, Svedelius och Ostergren, funno, jenilikt 37, 
41 och 54 §§ i K. F. den 18 September 1874, ej skal att 
p& Biillners och Lassens besvar i hofr.ns utslag gora andring. 

Just.r&det Huss yttrade: »Som icke visadt ar, att ifr&ga- 
rarande vatska ntgor en blandning af aether och sprit, eller 
att densamma ar af beskaffenhet att bora s&som lakemedel 
betraktas, och vid s&dant forh&Uande hvarken K. F. den 8 
December 1876 eller de af r&dstrai &beropade forfattningar 
aro i forevarande fall tillampliga, samt namnda vatska, s&- 
vidt utredt blifvit, ej heller, e. m. o., ar att hanfora till 
branda eller distillerade spirituosa drycker, finner jag, med 
upphafvande af domstolarnes beslnt, skaligt ogilla det emot 
Biillner och Lassen anstalda &tal, i foljd hvaraf stadsfiska- 
lea Aschan filigger att de i beslag tagna 2,103 flaskor 
>Brama-Taffel-Bitter» till Biillner och Lassen &terstalla; men 
d& desse icke i n&gon m&n styrkt sin uppgift om den skada, 
som geiiom Aschans berorda &tgard skall blifvit dem till- 
skyndad, finner jag ej skal att gora andring i domstolarnes. 
beslut, hvarigenom Biillners och Lassens i berorda hanseende 
framstalda ersattningsanspr&k blifvit lemnadt ntan afseende.» 
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Betr&ffande efterlefvaade waka* ratt, air iattfrdet testamaate «akarae 
emellaa ir apprittadt, att 9 e*o« aytt testamente forordna on qvar- 

litenskapen. 

Den 9 Augusti 1839 upprattade Daniel Larsson i Tibbie 
och hans hustru Christina Gothberg ett testamente af inne- 
Mll, att den efterlefvande maken skulle, utan intr&ng af 
arfvingar, innehafva och med samma fria och oinskrankta 
ratt som annan sin valfangna egendom ega, disponera och 
besitta all i boet vid dodstimman befintlig egendom samt 
att, om den efterlefvande maken ej skulle komma att i ett 
senare aktenskap fll nagra bam, all deras ofriga egendom 
skulle tillfalla deras narmaste arfvingar s&lunda, att slag- 
terna och arftagarne, utan afseende pa hvad lag foreskrefve, 
skulle taga i arf lika lotter a omse sidor, eller att halfdelen 
skulle tillfalla hvardera slagten, som sedermera hade att 
dela sig emellan efter lag. 

Daniel Larsson afled den 31 Oktober 1839, efterlem- 
nande s&som sterbhusdelegare fadeni jemte enkan, Christina 
Gothberg, hvilken bevakade testamentet och satte sig i be- 
sittning af de efterlemnade tillgangarne, 13,600 rdr b:ko. 

Christina Gothberg ingick sedermera nytt gifte med 
haradsddmaren Daniel Danielsson i Horn, hvilken i ett fore- 
g&ende aktenskap egde dottern Carolina, gift med Adolf 
Hamnstrom. 

Den 8 Maj 1852 upprattade makarne Danielsson ett 
testamente, hvars 4:de punkt hade foljande lydelse: 

>Afven forordnar jag, Christina Gothberg, att om mina 
stjufdotterbarn (makarne Hamnstroms barn) lefva efter mig 
och min man, sa skola de ensamt vid min dod vara egare 
till all min fasta och losa egendom, men skulle min man 
ofverlefva mig, da tillfaller honom hela arfvet efter mig i 
forsta rummet*; och stadgades vidare, att, ehuru egendomen 
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yore testamenterad till Daniel Danielssons dotters barn, skulle 
dock dottern under sin Hfstid njuta afkastningen deraf. 

Efter det makarne Danielsson afiidit utan att efter- 
lemna n&gra dem emellan sammanaflade barn eller brost- 
arfringar, bevakade Hamnstrom forenamnda &r 1852 upp- 
rattade testamente, med anledning hvaraf enkan Anna Goth- 
berg, s&som syster till Christina Gothberg, till Snefringe bar.- 
ratt instamde Adolf Hamnstrom och hans hnstru Carolina 
Hamnstrom samt deras son Oskar Hamnstrom under yr- 
kande, att som 1839 &rs testamente, s&vidt detsamma inne- 
holle fdre8krift hum med egendomen efter b&da makarnes 
dod skulle forfaras, icke utan begges samtycke kunnat lag- 
ligen andras, och Christina Gothberg s&lunda icke egt att 
genom 1852 &rs testamente forordna om sin lott i boet till 
form&n for senare mannens slagt, sistberorda testamente 
m&tte, s&yidt det p& Anna Gothbergs ratt inverkade, for- 
klaras ogiltigt samt Anna Gothberg berattigas att, utan hin- 
der af samma testamente, ur Christina Gothbergs bo utbe- 
komma den Anna Gothberg enligt lag och 1839 Srs testa- 
mente tillfallande arfslott 

Sedermera under ratteg&ngens handlaggning anmalde 
sig s&som mellankommande parter &tskilliga afkomlingar af 
Christina Gothbergs tre aflidna syatrar och gjorde gemen- 
sam sak med Anna Gothberg. 

Hamnstrom genmalde: Asigten, att ett inbordes testa- 
mente hade samma egenskap som ett kontrakt, hvilket bunde 
kontrahenterna vid hvad de ofyerenskommit, vore numera 
for&ldrad, hvaremot i lagskipningen den grundsats gjort sig 
gallande, att den efterlefvande maken yore oforhindrad att 
genom nytt testamente best&mma ofver sin egen lott i boet 
I en annan tvist emellan Daniel Larssons arfvingar, & ena, 
och Hamnstrom, & andra sidan, hade dessa arfvingar tillagts 
den del i boet eller halften, hvarofver Daniel Larsson haft 
dispositionsrfitt, och denna halft hade redan ur boet utbru- 
tits. P& grand haraf yrkades k&rom&lets ogillande. 

HSr.r:n yttrade i utslag den 31 Augusti 1876: att, 
som genom det af Christina Gothberg och Daniel Danielsson 
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den 8 Maj 1852 upprattade inbordes testamente forordnats, 
bland annat, att, om Christina Gothbergs a^j ufdotterbarn lefde 
ofter henne och hennes man, do ensamma skulle rid Chri- 
stina Gothbergs dod vara egare till all hennes fasta och 
losa egendom, samt att, om Daniel Danielssons dotter i ett 
foreg&ende gifte, Carolina, makarne ofrerlefde, hon skulle 
efter makarnes dod under sin lifstid njuta hela afkastningen 
af makarnes fasta och losa egendom for sitt och barnens 
underhfill; allts& och d& dot utaf Christina Gothberg och 
hennes forut aflidne forre man Daniel Larssou den 9 Au- 
gnsti 1839 upprattade inbordes testamente icke utgjort hin- 
der for Christina Gothberg att ofver sin lott i Daniel Lars- 
sons och Christina Gothbergs bo genom ofvannamnda senare 
testamente forfoga, blefre Anna Gothbergs och hennes med- 
parters i saken forda talan ogillad. 

Anna Gothberg och hennes medparter vadjade till Svea 
hofratt och yrkade i forsta, hand, att Christina Gothberg 
mitte anses icke varit berattigad att andra hvad i forsta 
testamentet stadgats. Afvon om Christina Gothberg skulle 
anses hafva egt befogenhet att disponera ofyer sin lott i boet 
efter Daniel Larsson, vore dock har.rms utslag oriktigt, enar 
hennes lott i boet utgjort allenast V 3 i det geraensamma 
boet, hvaremot genom 1839 &rs testamente blifvit bestamdt, 
att halften i boet skulle tillfalla Christina Gothbergs arfrin- 
gar. Har.r:n hade s&lunda &tminstone bort forklara, att 
Anna Gothbergs och hennes medparters klandjertalan bifol- 
les i afseende & skilnaden emellan halften och V* eller V«. 
P& grand haraf yrkades bifall till stamningsp&st&endena 
eller, om dessa ej kunde bifallas, att Anna Gothberg och 
hennes medparter m&tte tillerkannas den mindre del af boet, 
som hofr:n kunde finna Christina Gothberg saknat befogen- 
het att genom testamente bortgifva. 

Genom dom den 26 # April 1877 utlat sig hofr:n: att, 
som Christina Gothberg lagligen ej egt att, efter det Anna 
Gothberg och hennes medparter genom ofvanberorda den 9 
Augusti 1839 upprattade testamente f&tt sig for det fall, 
som nu intraffat, tillagd halften af Christina Gothbergs och 
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Daniel Larssons qvarlStenskap, genom n&got efter Daniel 
Larssons dod upprattadt testamente annorlunda forordna om 
mera af den vid Daniel Larssons dod i boet befintliga egen- 
dom an sin giftoratt, eller V3 af boet, jemte hvad som ut- 
gjort henne tillkommande morgongllfva och fordel af bo 
oskifto; allts& blefve ofverklagade utslaget s&lunda andradt, 
att Anna Gothberg och hennes medparter forklarades be- 
rattigade att, ntan hinder af ifr&gavarande den 8 Maj 1852 
upprattade testamente, ur Daniel Larssons och Christina 
Gothbergs bo utbekomma, sedan derifr&n afraknats Christina 
GSthbergs morgong&fva, fordel och giftoratt, halften af &ter- 
stoden. 

Adolf Hamnstrom och hans medparter, sokte andring 
hos KongL Maj:t och ans&go Christina Gothberg hafva varit 
berattigad att genom det sednare testamentet bortgifva all 
den egendom, till hvilken hon genom forsta ; testamentet fUtt 
eganderatt, afven om n&gon del af samma egendom tillforene 
under mannens lifstid legat inom hans giftoratt. P& grand 
haraf yrkades att, med andring af hofr:ns dom, 'harms mS-tte 
gillas. Skulle deremot hofcns tydning af testamentet god- 
kannas, tarfvade dock hofr:ns dom rattelse. Hofnn hade 
namligen foreskrifvit att, sedan Christina Gothbergs gifto- 
rattsandel, d. v. s. V3 jemte fordel och morgong&fva, afrak- 
nats, skulle Anna Gothberg och hennes medparter bekomma 
halften af Sterstoden, d. v. s. nara V3 af det hela. Nu 
vore emellertid forh&llandet, att Daniel Larssons arfvingar 
genom ratteg&ng, som den 11 November 1875 af Kongl. 
Maj:t afgjorts, forklarats berattigade att, utan hinder af 1852 
£r8 testamente, af Daniel Larssons lott i hans och Chri- 
stina Gothbergs bo utbekomma den del, hvartill de eljest 
varit berattigade. P& grand af denna dom hade ocks§- Adolf 
Hamnstrom och hans medparter till dem utbetalt den halft 
af bemalde makars qvarl&tenskap, som Daniel Larsson an- 
setts hafva skankt &t egna anforvandter, till foljd hvaraf 
utaf Daniel Larssons 2 /a i hoet endast Ve blifvit ofver &t 
enkans slagt. Fordenskull yrkades Stminstone den andring 

Naumann, Tidtkr. f. lagtttftn. etc. 1 6:de &rg. 14 
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att vederparterne tillerkandes allenast V« af boet, minskad 
med morgong&fva och fordel. 

N. Rev. (rev.sekrme von Bahr och Abergsson samt t. £. 
rev.sekr. Westman, foredragande) hemstalde i underd&nighet, 
att Kongl. Maj:t ej m&tte finna skal att i hofr.ns dom gora 
annan andring, an att Anna Gothberg och hennes medparter 
forklarades berattigade att, utan hinder af ifrfigavarande 
den 8 Maj 1852 upprattade testamente, ur den genom Da- 
niel Larssons och Christina Gothbergs testamente af den 9 
Augusti 1839 Christina Gothbergs arfvingar tillagda halft i 
dessa makars bo utbekomma hvad som iterstode sedan fr&n 
denna halft afraknats hennes morgongfiiva, fordel af bo oskifto 
och giftoratt. 

Saken foredrogs den 14 Maj 1878 infor H. D., hvars 
fleste ledamoter, justr&den Carleson, Naurnatm, von Hofsten, 
Olivecrona, Lmdhagen och Wedberg, bifollo N. Rev.:s un- 
derd&niga betankande. 

Just.r&det Wretman yttrade: »Emedan det emellan Da- 
niel Larsson och hans hustru Christina Gothberg i lifetiden 
den 9 Augusti 1839 upprattade inbordes testamente, hvaraf 
den sistnamnda efter mannens dod sig begagnat, ang&ende 
delning af bemalda makars bo for det fall, som intrafiat> 
eller att Christina Gothberg ofverlefde mannen och utan 
lifsarfVingar afled, inneh&ller, att, med undantag af Daniel 
Larssons arfda fastighet, hvilken skulle ofverg& till hans 
arfvingar, makarnes ofriga vid dodstimman befintliga fasta 
och losa egendom, som af Christina Gothberg finge under 
hennes lifstid egas, disponeras och besittas, skulle tillfalla 
mannens och hustruns arfvingar, halfdelen till hvardera slag- 
ten; ty och som vid s&dant forh&llande Christina Gothberg, 
enligt min teigt, sedermera icke egt med laga verkan genom 
testamente forordna om storre del af den utaf henne s&- 
lunda emottagna egendom, an som utgjort hennes lagliga 
lott i Daniel Larssons och hennes gemensamma bo; men 
Anna Gothberg och hennes medparter icke aro lagligen be- 
rattigade att utur Christina Gothbergs bo erh&lla mer, an 
hvad utofver denna lott m& dem p& grund af ofvanberorde 
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ir 1839 upprattade testamente tillkomma, finner jag icke 
skal att i hofnns dom gora annan andring, an att Adolf 
Hamnstrom och hans medparter, hvilka ofvertagit all Chri- 
stina Gothbergs efterlemnade egendom, forklarades icke vara 
skyldiga att deraf for Anna Gothberg och hennes medparter 
redovisa mera, an hvad af den egendom, som enligt sagde 
testamente skolat dem tillfalla, Sterstar, sedan derifr&n af- 
raknats hvad genom hofr:ns af Anna Gothberg och hennes 
medparter icke ofverklagade dom ar vordet Adolf Hamnstrom 
och hans medparter tillerkandt, eller Christina Gothbergs 
giftoratt samt henne tillkommande morgong&fra och fordel 
i Daniel Larssons och hennes omformaldte bo.» 
Kongl. Maj:ts dom utgafs den 3 Juni 1878. 



31. 

Mot 8terbhusdelegares bestridande, tilldomes prest Trettontusen Tvl- 

bwdrasjnttiofem (13275) kronor 82 ore sisom likstol, d. v. s. be- 

Uliting for prestens embetsbesvar med afliden persons jordfastniirg. 

Prosten Pehr Kuttberger, kyrkoherde i Dorby och Klacke- 
berga forsamlingar af Kalmar Ian, holl den 6 Juni 1854 i 
Dorby kyrka sockenstamma med forsamlingens ledamoter. 
Det dervid forda protokoll inneh&ller i § 8: »TillMgade 
ordforanden forsamlingens ledamoter om sattet, p& hvilket 
de ville lona honom, s&som deras nuvarande pastor, och hem- 
stallde till forsamlingens utl&tande om den skulle vilja ut- 
gora ordinarie lonen ofver hela forsamlingen s&dan som dess 
foretradare, biskopen af KuUberg, enligt sockenstammobeslut 
den 22 Maj 1833 densamma hittills innehaft, i hvilket af- 
seende det vore ordforandens mening att densamma bibe- 
hilla under sm tjenstetid. Harmed forklarade sig forsam- 
lingen nojd och beslot i foljd haraf fdljande: S&som pastors 
Ion skall arligen efter skedd p&lysning betalas (har upp- 



Digitized by 



Google 



212 Prest tilldomes 13275 kr. 82 ore sasom likatol. 

raknas en mangd olika prestationer, hvarom nu icke ar 
fr&ga).> 

*Hvad likstolar betraffar, kontma de att utgoras efter 
ofverenskomrnelse, eller^ der sddan ej kan trdffas, efter tvd 
procent af den behdllna summan i den aflidnes bo.* 1 ) 

Protokollet, undertecknadt af prosten Kullberger & em- 
betets vagnar jemte tre forsamlingsboers bevis om verkstaJd 
justering, ar vidare forsedt med besvarshanvisning samt be- 
vis af Kullberger derom, att protokoll och hanvisning blifvit 
upplasta i Dorby forsamlings kyrka den 11 Juni 1854. 

Froken Helena Maria Linnerhjeltn, bosatt & egendo- 
men Ebbetorp i Dorby socket afled derstades den 15 Juni 
1867 och efterlemnade, enligt bouppteckning, forrattad under 
nastfoljande m&nad, en beh&llning af 663,791 kronor 51 ore. 

I sarskilda testamenten af &ren 1858 och 1864 hade 
froken Linnerhjelm forordnat, att, sedan en mangd bestamda 
legator forst utg&tt, hennes Merst&ende qvarl&tenskap skulle 
fordelas i fyra lika stora hufvudlotter, af hvilka en skulle 
tillfalla ofrerstelojtnanten 0. v. Platens tv& dottrar, *»ma- 
joren H. Ehrenstr&hle, och de tvd ofriga hofrattsr&det Vult 
von Steyern och hans tre systrar till lika fordelning dem 
emellan. Till utredningsman i boet hade froken L. forord- 
nat haradshofdingen i Sodra More J. M. Lindgren. 

Ar 1868 stamde prosten Kullberger till Norra More 
haradsratt utredningsmannen Lindgren och yrkade att, pi 
grand af ofvannamnda sockenstammoprotokoU den 6 Juni 
1854, af froken Linnerhjehns efterlemnade bo utfS, likstol 
med tvi procent af behSllningen. Lindgren svarade, att han 
redan betalt Kullberger s&som likstol trehundra (300) kro- 
nor, och att, derest K. ans&ge sig hafva ratt till mera, det 
vore till Konungens lefattningshafvande, men icke till dom- 
stol, K. hade att vanda sig; och haradsratten gaf utslag 
den 6 Februari 1869: »Enar i saken ej vore fr&ga om ut- 



*) I konventionen den 22 Maj 1833 med pastoratets d&yarande 
innehafvare, biskopen af Kullberg, star deremot ordagrannt fdljande: •Lik- 
stolar och vigeelpenningar m. m. ntga anting en efter SfverenskommeUe eUtr 
efter lag; 
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gifrande af ostridig afgald, som blifvit K. forh&llen, utan 
emellan parterna r&dde stridighet ang&ende afgaldens ratta 
belopp, fann har.r:n sig icke, emot bestammelserna i K. br. 
den 13 Januari 1791, ega att ofver saken sig utl&ta. 

Detta utslag blef icke ofverklagadt 1 ). 

K. ~ vande sig d& till Kon. bef:de i Kalmar Ian mot 
de fyra testamentstagarne (som erh&llit de fyra hufvudlot- 
terna), med yrkande om fiJaggande for dem att som likstol 
utgifVa Trettontusen Tv&hundrasjuttiofem (13,275) kronor 82 
ore, utgorande tv& procent af sterbhusets beh&llning, jemte 
ranta & dessa tv& procent. 

I utslag den 23 Februari 1871 yttrade Kon. befide: 
Som den Sberopade ofverenskommelsen af den 6 Jnni 1854 
icke blifvit s& afslutad och faststalld, som K. kung. den 3 
April 1816 stadgar, och foljaktligen ej kunde anses forbin- 
dande for andra medlemmar af forsamlingen an dem, som i 
ofverenskommelsen deltagit eller densamma godkant, hvilket 
icke visats hafva varit forhfillandet med froken Linnerhjelm ; 
aUts& och d& annan laglig grund for berakning af ifr&ga- 
varande likstol saknades an den, som ar bestamd i K. F. 
den 8 Februari 4681 §2 — hvari foreskrifves, att de, som 
hafra sex kor, skola gifva i likstol och testamente i ett for 
allt en ko efter hustru eller bonde, — men rattvist syntes 
vara, att likstolen efter den, som egt flera hemman inom 
pastoratet, beraknades efter det antal kor, som varit eller 
kunnat vara k samtliga dessa hemman underh&llet; ty och 
enar froken Linnerhjelm egt och efterlemnat tillsamman 6V4 
mtl inom Dorby och Klackeberga socknar, hvar& &tminstone 
sjuttio&tta kor varit eller kunnat vara underh&llna, blades 
hennes sterbhus att i likstol utgifva antingen tretton (13) 



') Om detta utslags ofverensstammelse med aberopade K. br. torde 
fceningarne kunna vara delade. Detta sistnamnda, kungjordt genom K. 
I^ea hofratts universal den 8 Febr. 1791, innehaller namligen : att da fraga 
Pppkommer emellan prest och nans ahorare hnruvida tionde eller annan for- 
p»d rattighet bor till presten gifvas, landshofdingen har att sig derbfver 
ptlita sasom ang&ende andra ekonomi-mM; men att deremot nar fragan be- 
ar derpa om och huravida presten fordrat hvad redan erlagdt blifvit eller 
•go* ikorare tredskas att gifva presten trin rait, med mera, s&dane klagom&l 
Bra till do mar ens atgard fdrvisas. 
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antagliga kor eller deras varde efter g&ngbart pris, jemto 
fern procent ranta fr&n lagsokningsdagen den 15 Maj 1869. 

Parterna klagade omsesidigt hos Kongl. Kammarkollegiet, 
dervid testamentstagarne foretedde ett af prosten Kullberger 
den 31 Juli 1867 utfardadt qvitto, enligt hvilket han fr&n 
froken Linnerhjelms sterbhus bekommit Trehundra (300) kro- 
nor, och de bestredo att utgifva n&got mera i likstol. Kull- 
berger erkande qvittot och medgaf, att summan finge af- 
qvittas p& hans fordran, men forklarade, att namnda be- 
lopp af honom bekommits, icke s&som likstol, utan s&som 
»sarskild ersattning for p&kallade sarskilda besvar vid den 
aflidnas jordafard>. 

KammarJcoUegiet gaf utslag den 28 September 1871: 
Val borde enligt K. forkl. den 12 November 1819, socken- 
stammobeslutet af den 6 Jnni 1854, sdsom laga Jcraflmnnet, i 
m&let tillampas; men d& de 300 kronor Kullberger utan 
forbeh&U qvitterat ur sterbhuset, desto hellre m&ste anses 
s&som honom efter ofverenskommehe tillfallen likstol efter 
froken Linnerhjelm, som Kullberger erkant, att dessa pen- 
ningar uppburits sdsom ersattning for pdJcaUade sarskilda 
besvar vid den aflidnas jordafdrd, hvilket vore detsamma 
som likstol, kunde n&got mera i detta hanseende honom ej 
tillerkannas. 

Kullberger klagade hos Kongl. Maj:t (Ecklesiastikdepar- 
tementets expedition). 

Uti infordradt underd&nigt utl&tande anforde Kammar- 
kollegiet bland annat: att vid konventionens afslutande for- 
samlingen icke besinnat, att bakom de skenbart billiga be- 
8tammelserna ang&ende likstol doldes en, som i en framtid 
kunde gifva Kullberger sken att med ratt bekomma en fem- 
tiondedel af formogenheten hos en af de rikaste personer 
i landet; men att detta sken m&ste forsvinna, d& andam&let 
med dylika ofverenskommelser om prestrattigheter ar att p& 
ett annat och tidsenligare satt bestamma deras utgorande, 
men icke att stegra dem utofver lagens foreskrift, samt att 
Kongl. Maj:t genom utslag den 13 April 1866 l ) p& det satt 

! ) Kontraaigneradt: H. W. Bredber,,. 
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tillampat en dylik konvention, hvarutinnan, liksom har, tvH 
procent af sumina inventarii blifvit bestamda som likstol, att 
s&dant oaktadt afven af det formognaste sterbhus icke borde 
utgifvas mera an en ko eller dess varde. 

Den 13 September 1872 gaf Kongl. Maj:t, upp& fore- 
dragning af chefen for ecklesiastik-departementet, utslag 1 ) af 
inneh&U: att som den i sockenstammobeslutet den 6 Juni 
1854 omformalda ofverenskommelse om prestrattigheters ut- 
gorande till Kullberger omfattade allenast ham tjenstetid> 
fann val Kongl. Maj:t, jemlikt K. forkl. den 12 November 
1819, lika med Karamarkollegiet, den omst&ndighet, att samma 
-ofverenskommelse ej blifvit afslutad och faststalld i den ord- 
ning K. kung. den 3 April 1816stadgade, icke foranleda 
dertill att ofverenskommelsen, hvilken, s&vidt handlingarne 
utvisade, i ofrigt landt till efterrattelse, finge anses i fore- 
varande fall sakna giltighet; men enar den i mSlet upp- 
komna tvist huruvida Kullberger, s&som hans motparter, un- 
der Shefopande af Kullbergers forenamnda qvitto, p&st&tt, 
redan tiU fullo f&tt godtgorelse for den honom tillkommande 
likstol efter froken Linnerhjelm, icke vore af beskaffenhet att 
bora profvas i den for administrativa fr&gors behaudling gal- 
lande ordning 2 ), fann Kongl. Maj:t skaligt att, med undan- 
rodjande i ofrigt af Kammarkollegiets och Konungens befall- 
ningshafvandes utslag i hvad de blifvit af Kullberger ofver- 
klagade, forklara honom ega att 8, ort, som vederborde, sin 
talan mot froken Linnerhjelms sterbhus i omformalda han- 
soende anhangiggora och utfora efter befogenhet. 

Till foljd haraf stamde K. forbemalde testamentstagare 
efter froken L. (eller deras arfvingar) till Norra More ha- 
radsratt hostetinget 1873, med p&st&ende, att enar Kongl. 
Maj:t genom sitt utslag forklarat, att den af K. med Dorby 
forsamling 1854 ing&ngna konvention egde gallande Jcraft, 
motparterna m&tte varda &lagdt att, derest de icke kunde 
visa att sarskild ofverenskommelse med JT. traffats ang&ende 
den honom efter froken L. tillkommande likstol, genast till 

! ) Kontrasigneradt: Gutinar Wenntrb*rg. 
J ) Jfr. sid. 213 not. 1. 
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*honom i namnda afseende utgifva tv& procent af beh&Una. 
qvarl&tenskapen med 13,275 kronor 82 ore jemte 6 procent 
ranta fr&n froken L:s dodsdag, dock efter afdrag af de 30O 
kronor, som utredningsmannen i boet den 31 Juli 1867 i 
afbetalning a likstolen till K. erlagt, med ranta der& fr&n 
sistnamnda dag, och att, derest nfigon af testamentstagarne 
forskingrat sin lott, de ofriga m&tte fylla bristen med hvad 
de ur boet njutit. 

Det upplystes att froken L:s bo blifvit mellan testa- 
mentstagarne skiftadt. 

Kullberger anforde, det han icke qvitterat de erh&llna 
300 kr. s&som godtgorelse for likstol eller forklarat sig nojd 
med detta belopp s&som likstol. Harom Sheropade K. ett 
till honom af haradshofdingen Lindgren i Mars 1868 afl&tet 
bref, deri L. forklarar sig ingalunda hafva afsett n&gon in- 
skrankning i K:s tillstandiga lagliga ratt, d& X., i ofverens- 
stammelse med de p& Ebbetorp samlade arfvingarnes beslut, 
s&som likstol och for officierandet vid begrafningen efter fro- 
ken Linnerhjelm ofversande till K. 300 kr., dem K. ock 
den 31 Juli qvitterat. Tvartom uttalades vid motet & Ebbe- 
torp den mening, att K. borde utbekomma sin ftdla ratt; 
*och detta trodde man sig hafva fullgjort genom namnda 
remiss*. 

Testamentstagarne anforde: I afseende p& denna remiss 
hanvisade de till Kammarkollegiets utslag, som inneh&ller, 
att K. erkant att han uppburit de. qvitterade 300 kr. s&som 
ersattning for pdhalladt sdrskildt besvdr vid den aflidnas 
jordafard. D& nu K. utan forbehfill qvitterat dessa medel, 
s& m&ste han derigenom anses hafva blifvit till sin bel&- 
tenhet fullt godtgjord for likstolen. Emellertid medgSfvo 
sterbhusdelegarne att IT. finge med ed betyga, det han icke 
mottagit ifr&gavarande 300 kr. i mening att denned vara 
till fullo liqviderad for likstolen. 

K. ansSg sig icke pligtig att g& en s&dan ed, utan 
undandrog sig densamma. De af honom uppgifna >sarskilda 
besvaren* hade best&tt i altartjenst, UJcprediJcan och Uktal 
m. m., hvilka forrattningar icke &legat honom. 
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Testamentstagarne franistallde nu foljande invandningar: 
K. hade forut (1868) vid domstol fort talan mot froken Lin- 
nerhjelms sterbhus om utf&ende af likstol, och haradsratten 
hade dS. , forklarat sig icke ega att i saken sig utl&ta (se 
sid. 213). Detta utslag hade vunnit laga kraft. I ofverens- 
stammelse harmed m&ate Kongl. Maj:ts den 13 September 
1872 i administrativ ordning meddelade utslag tydas s<f> att 
derigenom icke till domstol hanskjutits fr&gan om Ulaggande 
for boet att till K. betala fordrade likstolsbeloppet, utan en- 
dast den speciella tvist, huruvida K. genom qvitterandet af 
de 300 kr. finge anses hafva medgifvit, att han dymedelst 
bekommit full godtgorelse for den honom tillkommande lik- 
stolen efter froken L. Till afgorandet af denna speciella 
tvist vore alltsS, domstolens behorighet inskrankt. Val hade 
Kongl. Maj:t genom sitt nyssnamnda utslag forklarat att den 
omstandigheten, att konventionen ej blifvit afslutad och fast- 
stalld i den uti K. kung. 1816 stadgade ordning, icke fbran- 
ledde dertill, att konventionen borde anses ogiltig; men detta 
var ocksd edit Nu p&stodo testamentstagarne, att konven- 
tionen borde anses ogiltig af flera andra skal, s&som att den 
ej kunde galla mot dem, som deri icke deltagit, hvilket fro- 
ken Linnerhjelm ej gjort; att den stred mot Kgl. forordnin- 
gen 1681 ang&ende presterskapets uppborcl, hvarutinnan hog- 
sta likstol blifvit bestamd till vdrdet af en ho; att samma 
konvention om likstol aldrig forut varit tillampad m. m. 
Dessutom kunde testamentstagarne icke i nfigot fall forplig- 
tas att betala likstol for den egendom, som ej funnits inom 
Kullbergers sjalavllrdsdistrikt, eller for den egendom, som ut- 
g&tt till legaterna, hvilka belupit sig till circa 100,000 kro- 
nor. Dessa och flera andra frfigor voro annu oloste och till— 
horde ej domstols profiling. 

K. androg: att den af honom &r 1868 mot utrednings- 
manneu i froken L:s bo instamda tvist rorde icke blott afgif- 
teiis belopp utan afVen afgiftens laglighet, d. v. s. pastors ratt 
till likstol efter konventionen. FrSgan om pastors ratt i detta 
hanseende hade emellertid ej tillhort domstol, s&som har.r:n 
ocksft i sitt utslag den 6 Febr. 1869 forklarat (se sid. 213). 
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Men nil hade Kongl. Maj:t i administrate v ordning afgjort denna 
fr&ga och, enligt K:s mening, forklarat konvertiionen i fare- 
namnda fall giUig; och tvisten om K:s ratt till fordrade lik- 
stolsbeloppet vore s&ledes numera ett rent skuldfordringsm&l, 
hvars utg&ng berodde allenast derp&, huruvida K. kunde anses 
hafva redan blifvit till fullo godtgjord for likstolen. Alltsft till- 
horde K:s anspr&k p& ifr&gavarande likstolsbelopp numera 
uteslutande domstols profning. Han ftberopade, — for att visa 
det froken Linnerhjelm deltagit uti ifr&gavarande konvention — 
en af honom sjelf uppgjord och af tv& personer vitsordad for- 
teckning ofver de medlemmar af Dorby forsamling, som be- 
vistat sainmankomsten den 6 Juni 1854, inneh&llande, att 
Hn Ebbetorp varit narvarande inspektoren Kohlmark. 

Testauientstagarne bestredo, att froken Z. befullmak- 
tigat Kohlmark att & hennes vagnar narvara vid socken- 
stamman. 

Haradsratten gaf utslag den 12 Februari 1877: Kull- 
bergers i forevarande m&l framstallda p&st&ende afe&ge att 
utbekomma likstol efter froken Linnerhjelm i enlighet med 
den grund, som for utgorande deraf redan vore stadgad i 
Kongl. Maj:ts utslag den 13 September 1872 (se sid. 215). 
S&ledes och d& tvisten rorde icke frSga om beloppet af den 
likstol, hvartill K. varit berattigad, utan profning huruvida 
denna likstol redan blifvit till fullo gulden, innefattade karo- 
m&let ett amne, som, enligt Kgl. br. den 13 Januari 1791, 
tillhorde domstol 1 ). Derfore och enar det af K. emot an- 
nan person cm testamentstagarne fbrut instamda, genom ha- 
radsrattens utslag den 6 Februari 1869 afgjorda mSl, som 
ang&tt likstolens ratta belopp, s&ledes icke rort samma sak, 
hvarom nu vore fr&ga, vore haradsratten oforhindrad att 
karom&let i hela dess vidd profva. Och emedan genom 
Kongl. Majrts berorda utslag i forevarande fall tUlerMnts 
giUighet dt dberopade ofverenskommelsen af den 6 Juni 
1854, samt det ej vore visadt, att sarskildt aftal ang&ende 
ifr&gavarande likstol blifvit med Kullberger traffadt eller att 



*) Se sid. 213 not. 1. 
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han forklarat sig hafva med de af honom den 31 Juli 1867 
uppburne 300 kronor erh&llit full godtgorelse for likstolen; 
ty och som froken L. enligt bouppteckningen efterlemnat en 
beh&llning af 663,791 kronor 51 ore, hvilken beh&llning, ef- 
ter det &tskilliga legater utg&tt, p& grund af froken L:s 
laga kraftvunna testamente fordelats i fyra hufvudlotter (p& 
satt forut ar omnamdt); allts& och med afseende derp& att 
boet blifvit emellan testamentstagarne skiftadt, Slades dessa 
att, i den m&n de tagit del i boet efter froken £., till Kull- 
berger emot qvitto genast utgifva tv& procent af beh&llnin- 
gen med Trettontusen TvShundrasjuttiofem (1*3,275) kronor 
83 ore, jemte fern procent ranta fr&n lagsokningsdagen den 
15 Maj 1869, dock med afdrag af 300 kronor med ranta 
der& fr&n den 31 Juli 1867, samt med skyldighet for testa- 
mentstagarne, att, om n&gon forskingrat sin lott, de ofrige 
skulle fylla bristen med hvad de ur boet njutit; hvarfor- 
utan testamentstagarne skulle ersatta Kullbergers ratteg&ngs- 
kostnad med 662 kronor 47 ore jemte losen for haradsrat- 
tens utslag. 

Testamentstagarne vadjade till Gota hofratt. Parterna 
4 omse sidor upprepade hufvudsakligen hvad af dem blifvit 
i ratteg&ngen forut anfordt, sterbhusdelegarne med &bero- 
pande af det prejudikat den 13 April 1866, hvilket Kammar- 
kollegiet i dess forutnamnda underdfiniga utl&tande anmarkt 
(se sid. 214). 

Hofratten i dom den 1 Mars 1878 fann ej skal till 
•annan andring, an att den K. tillagda ersattning for ratte- 
g&ngskostnaden nedsattes till 408 kronor 76 ore, jemte losen 
for har.r:ns utslag. Ratteg&ngskostnaden i hofnn qvittades. 

Testamentstagarne genom sitt ombud haradshofdingen 
Lindgren sokte andring hos Kongl. Maj:t. 

For den handelse att hofr:n skulle anses hafva fast- 
stallt haradsrattens utslag angdende likstolens belopp, an- 
forde Lindgren i sina underd&niga p&minnelser: att tvisten 
om afgaldens ratta belopp borde losas i administrativ vag, 
enligt haradsrattens i s&dant afseende &r 1869 gifna laga 
kraftvunna utslag; att, s&som orden falla, »domstolarne nu- 
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mera forklarat, att de 300 rdr:ne icke bevisligen voro gifna 
och emottagna s&som full liqvid for likstolen, och att Lind- 
gren icke hade n&gon vidare bevisuing att derom tillgS,, 
utan m&ste dervid l&ta bero», men att deraf icke foljde, att 
domstolarne egt langre utstracka sin profiling i saken. Han 
upprepar hvad sterbhusdelegarne forut andragit om konven- 
tionens betydelseloshet for froken Linnerbjelm, d& den forut- 
satter omsesidigt bifall, men hon hvarken sjelf eller genom 
befullmaktigadt ombud godkant densamma; yrkande Lind- 
gren att Kongl. Maj:t m&tte, med upphafVande af domsto- 
larnes beslut, befria testamentstagarne fr&n all vidare be- 
talningsskyldighet for likstolen, eller, derest detta yrkande 
ej kunde godkannas, allenast i s§, m&tto bifalla Kullbergers 
talan att han forklarades vara af den omstandighet, att han 
mottagit de 300 kr., oforhindrad att i vederborlig ordning 
gora gallande sitt anspr&k rorande likstolens belopp. Men 
skulle icke heller detta yrkande bifallas, s& anh&ller Lind- 
gren, att Kongl. Maj:t m&tte profva om icke likstolens tv& 
procent bora beraknas allenast §, den summa, som &terst&r 
sedan legaternas belopp och vardet af den egendom, som 
ligger utom pastoratet, forst afdragits. Slutligen faster L. 
uppmarksamheten p& det utdrag af sockenstammoprotokoll 
den 22 Maj 1833, hvilket finnes anmarkt har forut sid. 212 
not. 1. 

Prosten Kullberger hade under ratteg&ngen aflidit och 
hans enka bestred andring i hofrattens dom samt bifogade 
en rakning & ratteg&ngskostnaden hos Kongl. Maj:t 108 kro- 
nor, jemte losen for Kongl. Maj:ts blifvande dom, men hade 
icke i sin kontradeduktion eller eljest omnamnt denna rak- 
ning eller uttryckligen fordrat ersattning for denna kostnad. 

Nedre Eevisionen (rev.sekr. Herslow, foredragande, samt 
t. f. rev.seknne Coster och Dickson) hemstallde i underdft- 
nighet, att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist faststalla hof- 
rattens dom. 

s Vid sakens foredragning den 24 Mars 1879 infor Hog- 
sta Domstolen, i narvaro af justr&den Carleson, Wrefman, 
JSaumann, von Hofsten, Huss, Lindhagen och Svedelius, bi- 
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folio dess fiesta ledamoter det underd&niga betankandet, 
hvilket beslut bitraddes af justr&det Carleson p& de tillagda 
skal dels att i anledning af prosten Kullbergers i lifstiden 
vackta anspr&k att efter froken Linnerhjelm utfli likstol i 
enlighet med den ofverenskommelse, som i &beropade sooken- 
stammoprotokoll af den 6 Juni 1854 omformales, Eongl. 
Maj:t genom utslag den 13 September 1872 ogillat hvad 
som blifvit invandt mot tillampligheten af samma ofverens- 
kommelse samt att Kullbergers ratt att i enlighet dermed 
utfii likstol foljaktligen vore afgjord och ej kunde komma 
under vidare profiling, dels ock att sokanderne i de under- 
d&niga p&minnelserna formalt, att, sedan domstolarne for- 
klarat att af Kullberger emottagna 300 riksdaler icke voro 
bevisligen gifna och emottagna s&som full liqvid for lik- 
stolen, sokanderne ej hade nfigon vidare bevisning derutinnan 
att tillgfi, utan m&ste l&ta dervid bero. 

Just:r&det Naumann anforde: »Af handlingarne i detta 
mfil inhemtas: att kyrkoherden i Dorby och Klackeberga 
forsamlingar af Kalmar stift prosten P. Kullberger den 6 
Juni 1854 h&llit sockenstamma med Dorby forsamling an- 
g&ende sattet for utgorande af kyrkoherdelonen under hans 
tjenstetid, hvarvid fbrsamlingen bland annat stadgade: »Hvad 
Likstolar betraffar, komma de att utgoras efter ofverens- 
hmmelse eUer, dd sddan ej Jean traffas, efter 2 procent af 
den behdUna summan i den aflidnes bo*. 

Enligt Kullbergers intyg, ar detta beslut, med besvars- 
hanvisning, upplast i Dorby kyrka den 11 Juni 1854, och 
inga besvar mot protokollet anforda. 

— Att froken Helena Maria Linnerhjelm, bosatt & egen- 
domen Ebbetorp i Dorby socken, afled derstades den 15 Juni 
1867 och efterlemnade, enligt bouppteckning, en beh&llning 
af 663,791 kr. 51 ore. I lifstiden hade hon forordnat, att, 
sedan en mangd bestamda legater utg&tt, skulle hennes &ter- 
st&ende qvarl&tenskap fordelas i fyra lika stora hufvud- 
lotter, en &t ofverstelojtnanten 0. von Platens tv& dottrar, 
en &t majoren H. Ehrenstrfihle, samt de tv& ofriga &t hof- 
rattsr&det J. Vult von Steyern och hans tre systrar med 
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lika del for hvardera. Till utredningsman i boet hade fro- 
ken Linnerhjelm forordnat haradshofdingen i Scdra More J. 
M. Lindgren. 

— Att Lindgren s&som likstol till Kullberger betalt 
Trehundra. kronor, dem denne qvitterat den 81 Jali 1867, 
men icke tillkannagifvit om han ansett detta belopp s&som 
likstol tillrackligt. 

— Att Kullberger &r 1868 till Norra More haradsratt 
instamt Lindgren med yrkande att som likstol erh&lla, en- 
ligt 1854 &rs fbrenamnda sockenstammoprotokoll, 2 procent 
af beh&llningen i froken Linnerhjelms sterbhus, hvilken lik- 
stol allts& skulle utg& med Trettontusen Tv&hundrasjuttiofem 
(13,275) kronor 82 ore, med ranta. 

— Att samma haradsratt genom utslag den 6 Febr. 
1869 yttrat sig: att enar i saken ej vore fr&ga om utgifvande 
af ostridig afgald, som blifvit Kullberger fbrbeh&llen, utan 
emellan parterna r&dde stridighet ang&ende afgaldens ratta 
belopp, fann har.r:n sig icke, emot bestammelserna i Kongl. 
br. den 13 Januari 1791, ega ratt att ofver saken sig ut- 
l&ta. Huruvida detta utslag var ofverensstammande med 
samma Kgl. brefs inneh&ll, d& i denna sak presten fordrat 
likstol, den vederparten p&st&tt redan vara erlagd, hvarfore 
denne tredskades att gifva presten hvad han ans&g som sin 
ratt, — m& lemnas derhan. Utslaget blef icke bfverkla- 
gadt. Svaranden var emellertid en annan an i nu fore- 
varande m&l. 

— Att Kullberger derefter vande sig till konungens be- 
fallningshafvande i Kalmar Ian mot forutndmnde fyra testa- 
mentstagare med samma yrkande, och erholl utslag af det 
inneMll: att den ofverenskommelse ang&ende en fr&n gal- 
lande forfattnings foreskrifter afvikande grund for berak- 
nande af likstol, som skulle innefattas i det &beropade socken- 
stammoprotokollet af den 6 Juni 1854, enar den icke blitfrit 
sd afslutad och faststalld, som Kgl. kungorelsen den 3 April 
1816 stadgade, ej kunde, enligt grunderna i Kgl. fbrkl. den 
12 November 1819, anses lagligen forbindande for andra 
medlemmar af fbrsamlingen an dem, som i ofverenskommel- 
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sen deltagit eller densamma godkant, hvilket prosten K. 
icke visat hafva varit forh&llandet med froken L.; samt i 
fr&ga om den K. i foljd af bemalda frokens dod tillkom- 
mande likstol, hvilken sterbhusdelegarne ej velat efter hans 
p&st&ende erlagga, s&ledes saknades annan, i brist af &sam- 
jande, lagligen gallande berakningsgrund an den, som vore 
bestamd i § 2 af K. F. den 8 Febrttari 168 i, hvaruti fore- 
skrifres, att de, som hafva sex kor, skola gifva uti likstol 
och testamente i ett for allt en ko efter hustru eller bonde, 
men rattvist syntes vara, att likstolen efter den forsamlings- 
medlem, hvilken, i likhet med froken Linnerhjelm, egt och 
yid sin dod efterlemnat flera hemman inom pastoratet, horde 
beraknas efter det antal kor, som varit eller under vanliga 
forhSllanden i orten kunnat vara 3, samtlige dessa hemman 
underh&llna; — allts& forpligtade landshofdingeembetet sterb- 
husdelegarne att i likstol efter froken L. i ett for allt till 
Kullberger utgifva tretton antagliga kor eller deras varde, 
med ranta fr&n lagsokningsdagen den 15 Maj 1869. 

— Att parterna omsesidigt klagade hos kammarkolle- 
giet, dervid fcestamentstagarne foretedde Kullbergers qvitto 
af den 31 Juli 1867 & 300 kr. och bestredo att utgifva n&- 
got mera i likstol, men K., erkannande samma qvitto, for- 
klarade att han icke bekommit beloppet s&som likstol, utan 
8dsom sa/rskild ersattning for pdkaUade sdrskilda besvar vid 
den aflidnas jordafard. 

— Att Kongl. kammarkollegiet den 20 September 1871 
resolverade: det kollegiet val funne sockenstammobeslutet af 
den 6 Juni 1854, sdsom laga kraftvunnet, bora, p& grund 
af forklaringen den 12 November 1819 i m&let tiilampas, 
men d& den dervid ing&ngna konvention inneh&ller, att lik- 
stol skall utgoras efter ofverenskommelse eller, i brist deraf, 
med tv& procent af beh&llningen i den aflidnes bo, och de 
300 rdr prosten K. utan forbeh&U qvitterat ur sterbhuset 
efter froken L. destohellre m&ste anses s&som honom efter 
ofrerenskommelse tillfallen likstol efter henne, som K. i for- 
klaringen erkant, att de uppburits sdsom ersattning for pd- 
kaUade sdrskilda besvar vid den aflidnas jordafard, hvilket 
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dr detsamma som likstol, fann E. kammarkollegiet, med upp- 
hafaande af landshofdingeembetets utslag, n&got mera ej 
kunna honom i detta hanseende tillerkannas. 

— Att Kullberger harofver anfort underd&niga besvar 
hos Kongl. Maj:t. 

— Att uti infordradt utl&tande kammarkollegiet bland 
annat anfort: att vid konventionens afslutande forsamlingen 
icke besinnat, att bakom de skenbart billiga bestammelsema 
ang&enda likstol, doldes en, som i en framtid kunde gifva 
Kullberger sken att med ratt bekomma en femtiondedel af 
formogenheten hos en af de rikaste personer i landet; men 
att detta sken m&ste forsvinna, d& andam&let med dylika 
ofverenskommelser om prestrattigheter ar att p& ett annat 
och tidsenligare satt bestamma deras utgorande, men icke att 
stegra dem utofver lagens foreskrift, samt att Kongl. Maj:t 
p& det satt tillampat en dylik konvention genom utslag den 
13 April 4866, hvarutinnan i en forsamHng, der, liksom har, 
tv& procent af summa inventarii blifvit bestamda som lik- 
stol, likval stadgats, att afven af det formognaste sterbhus 
icke borde utgifvas mer an en ko eller dess varde. 

— Att Kongl. Maj:t (Eckles.dep:s expedition) den 13 Sept. 
1872 meddelat foljande ordagrannt afskrifna beslut: »Och som 
den i protokollet vid sockenstamman med Dorby forsamling 
den 6 Juni 1854 omformalda ofcerenskommelse om prestrattig- 
heternas utgorande till klaganden omfattar allenast hans 
tjenstetid som kyrkoherde derstades, finner, jemlikt Kongl. 
forklaringen den 12 November 1819, Kongl. Maj:t val, med 
kammarkollegium, den omstdndigheten att samma ofverens- 
kommelse ej blifvit afslutad och faststalld i den ordning K. 
kungorelsen den 3 April 1816 stadgar, icke foranleda der- 
till att ofverenskommelsen, hvilken, s&vidt handlingarne ut- 
visa, i ofrigt landt till efterrattelse, m& anses i forevarande 
fall sakna giltighet; men emedan den i detta m&l uppkomna 
tvist, huruvida klaganden, p& satt hans vederparter, under 
aberopande af klagandens ofvannamnda qvitto, p&st&tt, redan 
UTI fullo erh&llit godtgorelse for den honom tillkommande 
likstol efter froken Linnerhjelm, icke ar af beskaffenhet att 
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bora profvas i den for administrativa fr&gors behandling 
gallande ordning, finner Kongl Maj:t skaligt att, med undan- 
rodjande i ofrigt af kammarkollegii och Kongl. Maj:ts befall- 
ningshafvandes utslag, i hvad de blifvit af Kullberger ofver- 
klagade, forklara honom ega att & ort, som vederbor, sin 
talan mot froken Linnerhjelms sterbhusdelegare i omfor- 
malda hanseende anhangiggora och utfora efter befogenhet*. 
— Att foljande forfattningar lemna ledning for bedo- 
mande af denna sak: 

a) Kongl. Maj:t8 pftbud och forordning den 8 Februari 
1681, s& lydande i 2:dra punkten: »De som hafva sex kor 
skola gifva uti likstol och testamente uti ett for aUt en ho 
efter hustru och bonde; de som hafva derunder eller rin- 
gare an sex kor till fyra kor, gifve tv& daler silfvermynt; 
der mindre ar an 4 kor, gifves en daler silfvermynt. 

b) K. kung. den 3 April 1816 om ofverenskommel- 
ser rorande prestrattigheter, deri stadgas sarskild procednr 
om foreningen ar godvillig larare och Shorare emellan och 
vid allman sockenstamma beslutas i Jcrono- och konsistorii- 
ombuds narvaro, eller om stridigheter uppstS; kommande i 
begge fallen besluten ingalunda att &t sig taga laga kraft, 
utan skall »forslaget», s&som det uttryckligen benamnes, 
hemstatlas till Kongl Maj:ts granskning; 6ch m§^ intilldess 
s&dant hinner afgoras, nfigon rubbning eller forsok dertill i 
det vanliga pd gallande lagar och forfattningar grundade 
afloningssdtt icke till n&gondera partens forf&ng under tiden 
vara till&tet. 

c) Kongl. forkl. den 12 November 1819, hvarigenom 
stadgas, att det icke kan vagras kyrkoherdar, sedan de till- 
tradt erh&llna pastorat, att for deras tjenstetid med sine 
forsamlingsftoer uti allmanna och lagligen tillkomna socken- 
8tammor ofverenskomma om pastoraliernas utgorande, utan 
att dervid vara bitradde af krono- och konsistorii-fullmak- 
tige; varande det tydligen uttryckt att det ar med forsam- 
\\nggboerne ofverenskommelsen skall ing&s, hvadan s&ledes 
ett veto ar hvarje forsamlingsbo for hans del forbeh&llet, d& 

Naumann, Tidskr. f. lag 8 ti fin. etc. 16:de &rg. 15 
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han grundar detta p& gallande lag och forfattning, om hvars 
andring det ej tillkommer sockenstammans flertal att be- 
sluta, eller till nfigon forsamlingsmedlems forf&ng rubba de 
honom dymedelst forsakrade rattigheter, utan m&ste den i bc- 
slutet icke deltagande hafva ratt att fortfarande njuta den 
gallande forfattningen till godo och det ehvad han anfor besvar 
emot beslutet eller icke, heist i denna handelse den af flerta- 
let gjorda ofverenskommelsen lika litet kan taga &t sig laga 
kraft, som i de under littera b har ofvan beskrifha mera 
maktp&liggande fall, utan endast ar att betrakta som ett 
»forslag>, hvilket skall bifallas af presten och hvarje till 
honom betalningsskyldig forsamlingsmedlem, nar rubbning i 
gallande Kongl. forordning derigenom ftsyftas. 

— Att &r 1873 Kullberger instamt sterbhusdelegame 
till Norra More haradsratt med yrkande att utbekomma 
13,275 kr. 82 ore s&som likstol, efter afdrag likval af redan 
bekomna 300 kr., afvensom ranta och kostnadsersattning, 
under formenande att Kongl. Maj:t i forberorda utslag af 
den 13 April 1872 forordnat, att forut omfbrmaida socken- 
stammobeslut af den 6 Juni 1854 skulle i afseende p& lik- 
stol efter framlidna froken Linnerhjelm landa till efter- 
rattelse. 

— Att sterbhusdelegame invandt, det Kongl. Maj:t i 
sitt utslag endast bestamt, att den omstandighet att den 
oftanamnda ofverenskommelsen icke blifvit afslutad i krono- 
och konsistoriiombuds narvaro, enligt K. kung. den 3 April 
1816, icke finge foranleda dertill att ofverenskommelsen mi 
anses i forevarande fall sakna giltighet, men ingalunda yttrat 
sig ofver de flora andra skal, som gora ofverenskommelsen 
ogiltig, hvaribland anfordes: att den icke kunde &beropas mot 
dem, som hvarken sjelfve eller genom befullmaktigadt om- 
bud deri deltagit, heist den stod i strid med ofvannamnda 
p&bud och forordning af den 8 Februari 1681. 

— Att hdrctdsrStten genom utslag den 12 Februari 1877 
yttrade, att enar genom Kongl. Maj:ts utslag 1872 blifvit 
tillerkand giltighet &t sockenstammobeslutet af &r 1854, och 
intet aftal mellan Kullberger och sterbhusdelegame var traf- 
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fadt om likstolen, bifolls stamningsansokningen, och sterbhus- 
delegarne &lades till honom betala s&som likstol 13,275 kr. 
82 ore, med ranta ochkostnader, dock med afdrag af ofta- 
namnda 300 kronor. 

— Att Grota hofratt i dom den 1 Mars 1878 funnit 
skal icke hafva forekommit ledande till andring i harads- 
rattens motvadjade utslag. 

— Att sterbhusdelegarne i sin underd&niga deduktion 
hos Kongl. Maj:t hufvudsakligen upprepat hvad forut af dem 
blifvit anfordt, i den syftning att konventionen, s&som stri- 
dande mot K. F. den 8 April 1681, varit alldeles betydelse- 
158 for froken Linnerhjelm, som hvarken sjelf eller genom 
befullmaktigadt ombud godkant densamma, samt att i ingen 
fdrfattning dylika aftal med prest for hems tjenstetid fore- 
komma annorlunda an s&som *dfverenslcommelser»y hvilka 
forutsatta omsesidigt bifall, men icke s&som beslut, hvilka, 
med andring af gallande forfattningar, en pluralitet kan 
Hagga minoriteten att fullgora. — 

Efter ofvervagande af detta allt samt enar det af Kongl. 
Maj:t den 13 April 1872 meddelade utslag endast afser for- 
mm for den i protokollet vid sockenstamman med Dorby for- 
8amling den 6 Juni 1854 omformalda ofverenskommelse om 
pre8trattigheternas utgorande till prosten Kullberger, ang&ende 
hyilken ofverenskommelse Kongl. Maj:t forklarat den om- 
stdndighct, att densamma ej blifvit afslutad i den ordning K. 
kung. den 3 April 1816 stadgar, enligt hvilken krono- och 
konsistorii-ombud skulle vara tillstades vid afslutandet samt 
konventionen understallas Kongl. Maj:ts profiling, icke kunna, 
p& satt Kongl. Maj:ts befailningshafvande formenat, foran- 
leda dertill att ofverenskommelsen mil anses i forevarande fall 
sakna giltighet; hvaremot i fr&ga om dfrige vare sig i afseende 
p& form eller inneh&ll forekomna omstandigheter, som kunna 
forringa eller omintetgora ofverenkommelsens verkan, Kongl. 
Majit i utslaget sig icke utl&tit, utan till domstols profiling 
hanskjutit, p& s&tt orden lyda, tvisten »huruvida Kullberger, 
8&som hans motparter, under Sberopande af hans forenamnda 
qvitto, p&stfttt, redan till fuUo f&tt godtgorelse for den honom 
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tillkommande likstol efter froken Linnerhjelm*, firmer jag mig 
oforhindrad att i s&dant afseende arendet till handlaggning 
foretaga, samt alltsS, dervid jemvai tillse huruvida det &be- 
ropade sockenstammoprotokollet eller SfVerenskommelsen af 
den 6 Juni 1854 kan foranleda dertill att hogre likstol m& 
Kullberger tillerkannas. Och som andam&let med dylika 
ofverenskommelser om rattigheter for prests tjenstetid ar 
att, genom frivilligt omsesidigt aftal, p& ett annat och tids- 
enligare satt bestamma deras utgorande, men icke att stegra 
dem utofVer lagens foreskrift; samt inneh&llet af Dorby for- 
samlings ifr&gavarande sockenstammobeslut ar stridande mot 
Kongl. Maj:ts p&bud och forordning den 8 Februari 1681 i 
fr&ga om utgorande af likstol, hvadan samma ofverenskom- 
melse icke varit for valborna jungfru Helena Maria Linner- 
hjelm i lifstiden forbindande, d& hon hvarken sjelf eller ge- 
nom befullmaktigadt ombud visats hafva densamma bitradt 
och den s&ledes ej heller kunnat mot henne vinna laga 
kraft, hvarforutan Kullberger i sin forklaring till kammar- 
kollegiet erkant sig hafva af sterbhuset uppburit trehundra 
kronor s&som ersattning for p&kalladc sarskilda besvar med 
den aflidnas jordafard, finner jag, med upphafVande af dom- 
stolarnes beslut i detta m&l, n&gon hogre likstol icke kunna 
Kullberger tillerkannas; och varda m. v. kostnaderna & ratte- 
g&ngen s&vai hos domstolarne som hos Kongl. Maj:t partema 
emellan qvittade.* 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 22 April 1879. 



32. 

Nigra am&rkningar vld 6 kap. I § Strafflageii angiende villande 

till skada. 

Det vill pynas som skulle i ofVanskrifna amne, b&de 
hvad ang&r lagens fullstandighet i afseende der& och till- 
lampningen af de f&taliga foreskrifber som derom aro medde- 
lade, fttskilligt kunna med skal erinras. Den enda aOmdnna 
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princip, domaren har att i denna del taga till rattesnore, 
&terfinnes i ofvannamnda lagrum, hvilket lyder s&lunda: 

» Skada, som n&gou genom brott annan tillfogar, skall 
af den brottslige galdas, ehvad brottet skett med upps&t 
eller af v&llande. Har den, som skadan led, genom eget 
v&llande dertill medverkat, varde skadest&ndet jemkadt, ef- 
ter ty som skaligt profvas.* 

Af ordstallningen synes tydligt, att detta lagrum om- 
fattar ej blott n&gon viss klass af brott, s&som v&ld mot 
person, utan alia slag af forbrytelser och afven den skada 
som genom v&llande uppst&r, samt att hit ej f&r raknas skada 
som af v&da tillkommit, men deremot hvarje s&dan som har 
sitt npphof fr&n en i lag med ansvar belagd handling eller 
underl&tenhet, allenast skadan verkligen af samma handling 
eller underl&tenhet fororsakats. 

Men innan vi yttra n&got vidare om ifr&gavarande §, 
ar nodigt att fasta sarskild uppmarksamhet vid den olika 
betydelse, hvari uttrycket »v&llande» i dess begge momenter 
forekommer. D& i iorra momentet talas om brott som skett 
med upps&t eller af v&llande, forst&s med v&llande en oupp- 
s&tlig foraeelse som medfor kriminelt ansvar, och som, den 
m& nu best& i handling eller en blott underl&tenhet, till- 
kommit af v&rdsloshet, forsummelse eller brist p& den om- 
tanka, man af en hvar har ratt att fordra. I, senare mo- 
mentet &ter talas om v&llande till skada. S&dant v&llande 
&tfoljer gemenligen ofvertradelser af b&de civil och krimi- 
nell lag; och det ar uppenbart att man ej eger ratt att i 
civilm&l tillampa de bestammelser om v&llande till skada, 
Strafflagen inneh&ller, s&vida man ej for ett s&dant forfa- 
rande kan uppge nojaktiga skal. 

Har uppst&r s&ledes den vigtiga fr&gan: i hvad m&n 
forevarande § i Strafflagen m& tjena till efterrattelse eller 
ledning d& skada val v&llats, men intet v&llande i kriminell 
mening kan laggas den till last, som fororsakat skadan. 
Forh&llandet ar nemligen, s&som kandt ar, att under det Yi 
hafva en gallande lag om skadest&nd i brottm&l, 6 kapitlet 
Strafflagen, saknas deremot fortfarande sammanhangande 
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allmanna foreskrifter om skadest&nd i civila m&l, euar det 
derom utarbetade forslag, amnadt att i Handelsbalken upp- 
tagas, lika litet som den nya civillagen i ofrigt, blifvit af 
lagstiftande makten behandladt och godkandt. Likval fore- 
kommer skalig anledning att tillagga de i forevarande fr&ga 
betraffande brottm&l antagna grundsatser en mera allman 
giltighet. 

Granskar man de sarskilda lagforslagen, s& vidt de 
ang& denna fr&ga, s& &terfinnes senare mom. af 6 kap. 1 § 
Strafflagen till sitt ordagranna inneh&ll redan i lagkommi- 
tens forslag till handelsbalk 15 kap. 6 §, och har sedan 
bibeh&llits i lagberedningens 3r 1850 afgifha forslag till 
handelsbalk. — 18 kap. 1 § Straffbalken af forsta forsla- 
get till kriminallag sages, att, for bestammande af ersatt- 
ning for skada, som n&gon genom brott tillfogas, skulle galla 
i attmanhet de grander, som i lagkomitens forslag till 
handelsbalk 15 kapitlet stadgade blifvit. 1844 Sxs forslag 
till straffbalk upptog ej denna allmanna regel, men val ett 
stadgande alldeles lika med det i 6 kap. 1 § 2 mom. af 
gallande strafflag antagua, hvarfore man val kan saga att 
sistnamnda moment ar nrsprungligen hemtadt fr&n det civila 
lagforslaget. 

Af 5 § i sistnamnda kapitel synes, att man velat be- 
stamdt angifva de handelser, ASl verklig delaktighet i brott 
skulle medfora solidarisk ansvarighet for skadest&nd. Der- 
emot upptages icke i strafiflagen, eller i det foreg&ende for- 
slaget till straffbalk, det stadgande, som inneh&lles i 15 kap. 
8 § af kommitens forslag till handelsbalk och lyder s&lunda: 
»Aro flere gemensamt till skada v&llande, svaren en for alia 
och alia for en till det skadest&nd, som dem forty Udomdt 
varder». 

Vi tro det s&lunda kunna antagas, b&de att ersattning 
for skada bor ega rum, ehuru d<en dertill vSUande oj tillika 
gjort sig skyldig till vSUande i kriminell mening, och att i 
allmanhet, der lagen ej annorlunda stadgar, en hvar skall 
godtgora den skada han sjelf fororsakat. 

S§, eukla och naturliga de i 6 kap. 1 § Straffbalken 
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uttalade allmanna grundsatser om skadest&nd an m§, fdre- 
falla, uppst& dock mot deras stranga tillampning vissa be- 
tankligheter, enar det stundom intraffar, att samma skada 
kan harrora dels af upps&tligt brott, dels ock af v&llande. 
Enligt nyssnamnda lagrum skulle i dylik handelse ersatt- 
ningen gemensamt uttagas hos den upps&tlige forbrytaren 
och den, hvars brott, sS-som det heter i forsta mom., skett 
af v&llande, eller, med andra ord, dem emellan till utgif- 
vande fordelas. Likaledes skulle enligt 2 mom. en m&ls- 
egande — hvilken val ej, d& fr&ga ej ar om allmantfarligt 
brott, kan sakfallas for v&llande dk skadan ensamt drabbat 
honom sjelf — komma att vid sig binda en del af det be- 
lopp, hvartill skadeersattningen uppginge, fastan skadan ge- 
nom npps&tligt brott af annan person tillkommit. Genom 
ifrSgavarande § upphafves s&ledes i vissa fall den skil- 
nad i ersattningsskyldighet, som naturlig rattvisa tyckes p&- 
kalla emellan de handelser, dk ett brott skett med upps^t, 
och d& det skett af v&llande. En dylik &tskilnad gores 
dock fortfarande i praxis. 

For att narmare upplysa v&r mening skola vi ponera 
ett rattsfall. Tankom oss den i verkligheten stundom fore- 
kommande handelse, att nfigon lemnat sin penningl&da eller 
dorren till sitt, for tillfallet utan tillsyn lemnade, rum oppen 
eller olast, hvarigenom annan, som mojligen ej haft nkgon 
tjn&ad i sinnet och ej heller skulle kunnat vid tillfallet 
verkstalla inbrott, forledts att, med begagnande af det er- 
bjudna tillfallet, tillgripa penningar eller effekter. I dylikt 
fall har det, s& vidt vi kanna, hittills varit obestridt, och 
till och med ansetts obestridligt, att tjufven borde utgifva 
full skadeersattning. For en s&dan Saigt synes man ock 
ega godt stod i hvad 5 § af ifrSgavarande kapitel inne- 
hJller. Det har ock allt hittills ansetts tillrackligt, att om- 
standigheter af ofvannamnda beskafifenhet vunnit tillborligt 
afseende vid sjelfva strafifets bestammande. Af den omstan- 
dighet, att i ofvan intagne senare moment af 6 kap. 1 § 
Strafflagen m&lsegare Mnkannes full ersattning for skada, 
hvartill han genom eget vfillande medverkat, skulle emeller- 
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tid kunna slutas b&de att, i ofvan ponerade fall, full ersatt- 
ning for det stulna ej kunde tjufven &domas, och att, derest 
tredje person af v&rdsloshet lemnat varderikt gods, som ej 
var hans eget, for tillgreppet tillgangligt, ersattningsskyldig- 
heten borde p& n&got satt fordelas emellan honom och den 
som tforofvat tillgreppet 

For v&r del tro vi, att omstandigheter af berorda be- 
skaffenhet val kunna foranleda minskning eller mildring af 
straff, men ej minskning i ersattningsskyldigheten vid upp- 
s&tliga brott, samt att ersattning for skada i allmanhet bor 
f& fultt uttagas hos den som s&dant brott beg&tt, och forst 
i andra rummet och i sv&rare fall kunna drabba den till 
samma skada v&llande. Men vi erkanne att vi ej kunna bringa 
denna &sigt till ofverensstammelse med forevarande lagrum 7 
som tydligen inneh&ller, att vid ersattnings bestammande 
afseende ej m& fastas der&, om brottet skett med upps&t 
eller af v&llande. 

Vi forutse att harvid skall erinras, att, i den af oss 
har ofvan exempelvis anforda handelse, den v&rdsloshet ega- 
ren af det stulna, eller tillafventyrs en tredje person, l&tit 
falla sig till last i afseende & nodig tillsyn & gods eller bo- 
stad, ej vore lagligen straffbar, och straffbalkens stadganden 
om skadest&nd s&ledes ej der& tillampliga, samt att i allt 
fall den ponerade v&rdslosheten ej innefattade n&got verk- 
ligt v&llande till skadan, utan ett forfarande, som blott till- 
falligtvis medfort skada. Om den forra af dessa invand- 
ningar hafva vi redan yttrat oss, d& vi visade hurusom 
grundema for skadest&nd i brottm&l i allmanhet ofverens- 
stamma med de for civilm&l gallande. Vi vilja dock har 
p&minna, att mer eller mindre groft v&llande stundom fore- 
kommer i nara gemenskap med upps&tligt brott. S& kan 
t. ex. handa, att n&gon som ofverkommit veterligen falsk 
sedel, derofver h&ller s& d&lig tillsyn, att annan person, som 
kanner sedelns falska beskaffenhet^ latt sattes i tillfalle att 
densamma utpr&ngla; eller att f&ngknekt genom v&rdsloshet vid 
vapens forvarande bereder ISnge af honom efterlangtad ut- 
vag att s&ra eller doda en medf&nge. I s&dana handelser 
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kan val ej nekas att forsummelsen ar ansvar underkastad. 
— Hvad Ster ang&r den sednare anmarkningen, s& ar det 
val tydligt att, der upps&t af en person och v&llande af an- 
nan fororsakat yiss skada, denna ej kan blifva en direkt 
fdljd af v&llandet, enar den, som ar blott v&llande till ska- 
daD, ej varit delaktig i sjelfva brottet, och detta sistnamnda 
ju utgor den upps&tliga handling som har skadan till ome- 
delbar p&foljd. Men detta hindrar ej, att i speciella fall 
y&rdsloshet hos en person kan tydligen visa sig hafva for- 
anledt, eller &tminstone befordrat, onderlattat eller mojlig- 
gjort brotts verkstallande af en annan, och d& fr&gan har 
allenast ar om orsaken till skadan, larer vara onekligt, att 
vid dylika handelser den utronta y&rdslosheten kan hafva 
mer eller mindre inverkat till skadans Satadkommande, om 
ock8& ej sjelfva brottet kan styrkas vara af sMan v&rdslos- 
het fororsakadt. 

Vi tro for v&r del, att om man af n&gon fordrar, att 
han bort fdrutse, det genom hans &tgard eller forsummelse 
skada knnde p& naturlig vag uppstA, och om man anser sig, 
derfore att han hari brustit, kunna &lagga honom skade- 
ereattning, s& eger man ock rattighet af samma person 
fordra, att han skall betanka sannolikheten eller &tminstone 
mojligheten deraf att enahanda skada kunde intraffa i foljd 
af den utvag till och lattnad vid brotts beg&ende, som han 
genom sin berorda &tgard eller forsummelse beredde illa- 
8innade personer; samt att ehnru desse, om skada sker, 
visserligen aro narmast att godtgora densamma, skyldighet 
dertill dock i andra rummet &ligger den som genom groft 
v&llande till skadan medverkat. Om t. ex. den, som genom 
v&rdslost forvarande af gift fororsakat att detsamma, ansedt 
8&som fodoamne, v&llat annans sjukdom eller dod 7 kan der- 
for &doma8 skadest&nd, synes han ej heller bora alldeles 
oodg& en s&dan p&foljd, derest den, som ofverkommit giftet, 
med kannedom om dess lifsfarliga beskaffenhet, i ond afsigt 
ingifvit annan detsamma, och gerningsmannen ej form&r er~ 
satta ftdomdt skadest&nd; dock medgifves, att ^fro^ v&llande 
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m&ste forutsattas s&som vilkor for den sekundara ersatt- 
ningsskyldighetens intradande i dylika fall. 

I den speciella lagstiftningen, dS, statens ratt och for- 
del skolat uppmarksammas, har ock namnda &sigt redan 
vunnit ett visst afseende, nemligen i s. k. balansm&l, der 
den, som af tjenstepligt varit forbunden att fora kontroll 
ofver underordnade tjenstemans penningeforvaltning, plagar f& 
sig Slagdt att i andra rummet godtgora den genom dessas 
forsnillningar uppkomna kassabrist. Pa likartade grunder 
hvilar ock den ersattningsskyldighet, som vi ofvan ansett 
bora under angifha omstandigheter genom lag stadgas for 
dem, som hafva naturlig och i lag godkand pligt att tillse, 
det genom deras oaktsamhet verkliga brott ej lattas eller 
befordras och skada derigenom Satadkommes. Vi anse i allt 
fall att, d& i 1 mom. af ifragavarande § saval uppsat som 
v&llande forklaras medfora skadeersattning, dervid Htmin- 
stone bort p& n&got satt antydas att de likval ej kunde 
i berorda afseende stallas pa alldeles samma linea, utan att 
den upps&tlige forbrytaren vore till skadest&nds utgifrande 
narmare, an den som ouppsatligen vallat skada. Vi bestrida 
visserligen ej momentets riktighet for s& vidt derigenom fin- 
nes uttryckt, att upps&tligt brott och vfillande, hvart for sig, 
bora medfora skyldighet att ersatta den derigenom upp- 
komna skada; men vi tro det hafva varit behofligt att i 
sammanhang dermed egna n&gra ord at den ej ovigtiga fr&- 
gan huru vid kollision dem emellan i afseende & ersattnings- 
skyldigheten skulle forhS,llas. En narmare bestammelse har- 
om lemnas i senare momentet, men allenast rorande den han- 
delse att, jemte det uppsatliga brottet, forekommer v&llande 
till skadan fr&n m&lsegandens egen sida. Da man laser 
namnda bestammelse — som innefattar ett tydligt medgtf- 
vande deraf att, sasom vi ofvan sokt visa, upps&tligt brott 
och v&llande frau olika personers sida kunna medverka till 
en och samma skada — sa lodes tanken ovilkorligen derpi 
att en annan person an m&lseganden kan hafva utan ond af, 
sigt, jemte forbrytaren fororsakat en intr&ffad skada; och de- 
tyckes d& hafva legat nara till hands att afven for sistnamnda 
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fall meddela uttryokliga foreskrifter. Af stadgandet om er- 
sattningens jemkande, derest skadan till en del genom m&ls- 
egandeas forv&llande • uppst&tt, kan ej heller dragas den be- 
stamda slutfoljd, att enahanda jemkning bor ske om ej han 
utan en tredje person bidragit till skadan, men denna i of- 
rigt uppst&tt genom afsigtlig forbrytelse. I forra fallet in- 
traffar neinligen, att, enar skadans hela belopp under van- 
liga forh&llanden kan betraktas s&som en m&lsegandens na- 
turliga och af lagen godkanda fordran hos den brottslige, 
s& uppkommer, genom m&lsegandens medverkan till skadan, 
for brottslingen ett berattigadt anspr&k p& qvittning for gen- 
fordran, hvilket ej kan tilibakavisas. Det rattsforh&llande, 
som i senare fallet uppst&r, ax deremot af helt olika b^- 
skaffenhet. 

D& ett yrkande om skadeersattning af domstol god- 
kannes s&som en fordran, hvilken af flere brottslige skall 
utgifvas, forekommer naturligtvis alltid fr&gan hum och i 
hvad ordning s&dant bor ske. Man kan antingen &lagga 
dem att gemensamt pro rata parte ersattningen utgifta, eller 
kan denna bestammas med afseende p& de sakfalldes storre 
eller mindre skuld i den skada, som af brottet eller v&llan- 
det uppst&tt, eller ock kan man, s&som i sv&rare brottm&ls- 
fall plagar ske, &doma alia solidarisk ansvarighet. Sist- 
uamnda forfaringssatt, som ej ar med strungaste rattvisa 
forenligt, visar emellertid, att brottets beskaffenhet ej kan 
helt och h&llet lemnas & sido vid ersattningens bestammande, 
utan att grunden, hvarp& skadest&ndets utgifvande hvilar, 
kan i, speciella fall hafva inflytelse till forokande af den 
audel i skadest&ndet, den enskilde bort erlagga, derest alle- 
uast vidden af bans medverkan till den intraffade skadan 
fitt utgora norm for beloppet af den ersattniag som honom 
&l&ge att utgifva. Vi inse vid s&dant forh&llande icke, hvar- 
for ej en skada som tillkommit af v&llande skulle kunoa 
for den, som s&dan forseelse beg&tt> f& medfora n&gon mo- 
dification af hans ersatfcningsskyldighet for den handelse, 
att upps&tligt brott direkte &stadkommit skadan, och hyar- 
for ej i sistnamnda fall den upps&tligt brottslige kunde i 
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afseende & skadest&ndet betraktas lika med en galdenar, 
och den, som allenast af v&llande till skadan bidragit, stallas 
i parite med en loftesman, hvilken ing&tt enkel borgen. 

I praxis tyckes man, d& upps&t och y&llande p& upp- 
gifna satt medverkat till samma skada, hafva vid ersattnin- 
ningens bestammande alldeles forbisett v&llandet samt fidomt 
den egentlige fdrbrytaren ensam b&de straff och hela skade- 
st&ndet, men, om v&llandet varit grofre, inskrankt p&foljden 
deraf till det derfor i lag stadgade kriminella ansvar. — 
Enligt oftanamnda 1 mom. synes det fiter som om lagens 
mening vore, att b&de npps&tet och y&llandet borde medfora 
skyldighet att utgifVa skadest&nd och detsamma till utgif- 
vande fordelas lika emellan fdrbrytaren och den som skadan 
y&liat; dock kunde man mojligen af 2 momentets inneh&U 
hemta anledning till jemkning af skadest&ndet dem emellan. 
Genom dessa forfaringssatt torde emellertid den som skadan 
lidit vara alltfor litet bevarad vid rattigheten att f& sin for- 
lust ersatt af dem som fdrorsakat densamma. 

Vi tro derfore, att emellan 1 och 2 mom. af ifr&gava- 
rande 1 § af 6 kap. Strafflagen kunde lampligen insattas 
ett njtt moment af nngefar fbljande inneh&U: »Har samma 
skada uppkommit dels genom upps&tligt brott, dels ock af 
groft y&llande fr&n annan persons sida, drabbe skadest&ndet 
den, som det upps&tliga brottet forofvat; och hvad hos ho- 
nom brister skall galdas af den, som af y&llande till ska- 
dan bidragit*. 



S&som vilkor derfor, att person, som &talas for y&l- 
lande till en genom oaktsamhet uppkommen skada, skall 
kunna &laggas att skadans hela belopp galda, fordras enligt 
lag, att den, som beg&tt forseelsen, skall derigenom hafva 
HUfogcU annan den skada, hvarfor ersattning yrkas. Detta 
vilkor tydes i praxis gemenligen s&, att den, hvilken genom 
y&rdsloshet, obetanksamhet eller fdrsummelse medverkat eller 
bidragit till den skada, som vid &talade tillfallet uppet&tt, 
ovilkorligen skall, antingen ensam, eller gemensamt med an- 
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nan, som jemval ar ofvertygad att hafva i storre eller min~ 
die grad densamma vSllat, utgifva den befintliga skadans 
fulla belopp. Vore det nu mojiigt att alltid &stadkomma 
fall bevisning, huru vid det tillfalle, d& skadan uppkom, 
till alia delar tillg&tt, s& skulle vi haremot hafva mindre 
att erinra. Men vi tro, att, lika obestridligt det ar, att man, 
for att kunna domas till ansvar for en forseelse, skall 
styrkas hafva beg&tt densamma, lika obestridligt ar ock, a att, 
da fr&ga ar om oupps&tligt brott, ingen bor kunna Slaggas 
ersatta derefter befunnen skada i dess helhet, utan att 
samma skada visas hafva uppkommit blott genom den for- 
seelse, pS, grand hvaraf ersattningen yrkas, s& att ej annan 
person finnes som kan derfor till en del bara skulden. Vi 
p&minna om, hurusom genom vittnens fr&nfalle, eller genom 
saknad af full bevisning emot S,talade personer, eller genom 
desses dod innan ett mfil hunnit till alia delar utredas, det 
nnderstundom hander, att blott en eller f& personer qvar- 
sta, hvilka vid ransakningen om Stalade tilldragelsen s& 
mycket fallit till last, att de ddrfor ej kunna eller bora 
irodga ansvar. I fr&ga om ersattning kunna desse val ej 
lagligen &domas ersatta skadan till storre del, an de kunna 
profvas verkligen hafva densamma fororsakat. Yi kunna ej 
fatta, att i Mga om v&llande till skada, d& detta vfillande 
aberopas s&som grund for fordradt skadest&nd, mindre grad 
af bevisning om skadans belopp skulle erfordras, an den, 
som ar nodig for att den fitalade personen skall kunna an- 
see saker till den handling eller underl&tenhet som foran- 
lodt ersattningsp&st&endet. 

Den anmarkning, vi nu framstallt, eger ej, vi medgifva 
det, n&gon vidstracktare tillampning af det enkla skal, att 
i de fiesta fall af straffbar oforsigtighet eller forsummelse 
8kadan tydligt visar sig frk s&dan forseelse omedelbart 
och uteslutande harrora; och det kan naturligtvis ej vara 
var mening att vilja moderera en skadeersattning derfore, 
att skadan kunnat genom en lycklig slump afbojas eller 
forekommas. Men handelser intraffa, dft, efter det en vSd- 
lig oforsigtighet eller vardsloshet beg&tts, men innan effek- 
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ten deraf hunnit intrada, andra personer an den, som sifc- 
dan fdrseelse beg&tt, sjelfmant eller vid utofhingen af sin 
tjenstebefattning i saken ingripit p& sMant satt, att der- 
igenom den forut begAngna forseelsen fBtt den p&foljd till 
skada, som eljest uteblifvit eller blifvit mindre betydlig. 
Om aniedning ffirekommer, att s&dana Stgarder tillkommit 
innan yerkan af den beg&ngna forseelsen intradt, s& m&ste 
<le visas hafva varit af den beskafienhet, att de ej bidragit till 
skadans forokande eller forvarrande; ty i motsatt fall kan val 
ej den om v&llandet forvunne fllaggas galda hela skadan s&- 
dan den befinnes. Kan beskaffenheten af dylika &tgardei% 
som de vi har ifr&gasatt, ej utronas, eller har verkligen en 
ytterligare forseelse egt rum, som bestamt utg&ngen, men 
den dertill skyldige af n&gon orsak ej knnnat stalks infor 
ratta; s& harror ej skadan bevisligen fr&n den till tiden 
forsta forseelsen aMena, och denna blifver val andock straff- 
bar, men full skadeersattning kan, s& vidt vi forst&, i fr&ga 
om v&llande ej lagligen nSgon &domas, utan att v&llandot 
styrkes hafva fororsakat hela skadan. 

Den hittills ej ovanliga praxis att i berorda fall Sdoma 
den eller de for v&llande sakfallde full ers&ttning for hela 
den timade skadan synes, &tminstone till n&gon del, har* 
leda sig fr&n en, efter v&r &sigt, oriktig tillampning af la- 
gens stadgande att en svarande, som invander nSgot emot 
karom&let, bor sin invandning styrka. Oss synes det klart, 
att d& p&st&ende vackes mot n&gon, att han skall godtgora 
en intraffad skada med visst belopp, hvartill befunna ska- 
dan blifvit uppskattad, s& innefattas i sjelfva karom&let p&- 
st&endet, att han v&llat densamma sSdan den forefinnes, 
och detta karom&l &ligger det m&lseganden att styrka, derest 
han skall kunna f& sig tillagd full skadeersUttning, d. v. s. 
full godtgorelse for den skada, som med fdranledande af 
v&llandet intraffat. Den ofultetandighet i en s&dan bevis- 
ning, som kan forefinnas, bor s&lunda ej landa svaranden 
utan motparten till men. Sannt &r, att det i verklighetea 
torde blifva sv&rt att bestamma den minskning af ersfctt- 
ningsbeloppet, som i speciella fall bor ega rum; dock tyckas 
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ej storre sv&righeter skola harvid mota, an de som kunna 
uppst& vid jemkning af skadest&nd i den handelse, att den, 
som skadan lidit, genom eget v&llaude dertill medverkat. — 
Uppstaller &ter Silagare eller m&lsegande sitt yrkande s&, 
att svaranden m&tte Slaggas ersatta den skada han kan vi- 
sas hafva v&llat, s& ar det de, som bora styrka hvad som 
utgor s&dan skada, som af svaranden &stadkommits. PS, 
detta satt blifver hvarje ofullstandighet i bevisningen om, 
hum vid &talade tillfallet tillg&tt, en brist, som m&ste landa 
svaranden men ej motparten till form&n. Blotta anlednin- 
gar att annan person an den, som for v&llandet kan Stalas 
och sakfallas, forvarrat skadan, landa under s&dana omstan- 
digheter till minskning i kraften af den bevisning om v&l- 
lande jkill skadan, s&dan den befinnes, som mot den sak- 
fallde kunnat &stadkommas; och vi anse derfore s&dana an- 
ledningar, om ock &tal och ersattningsp&st&ende mot viss 
annan person ej p& grand deraf kunnat anstallas, ehuru de 
ej kunna leda till minskning i ansvaret for den tilltalades 
forseelse eller till hans befrielse frfin all ersattning, likval 
bilda en betanklig lucka i den erforderliga bevisningen der- 
om, att hela skadan harrort af hans v&llande. Att i en 8& 
hnfaudsaklig omstandighet tillerkanna synebevis full bevis- 
ningskraft kan ej heller anses valbetankt. Man behofver 
blott besinna hvad det egentligen ar som med dylika intyg 
styrkes, for att finna, huru liten bevisning genom dem &stad- 
kommes om annat, an om en skadas verklighet och det varde, 
hvartill den kan uppskattas. S&som bevis mot viss person 
ang&ende af honom v&llad skada ega de deremot en ganska 
ringa betydelse. Om t. ex. &verkan pkett & skog, eller om 
en person lidit misshandel, s& kan val sakforh&Uandet med 
dylikt intyg styrkas; men forekommer anledning, att annan 
an den tilltalade kan hafva forofvat &verkan & den ifr&ga- 
varande skogen, eller misshandlat m&lseganden, s& forlorar 
synebeviset betydligt af sin kraft mot den tilltalade, for s& 
vidt han ej kan p& annat satt visas hafva fororsakat all 
den skada, hvarfor ersattning sokes. Icke behofver i dylika 
handelser den tilltalade, for att blifva befriad fr&n galdande 
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af skadan till dees folia belopp, styrka hvem som i ofrigt 
bor derfor ansvara. — Sannt ar val, att i de handelser, vi 
har exempelvis anfort, den skada viss person fdrorsakat, 
torde med mera latthet kunna fr&n den befintliga skadan af- 
skiljas och till visst belopp uppskattas; men icke kan sv&- 
righeten att urskilja till hum stor del en tilltalad &stad- 
kommit befunnen skada, berattiga en domare att Sdoma den 
tilltalade galda hela skadan, derest ej grofre brott egt ram, 
derfor lagen stadgat solidarisk ansvarighet betraffande skade- 
st&ndet. 

Ar nu forh&llandet s&dant i afseende p& upps&tliga for- 
brytelser, s& tyckes den, som gjort sig skyldig till ansvar 
allenast for v&llande, an mindre kunna domas att ersatta 
all befintlig skada, utan det visas, att han ensam Ustadkom- 
mit densamma.' 

Den anmarkning, vi s&lunda framstallt, rorer i foljd 
haraf ej nSgon oriktighet eller ofullstandighet i sjelfva lagen, 
som skulle kunna genom nya eller forandrade stadganden 
afhjelpas, utan en, efter virt fdrmenande, oriktig tillampning 
af gallande bevisningsteori. Om det, som vi i berorda han- 
seende anfort, hittills blifvit foga uppmarksammadt och ej 
f&tt utofva behorig inverkan vid den praktiska losningen af 
sMana ersattningsfr&gor, som de, hvilka vi har behandlat, 
torde likval egentliga anledningen dertill i verkligheten va- 
rit den, att, s&som vi ofvan antydt, den skada, som intraflEar 
sedan en strafifbar underl&tenhet eller oforsigtighet foreg&tt, 
oftast foljer sd. hastigt p& den beg&ngna forseelsen, att det 
ej ens kan ifrSgasattas att ju icke den felande bor godtgora 
hela skadan. 

Men der detta ej ar handelsen, och det galler att be- 
stamma ej blott vidden af en uppkommen skada, utan ock 
i hvad m&n ersattning derfor bor drabba viss person, med- 
gifver dennes erkanda eller genom ransakning utronta v&l- 
lande till en del af skadan ej ens en presumtion att han 
fororsakat den i dess helhet; likasom i m&l om olofligt skogs- 
hygge den omstandighet, att den tilltalade erkanner sig hafva 
utan tillst&nd nedhuggit visst antal trad & annans mark, ej 
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kan mot honom &beropas s&som verkligt stod for p&st&en- 
det, att han Sverkat alia de trad, efter hvilka stubbar An- 
nas qvar & marken. D& Mga uppst&r om bestammande 
af ersattningsbelopp p& grund af brott eller forseelse, och 
sardeles der allenast v&llande kan laggas den tilltalade till 
last, f&r val s&ledes ej hansigt tagas till annat, an hvad 
som finnes mot den tilltalade bevisadt ang&ende omfdnget 
af den skada, han fororsakat; och hvarje anledning till for- 
modan, att annan person till skadan medverkat, blifver d& 
tillrackligt skal att ej filagga den tilltalade ersatta hela den 
timade skadan. 

Vi finne intet skal att fortiga, huru vi forst blifvit 
ledde p& den tanken, att praxis, vid bestammande af ersatt- 
ningar for skada af v&llande, inkommit pS, en oriktig str&t. 
Vid &tskilliga s. k. jernvagsolyckor, som i senare tider in- 
traffat, hafve vi trott oss finna att den eller de, som for 
v&llande dertill kunnat sakfallas, utan afseende & befintlig 
brist p& erforderliga upplysningar huru vid tillfallet till alia 
delar tillg&tt, ansetts hafva i och genom sin forseelse gjort 
sig skyldige, ej blott till ansvar, utan ock att ersatta den 
uppkomna skadan i hela doss vidd. D& i dylika m&l det 
ansvar, som finnes stadgadt, ar och m&ste vara ganska strangt, 
fastan forseelsen af blott obetanksamhet eller forhastande 
tillkommit, synes det oss vara en b&de onodig och obillig 
tillokning af forseelsens p&foljder att dertill rakna annan 
ekadeersattning till de lidande, an den som m&ste anses be- 
rattigad derigenom, att skadan obestridligen uppst&tt i och 
genom den forseelse som bestraffats. De olikartade och i hvar- 
andra ingripande &tgarder, som vid besorjande af en jern- 
vagstrafik erfordras, aro af den natur, att skulden till der- 
vid intraffande skador tyckes understundom fordela sig i 
storre eller mindre, dels framst&ende, dels foga markbara 
delar, hvilka, forenade till ett belt, slutligen ledt till den 
sorgliga katastrofen. Ansvaret for den vid jernvag anstall- 
des tjensteforseelser ar i allt fall s& betydligt, att fruktan 
for blifvande skadeersattning ej gerna kan antagas hafva 

Naumann, Tidshr. f. lagttiftn. etc. 16:de &rg. 16 
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n&gon inverkan p& honom till okad uppmarksamhet & sina 
tjenstepligter; och beloppet af den skada, som skall ersattas, 
ar ej sallan s& stort, att enskild person ej pfi, l&ngt nar 
form&r densamma galda. Foljden af sistnamnda omstan- 
dighet har blifvit, att den sakfallde ofta ej funnit modan 
vardt gora n&gon erinran mot det af enskilde m&lsegare for- 
drade ersattningsbelopp, samt att den ersattning, staten och 
jernvagsegare i allmanhet f&tt sig tilldomd for genom jern- 
vagens tjenstemans vfillande lidna forluster, standom ej kun- 
nat uttagas eller blifvit helt och h&llet efterskankt. De af 
forseelsen lidande lara ock i dylika handelser sallan draga 
verklig fordel af den ringa godtgorelse, som den felande, 
yanligen till fullstandig rain for sig och sin familj, form&r 
ntgifva. Men om ock vid storre, af v&rdsloshet eller for- 
summelse foranledda skador under jernvagst&g, ersattnings- 
beloppets modererande af namnda anledning ar af mindre 
vigt for de sakfalde, kan det deremot, d& skadan ax mindre 
betydlig, for dem vara hufvudsakligt att ej f& sig Sdomdt er- 
satta annan skada an de v&llat Af aldra storsta vigt blifver 
likval i allt fall, att ej lagens eller domarek&rens anseende 
blottstalles derigenom, att vid en af oaktsamhet beg&ngen 
forseelse, om ock den timade skadan deri haft sin forsta 
upprinnelse, den skyldige &lagges ersatta skadan i vidstrack- 
tare m&n, an han kan visas hafva densamma fororsakat. 

Vi kunna s&ledes for v&r del ej finna, att det vore p& 
n&got satt mot rattvisans fordringar stridande om, i m&l af 
ifr&gavarande beskaffenhet, en domstol forklarade t. ex. »att 
enar N. N. ej kunnat styrkas (ej kunde anses) hafva ensam 
fororsakat den i m&let utredda skada, kunde honom ej &do- 
maa storre ersattningsskyldighet, an att han, med afseende 
& graden af den inverkan till &stadkommande af den befunna 
skadan, som hans forseelse m&ste antagas hafva utofvat, 

forklarades pligtig i godtgorelse utgifva ». Ett dylikt 

uttalande m& syims godtyckligt, men ar i verkligheten ej 
annat an s&dan jemkning, som lagen i en harmed likartad 
handelse qelf foreskrifvit. P. Gistren. 
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33. 

Angaende inlosen till Stockholms stad af fastigheter belMgna & ofrl eiler 

stadens grand. Tvist om losesklllingen. «N6dlga» fdrbattrlngar, eller 

loke? Nya hus, odllngskostnad, stMngsel. 

I egenskap af ombudsman for Stockholms stad yrkade 
v. haradshofdingen C. Schonmeyr hos Stockholms r&dst.ratt, 
att, enar de i qvarteret Traskfloden inom Ladug&rdslands 
forsamling S, ofri eller stadens grand belagna fastigheterna 
n:r 7, 8 och 9, hvilka tradg&rdsmastaren Adolf Berggren en- 
ligt sarskilda kopebref den 5 Februari 1848 och den 30 Sep- 
tember 1850 tillhandlat sig for tillhopa 4,650 kr. samt den 
28 April 1866 for 20,000 kr. fors&lt till sin son Josef Adolf 
Berggren, vore for gatnreglering inom staden erforderliga, 
staden m&tte vid det forh&llande, att Adolf och Josef Adolf 
Berggren forst den 24 April 1876 erh&llit lagfart k berorda 
fSng, forklaras berattigad att ofvertaga omformalda f astighe- 
ter mot erlaggande af forstnamnda kopeskilling, 4,650 kr., 
samt ersattning for vederparternes lagfartskostnad. 

Adolf Berggren och Josef Adolf Berggren bestredo karo- 
m&let och anforde: Egendomarne hade blifvit inkopte for ett 
pris, som med afseende 8, deras d&varande skick kunde an- 
868 skaligt. De utgjordes vid den tiden till storre delen af 
bergbackar med obetjdligt odlade planteringsland. Seder- 
mera hade Berggren, far och son, med hogst betydliga kost- 
nader forbattrat och utvidgat de stora tobaksplanteringar, 
hvilka nnmera funnes inom egendomarne, derigenom att de 
&rligen l&tit ditfora hundratals lass matjord och godsel, 
hvadan egendomarnes varde blifvit betydligt hogre an d& de 
af Adolf Berggren inkoptes. Vidare vore att marka, att, 
sedan brandsynen &r 1856 utdomt en d& nedrutten lada, 
Adolf Berggren for hogst betydlig kostnad uppfdrt en ny s&- 
dan; att handels- och ekonomi-kollegium genom resolution 
den 13 September 1864 medgifvit uppfdrandet & tomterna 
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af den stenhusbyggnad, hvilken numera funnes derstades; att 
Adolf och Josef Adolf Berggren mod egna arbetare i m&nga 
hanseenden forbattrat alia & tomten befintliga byggnader, 
hvarforutan de l&tit uppfora nytt plank langsefter tomternas 
strackning & Vestra Humleg&rdsgatan till den betydliga lang- 
den af 1560 fot, hvilket arbete de afven l&tit utfora med 
sitt eget folk, hvadan kostnaden derfor icke kunde med rak- 
ningar styrkas; att Adolf Berggren Sxen 1848, 1856 och 1861 
forgafves sokt & fastigheterna erb&lla lagfart, hvilket forst 
&r 1876, till foljd deraf att foreg&ende egare icke kunnat 
forete fullt klara &tkomsthandlingar & sina fS.ng, lyckats och 
d&, med stod af Eongl. Forklaringen den 14 Maj 1805, p& 
grund af 20-Srig preskription; att visserligen storre delen 
af stenhuset redan varit nppfordt, d& Josef Adolf Berggren 
kopt egendomarne, men att dess varde dock icke kunde an- 
ses hafva ing&tt i kopet; att, ehuru tomterna med der& upp- 
forda byggnader voro varda minst 100,000 kr., kope- 
skillingen for Josef Adolf Berggren emellertid bestamts en- 
dast till 20,000 kr. p& den grand, att, enligt kopekontrak- 
tet, fadern skulle under sin lifstid uppbara all inkomst af 
egendomarna. P& grund haraf yrkade Adolf och Josef Adolf 
Berggren, att, derest staden skulle hafva losningsratt, staden 
m&tte fdrpligtas att till dem betala ej mindre den af Josef 
Adolf Berggren erlagda kopeskilling 20,000 kr. jemte lag- 
fartskostnaden, an afven losen for den & tomten uppforda 
lada, stenhuset, planket jemte utvidgning och forbattring af 
tobakslanden, af^ensom reparation af en vaderqvarn. 

D& kostnaderne for storre delen af dessa forbattringar, 
som med egna arbetare verkstalts, icke kunde med raknin- 
gar styrkas, hemstaldes att loseskillingens belopp m&tte & 
bHfva beroende p& sarskild ratteg&ng. 

Vidare foreteddes: 

l:o utdrag af r&dst.r:ns protokoll den 12 April 1864, 
hvaraf inhemtades, att Adolf Berggren med formalan, att 
han under &ren 1848 och 1856 hos rfidstr.n gjort fram- 
stallning om meddelande af bevis derofver, att uppbuds er- 
Mllande & hans kop af mr 7, 8 och 9 i qvarteret Trask- 
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floden icke hindrades af n&gon omyndigs under samma kop 
beroende ratt, fornyat enahanda framstallning, som ofverlem- 
nats till curator ad litem; 

2:o) utdrag af handels^- och ekonomi-kollegii protokoll 
den 13 September 1864, enligt hvilket Adolf Berggren f&tt 
sig beviljadt att & n:r 8 och 9 i qvarteret Traskfloden upp- 
fora en nybyggnad af sten. 

Schonmeyr Sheropade 4 kap. 6 § J. B., K. F. den 16 
Juni 1875 samt 7 punkten i privilegierna for Stockholms 
stad den 10 Mars 1636, af hvilka stadganden stadens ratt 
att losa till sig tomter, belagna & ofri eller stadens grund, 
skulle framg&. Betraflande beloppet af kopeskillingen han- 
visade Schonmeyr till stamningsansokningen; och dfi, det af 
vederparterne Sheropade utdrag af r&dst.r:ns protokoll for 
den 12 April 1864 icke kunde anses styrka den af dem be- 
traffande sokt lagfart hafde uppgift, m&ste Schonmeyr be- 
strida densamma, till dess den blifvit behorigen styrkt. 
Enar staden varit ovilkorligen berattigad att, derest kopen 
af 1848 och 1850 blifvit inom behorig tid lagfarne, ofver- 
taga samma kop, men koparens forsummelse att utan laga 
skal fullgora sin skyldighet i afseende & lagfart icke kunde 
forringa denna stadens ratt, yrkade Schonmeyr, att staden 
m&tte berattigas att ofvertaga fastigheterna emot en kope- 
skilling motsvarande den kopesumma fastigheterna d& be- 
tingat eller 4,650 kr. och utan skyldighet for staden att er- 
satta andra for och & egendomarne utgifna kostnader an for 
lagfarten, enar vederparterne i annat fall skulle vinna m&let 
mod sin underl&tenhet att lagfara och stadens losningsratt 
betankligt fornarmas. Om &ter staden forpligtades att godt- 
gora vederparterne alia de kostnader, som nedlagts & egen- 
domarne sedan 1848 och 1850, yrkade Schonmeyr, att, d& 
den kopeskilling, 20,000 kronor, egendomarne 1866 betingat, 
mSfite, intilldess annat forh&llande blifvit lagligen styrkt, an- 
ses s&som ett uttryck for egendomarnes d&varande verkliga 
varde, loseskillingen m&tte bestammas till namnde belopp. 

Rddst.r:n yttrade i dom den 13 November 1876: att 
emedan, i fr&ga om den loseskilling, staden borde erlagga, 
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annat kopeskillingsbelopp icke lagligen finge laggas till grand 
for bestammandet deraf, an, p& satt staden yrkat, det, som 
blifvit utfast vid det forst skedda af de kop, hvar& lagfart 
den 24 April 1876 beviljats, eller de kop, hvarigenom, en- 
ligt sarskilda kopebref af den 5 Februari 1848 och den 30 
September 1850, tomten blifvit af Carl W. Wahlgren for- 
s&ld till Adolf Berggren for 4,650 kr., men deremot af de be- 
stammelser, som vore gallande i afseende S, stadens ratt till ofri 
tomt, foljde, att staden, d& den af ifr&gavarande losningsratt 
ville sig begagna, afven vore skyldig sig tillosa s8dan derll 
befintlig &byggnad, som efter kopet kunde hafva efter veder- 
borligt tillst&nd tillkommit, samt denna skyldighet icke lagli- 
gen kunde anses forringad af den omstandighet, att &bygg- 
naden blifvit & tomten uppford, innan med kopet lagfarits; 
ty och som i berorda hanseende s&som ostridigt forekommit, 
att, efter det omformalda kop egt rum, & tomten uppforts 
dels en ny lada, dels en stenhusbyggnad, hvarfor ersattning 
s&ledes borde af staden utgifvas, men hvad &ter anginge det 
& vederdelosidan vackta ansprfik p& godtgorelse for repara- 
tion af en vaderqvarn samt for uppforande af ett plank samt 
gjord utvidgning och forbattring af tobaksland, n&gon utred- 
ning icke ftstadkommits i hvad skick berorda vaderqvarn, 
plank och tobaksland sig befunno i jemforelse med hvad for- 
h&llandet varit d& tomten for langre tid tillbaka tilltraddes, 
samt, vid sfidant forh&llande, aiven om staden finge anses 
forbunden godtgora den nodiga forbattring, som blifvit & tom- 
ten gjord, all grand saknades for bedomande af hvad har- 
utinnan blifvit af vederparterne godtgjordt, blefve karom&let 
s&lunda bifallet, att staden fdrklarades berattigad att ifr&ga- 
varande tomt med derfi, befintlig Abyggnad tilltrada, under 
vilkor, att staden till Josef Adolf Berggren erlade ej mindre 
forenamnda kopesumma, 4,650 kr., an afren losen for ofvan- 
omformalda lada och stenhusbyggnad med belopp, hvarom 
parterne, i brist af fisamjande, finge sarskildt i laga ordning 
utfora talan, samt att staden dessutom, efter hvad den sig 
&tagit, ersatte vederparterne hvad de kunde visa flog hafva 
i och for lagfart af tomten utgifvit 
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Parterne vadjade & omse sidor till Svea hofratt. Schon- 
meyr anforde: Han kande icke andra bestammelser i afseende 
& stadens ratt att losa sina ofria tomter, an de af honom 
forut Sberopade. Icke n&gon af dessa stadgade n&got om 
den kostnad, hvarfor kopare egde fordra ersattning, utan hade 
man hit lampat numera upphafda 5 kap. 11 § J. B. och 
s&ledes ansett staden skyldig att betala all den nodiga kost- 
nad koparen & egendomen och for dess skull nedlagt. Pi 
grand af detta stadgande kunde dock staden icke Slaggas att 
ersatta annan kostnad an den, som nodvandigt m&st i egendo- 
men nedlaggas under den tid, losningsratten st&tt oppen for 
staden. Deraf foljde, att den icke vore skyldig vidkannas den 
kostnad, som till och med blifvit nodig efter den tid, inom 
hyilken det enligt lag Ulegat koparen att lagfara egendomen, 
mycket mindre s&dan kostnad, som icke varit for egendo- 
mens skull nodig; och vore det derfore en ovilkorlig skyl- 
dighet for den, som kopte en fastighet p& stadens grund, 
att afvakta den tid, inom hvilken staden egde att gora sin 
losningsratt gallande, innan han foretoge n&gra fitgarder med 
egendomen, hvilka, i handelse losningsratten begagnades, 
komme att tillskynda staden onodigt okade kostnader. Den 
myndighet, som meddelade tillst&nd till byggnadens upp- 
forande, hade endast att tillse, det byggnaderne ofverens- 
stdmde med gallande byggnadsordning, men ingingo ej i 
profiling om byggnadssokanden ens vore egare till den mark, 
hvar& byggnad komme att uppforas, eller om han eljestge- 
nom byggnadsforetaget mojligen kunde komma att kranka 
annans ratt. Om s& skedde, kunde han icke emot de ersatt- 
ningsanspr&k, som af den fornarmade kunde framstallas, 
skydda sig med den invandning, att byggnaden tillkommit 
efter vederborligt tillst&nd. R&dst.r:ns antagande ej mindre 
om stadens skyldighet i allmanhet att vid inlosen af ofria 
tomter afven inlosa der& befintlig Abyggnad, utan afven om 
stadens sarskilda skyldighet att losa ifr&gavarande &byggna- 
der, vore s&lunda grundad hvarken i lag eller sakens be- 
skaffenhet. 

Adolf och Josef Adolf Berggren yrkade, att staden m&tte 
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filaggas att ersatta dom, utom for en lada och stenhuset, 
jemval for de & jorden verkstalde kostnader med 800 kr. om 
4ret fr&n och med fix 1850 till och med 1876, for en nybygd 
ytterligare lada, for reparation af vaderqvarnen samt for 
planket med belopp, dem de ville framdeles uppgifva och 
styrka samt for lagfartskostnaden. Staden hade dessutom 
ej ens uppgifrit an mindre styrkt sig vara i behof af ifr&ga- 
varande tomt. 

Tv& p& begaran af Adolf och Josef Adolf Berggren af- 
horde vittnen, sadelmakaren Hultberg och Skaren Jansson, 
intygade: att vid inkopet af egendomarne jorden endast till 
en obetydlig del varit uppodlad, men att under de senaste 
20 &ren omkring 7 a 800 lass godsel fixligen blifvit p&fyllde, 
en mangd sten ur jorden uppbraten samt &tskilliga mindre 
bergsklippor bortsprangda, hvarfor vittnena ansago omkost- 
naderna pfi. jorden under dessa fix i medeltal kunna upp- 
skattas till 800 kr. for &r; att alia &byggnaderna varit i 
det mest usla skick; samt att & tomterna uppforts tv& nya 
tobakslador jemte ett stenhus afvensom ett stangsel 1,563 
fot l&ngt och 5,5 fot hogt. 

Byggmastarne Svensson och Renins, som jemval pfi, ed 
afhordes, ans&go ifr&gavarande stangsel kunna uppskattas 
till 1,500 kr. 

Hofr:n fann, enligt dom den 21 Juni 1877, ej skal att 
i rfidsinns dom gora annan andring an att, dfi, med afse- 
ende & hvad i saken forekommit, antagas borde, att, efter 
det Adolf Berggren tillhandlat sig ifr&gavarande tomt, derfi, 
uppforts, forutom den i r&dst.r:ns dom omformalda lada, 
ytterligare en s&dan, staden, derest den ville begagna sig af 
den utaf r&dst.r:n staden tillerkanda losningsratt till berorda 
tomt, skulle till Josef Adolf Berggren erlagga utofver hvad 
r&dst.r:n bestamt jemval losen for ytterligare en lada med 
belopp, hvarom parterne, i brist af Usamjande, egde att sar- 
skildt fora talan. 

Om denna dom forenade sig assessoren Gripenskold och 
y. haradshofdingen Grott. 

Referenten, frih. J. Stael von Holstem, yttrade: >Lika 
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med r&dst.r:n anser jag staden vara berattigad att emot de 
i kopebrefven den 5 Februari 1848 och den 30 September 
1850 bestamda kopeskillingar, tillhopa 4,650 kr., tillosa sig 
ifrigavarande tomt; men, emedan staden, d& den af en s&- 
dan losningsratt vill sig begagna, afven m&ste anses skyl- 
dig att utgifva ersattning for nodiga & tomten uppforda 
ibyggnader och verkstalda forbattringar, som efter kopet m& 
hafva tillkommit samt, vid det af stadens ombudsman ej 
bestridda forh&llande, att Adolf Berggren under &ren 1848, 
1856 och 1864 sokt lagfart & sina fiSlng till ifrSgavarande 
tomt, Adolf Berggren ej kan, fastan lagfart ej kunnat bevil- 
jas honom och i foljd deraf ej heller Josef Adolf Berggren & 
dennes f&ng forr an den 24 April 1876, anses hafva genom 
forsummelse i afseende & lagfarts sokande vfillat, att staden 
icke forr kunnat gora sin losningsratt gallande; ty och som 
p& grand af hvad i saken forekommit s&som ostridigt f&r 
anses, att, efter det Adolf Berggren tillhandlat sig omstamda 
tomt, der& uppforts, forutom den i r&dst.r:ns dom omfor- 
malda lada och stenhusbyggnad, ytterligare en lada, samt 
med afseende & hvad i saken horda vittnen sammanstam- 
mande berattat ang&ende beskaffenheten af tomten, d& Adolf 
Berggren tilltradt densamma, och de der& under de senaste 
tjngo &ren verkstalda forbattringar, antagas bor, att dessa 
yarit nodiga for det andam&l, hvartill Adolf Berggren och Josef 
Adolf Berggren begagnat tomten; alltsfi, och enar upplyst ar, 
att stangsel blifvit i enlighet med den for staden gallande 
byggnadsordning uppfordt omkring ifr&gavarande tomt under 
deu tid, Adolf Berggren och Josef Adolf Berggren innehaft den- 
samma, profvar jag, som, vid det fiSrh&llande att tillforlitlig 
utredning ej forebragts derom, att Adolf eller Josef Adolf Berg- 
gren §l ifr&gakomna vaderqvarn, som, enligt hvad ostridigt ar, 
fannits & tomten, d& Adolf Berggren tilltradt densamma, ned- 
lagt annan kostnad an, som for vaderqvarnens underh&ll 
varit nodvandig, finner Josef Adolf Berggren ej kunna n&gon 
ersattning for reparation & vaderqvarnen tillerkannas, ratt- 
vist, i anledning af hans i ofrigt fullfoljda talan, pfi, det satt 
andra r&dst.r:ns dom, att jag forklarar staden berattigad att 



Digitized by 



Google 



250 BetrSffande loaeskilling for fastighet a ofri tomt. 

ifr&gavarande tomt med der& befintlig &byggnad tilltrada 
under vilkor, att staden utgifver forutom ersattning for den 
lagfartskostnad, Adolf Berggren och Josef Adolf Berggren 
f&tt vidkannas, till Josef Adolf Berggren ej mindre 4,650 kr., 
an aften losen for de & tomten befintliga tv& lador och en 
stenhusbyggnad samt godtgorelse for s&val det omkring tom- 
ten uppforda plank som ock de & sjelfva tomten nedlagda kost- 
nader, med belopp, hvarom parterna i brist af Ssamjande m& 
sarskildt i laga ordning utfora talan.* 

Assessoren Almgren, med hvilken hofrattsrSdet Torn- 
qvist sig forenade, utlat sig: »Med referenten ar jag ense i 
fr&ga om Stockholms stads ratt att tillosa sig ifr&gavarande 
tomt; hvaremot, och d& det, efter mitt formenande, lagligen 
icke Sligger staden att for tillgodonjatandet af samma los- 
ningsratt erlagga, utofver kopesumman, 4,650 kr., jemval lo- 
sen for de byggnader, som uppforts och de arbeten, som & 
tomten egt rum efter det Adolf Berggren till tomten blef 
egare, jag for min del tinner skaligt att, mod ogillande af 
Adolf Berggrens och Josef Adolf Berggrens andringssokande, 
men med bifall till stadens harstades forda talan, sfilunda 
andra rMst.r:ns dom, att staden forklaras berattigad till- 
trada merberorda tomt med derS, befintlige byggnader mot 
erlaggande till Josef Adolf Berggren af 4,650 kr. samt mot 
det staden, p& satt rfidst.r:n stadgat, till Berggren ut- 
gifver ersattning for hans lagfartskostnad. > 

Parterne fullfoljde omsesidigt saken till Kongl. Majrt, 
Schonmeyr under anh&llan om bifall till sin talan, samt 
Adolf Berggren och Josef Adolf Berggren under yrkande om 
ersattning for stangslet med 1,000 kr. samt for jordens for- 
battrande under 20 &r, dertill de inskrankte sina anspr&k, 
efter 800 kr. Sriigen; och ftberopade de sistnamnde attest af 
s&som vittnen i m§let af horde Hultberg och Jansson af inne- 
h&ll, att minst 800 lass jord eller godsel ftrligen blifvit p&- 
forde tomten till varde af 1 kr. lasset; att en mangd berg 
och stenar blifvit bortsprangda samt att jorden till foljd af 
pfiforingen under de senaste 20 &ren hojt sig minst en fot 

Vid forhor begarde Adolf och Josef Adolf Berggren att 
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ofvannamnda vittnen m&tte fit p& ed horas ang&ende attestens 
innehfill. 

N. Rev. (rev.sekrme Fdhraus, foredragande, samt La- 
gergren och von Bahr) hemstalde i underd&nighet, att Kongl. 
Majrt m&tte, med afslag & Adolf Berggrens och Josef Adolf 
Berggrens anh&llan om ytterligare forhor med de tv& s&som 
vittnen redan horde personer, finna skal icke vara & n&gon- 
dera sidan anfordt, foranledande till annan andring i hofhns 
ofverklagade dom, an att, enar upplyst vore, att, dS, Adolf 
Berggren kopte ifr&gavarande tomter, nSgon stangsel ej fun- 
nits derstades, men att s&dan sedermera blifvit uppford om- 
kring samma tomter, Stockholms stad, derest den ville sig 
begagna af den staden tillerkanda losningsratt till omstamda 
egendomarne, skulle till Josef Adolf Berggren erlagga, utofver 
hvad domstolarne bestamt, jemval losen for berorde stang- 
sel med belopp, som, ej ofverstigande hvad Josef Adolf Berg- 
gren derfor fordrat eller 1,000 kr., finge i brist af dsamjande 
utgora forem&l for sarskild tvist. 

Sedan handlingarne i saken cirkulerat, fdretogs den- 
samma den 15 April 1878 till afgorande infor H. D., der- 
vid i fr&ga om det begarda vittnesforhoret det underd&niga 
betankandet bifolls. 

Betraffande sjelfva saken gillade H. D:s fiesta ledamoter 
(justjr&den frih. Leuhusen, Alrnqvist, OKvecrona och Oster- 
gren) samma underd&niga betankande. 

Justr&det Wedberg, med hvilken justrMet Hemmarck 
sig forenade, yttrade: »Som Stockholms stad, vid utofvande 
af sin losningsratt till ifr&gavarande tomter, efter min tanke, 
jemlikt 5 kap. 11 § J. B., ej ar pligtig att utofaer lose- 
skillingen 4,650 kr. utgifva ersattning for andra & egendo- 
marne nedlagda kostnader an de, som varit nodiga; samt 
s&som a&dana icke p& grand af hvad i saken forekommit 
kunna anses andra af de & vederdelosidan uppgifna utgifter 
for egendomarnes vidmakth&llande eller forbattrande, an de 
som erfordrats dels for uppforande & tomten n:r 7 af en ny 
lada i stallet for en forfallen dylik byggnad, dels for att 
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omkring tomterna uppfbra stangsel, som enligt vittnens be- 
rattelser forut ej fannits, profvar jag rattvist p& det satt 
andra hofnns dom, att staden forklaras berattigad att till- 
trada ifrfigavarande tomter under vilkor, att staden till Jo- 
sef Adolf Berggren erlagger ej mindre 4,650 kr. an afven 
losen for omformalda lada och stangsel med belopp, som, 
for stangslet ej ofverstigande derfor fordrade 1,000 kr., m&, 
i brist af &samjande, bero p& sarskild ratteg&ng samt att 
staden dessutom ersatter vederpaxterne hvad de kunna visa 
sig hafva utgifVit i och for lagfart & tomterna; Josef Adolf 
Berggren obetaget att fr&n tomterna bortfora ofriga efter 
kopen uppforda byggnader, hvilka ej af staden losas>. 

Jnst.rMet Carleson utlat sig: »Emedan Stockholms 
stad ej visats berattigad att for det & stadens vagnar er- 
budna beloppet losa omstamde fastighet i annat skick an 
den vid Adolf Berggrens kop af densamma befanns, men 
staden s&val i foljd af den hembudsskyldighet, som jemlikt 
4 kap. 6 § J. B. Siegat bemalde Berggren, som, enligt gran- 
den for stadgandet i 5 kap. 11 § sista mom. samma Balk, 
m&ste anses fritagen fr&n skyldigheten att galda s&dan & 
egendomen efter Adolf Berggrens inkop deraf gjord kostnad, 
som ej varit nodig, ehuru tiUafvendyrs nyttig; ty bitrader 
jag for min del just.rMet Wedbergs mening*. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 9 Maj 1878. 



34. 

Uti testamente tlllfdrsakrad eganderStt eller blott beslttningsritt. Ovto- 
het om ritter arfvinge leffle och hvar ban vietades. 

Haradsdomaren A. P. Andersson och hans hustru Jo- 
hanna Erika Wilhelmina Utter . ttpprattade den 2 Janoari 
1873 ett testamente, s& lydande: »Undertecknade akta ma- 
kar forklara harigenom vftr yttersta och oforanderliga vilja 
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vara, att hvi&endera af oss den andre ofverlefver skall for- 
blifVa i full och orubbad besittning af hela v&rt gemensamma 
bo af hvad beskaffenhet det vara m&, lost eller fast, att der- 
ofrer efter eget godtfinnande styra och r&da, s&som ofver 
all annan dess lagligen forvarfvade egendom.* 

Hustrun afled forst och efterlemnade, enligt bouppteck- 
ningen, s&som sterbhusdelegare sin man jemte en syster, en- 
kan Lovisa Ulrika Lonnqvist. Mannen bevakade testamen- 
tet, som delgafe enkan Lonnqvist. 

Efter det mannen aflidit, efterlemnande en dotter i ett 
foreg&ende aktenskap, gift med landtbrukaren G. Svensson, 
uttog enkan Lonnqvist till Svartlosa har.ratt stamning & ma- 
karne Svensson, hvilka ofvertagit makarne Anderssons hela 
qvarl&tenskap, och yrkade, att testamentet, s&som innefat- 
tande stadgande endast om besittningsratt, m&tte forklaras 
icke utgora hinder for enkan Lonnqvist att utbekomma sin 
arfelott i makarne Anderssons bo, samt makarne Svensson 
forty forpligtas att till enkan Lonnqvist genast utgifva half- 
ten af verkliga beh&llningen i boet efter makarne Andersson, 
jemte 6 procent ranta der& fr&n mannen Anderssons dods- 
dag den 20 September 1875 till dess full betalning skedde. 

Under ratteg&ngen npplystes, att Johanna Erika Wil- 
helmina Utter fore sitt aktenskap med Andersson varit gift 
med tradg&rdsmastaren Fredrik Wallstrom och med honom 
haft en son med samma namn, hvilken icke funnits upp- 
tagen i bonppteckningen efter modren, men deremot i bo- 
uppteckningen efter mannen Andersson st&tt antecknad med 
tillagg: >nnmera myndig, hvilken vistades & okand ort, i an- 
ledning hvaraf hans ratt bevakades af organisten S.> 

Enkan Lonnqvist p&stod, att Wallstrom vore dod utan 
brostarfnngar, hvadan hon s&ledes vore sin systers narmaste 
arfnnge, till bevis hvarom foreteddes dels intyg af pastor i 
Hack&s forsamling af Jemtlands Ian, af inneh&ll, att arbetaren 
Fredrik Wallstrom, hvilkens kyrkskrifiiingsort icke kunnat 
utronas, aflidit den 26 April 1870, dels bevis fr&n Hnddinge 
forsamling om Wallstroms fodelse&r, afvensom att han vid 
4 &rs ftlder med foraldrarne ditflyttat fr&n Brannkyrka. 
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Makarne Svensson invande, att enkan Lonnqvist inga- 
lunda med dessa intyg kunde anses hafva styrkt att Wall- 
strom aflidit, heist forstnamnda bevis ioke lemnade n&gon 
upplysning om personens fodelse&r eller foraldrar. 

Med anledning haraf &beropade enkan Lonnqvist den 
efter system upprattade bouppteckning, som tydligt utvisade, 
att mannen Andersson ansett hennes son dod. 

Enkan Lonnqvist foretedde vidare ett bref fr&n pastor 
i Hack&s, att Wallstroms ratta hemvist icke kunnat utronas, 
men att, med anledning af framstalda forfr&gningar, 6m- 
som Huddinge och Brannkyrka uppgifVits s&som hans fodelse- 
ort, ehuru nfigon bestamd upplysning i berorda hanseende 
icke kunnat lemnas. 

I dom den 28 April 1877 utlat sig hdr.r:n: att som 
ifr&gakomne emellan A. P. Andersson och hans hustru J. E. W. 
Andersson, fodd Utter, den 2 Januari 1873 upprattade inbor- 
des testaments, hvilket, sedan detsamma efter hustru Anders- 
sons dod blifvit af A. P. Andersson bevakadt, den 23 Augusti 
1875 delgifvits Lovisa Ulrika Lonnqvist, foreskrefve, att hvil- 
kendera af makarne, som den andra ofverlefde, skulle forblifoa 
i full och orubbad besittning af hela gemensamma boet, af 
hvad beskaffenhet det an vore, lost eller fast, att derdfver efter 
eget godtfmnande styra och rdda sdsom ofver aU annan dess 
lagligen forvarfvade egendom; allts& och d& A. P. Anders- 
son vunnit eganderdtt till sin bemalda aflidna hustrus lott 
i boet, samt Lovisa Ulrika Lonnqvist s&lunda p& grand af 
arfsratt efter hustru J. E. W. Andersson icke i A. P. An- 
derssons efterlemnade bo kunde gora n&got anspr&k gallande, 
ogillades Lovisa Ulrika Lonnqvists talan. 

Enkan Lonnqvist vadjade till Svea hofratt. 

Hofr:n gillade i dom den 8 November 1877 har.- 
r:n8 dom. 

Enkan Lonnqvist fullfoljde saken till Kongl. Majrt 

N. Rev. (konst. rev.scknne Hershw, Lilienberg, fore- 
dragande, och Westmm) yttrade i afgifvet betankande: >Eme- 
dan ifr&gavarande emellan A. P. Andersson och hans hustru 
J. E. W. Utter upprattade testamente, ehuru den efterlef- 
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vande medgifvits rattighet att efter eget godtfinnande styra 
och r&da ofver hela det gemensamma boet s&som ofver all 
annan dess lagligen forvarfvade egendom, likvai icke kan ari- 
ses innebara, att den forst aflidna makans arfvingar skulle 
vara uteslutna fr&n arfsratt till egendom, som af den efter- 
lefvande icke foryttrades, utan efter dess dod funnes i boet 
qvar; ty och som upplyst ax, att, i handelse J. E. W. Utters 
son i ett foreg&ende aktenskap Fredrik Wallstrom, 6m hvil- 
ken i bouppteckningen efter A. P. Andersson antecknats, att 
han vistades & okand ort, ar s&som enkan Lonnqvist upp- 
gifvit afliden, denna sistnamnda s&som syster till J. E. W. 
Utter ar hennes narmaste arfvinge, men det icke blifvit 
styrkt, att Fredrik Wallstrom aflidit, hemstaller N. Rev. i 
underd&nighet att Kongl. Maj:t, med andring af hofr:ns dom 
hvad hufvud8aken angftr, m&tte profva rattvist pS det satt 
bifalla karom&let, att enkan Lonnqvist p& grund af 15 kap. 
5 § A. B. forklaras berattigad att, emot borgen, som af har.- 
r.n godkannes, utbekomma den andel i qvarl&tenskapen efter 
A. P. Andersson, som vid lagligen forrattadt arfskifte kan 
varda J. E. W. Utters arfvingar tilldelad.* 

Saken foredrogs den 27 Juni 1878 infor H. D.; och 
emedan upplyst vore, att J. E. W. Utter fore sitt aktenskap 
med A. P. Andersson varit gift med tradg&rdsmastaren F. 
Wallstrom och med honom haft en son; ty och som icke 
visadt vore, att den sistnamnde, hvilken, om han ofverlefvat 
sin moder, varit till arf efter henne narmare an enkan Lonn- 
qvist, aflidit fore modern, eller att de dtgarder blifrit iakt- 
tagna, som for det fall, att ovisst vore, om ratter arfvinge 
lefde och hvar han vistades, lagen i 15 kap. 5 § JL B., jem- 
fdrd med K. F. den 30 Maj 1835, foreskrefve s&som vilkor for 
Qermare arfvinges ratt att trada till arf; vid hvilket forh&l- 
lande enkan Lonnqvist for narvarande icke kunde anses be- 
horig att p& grund af sin skyldskap med J. E. W. Utter 
fora den af henne instamda talan; allts& och && foljaktligen 
enkan Lonnqvists kaxom&l ej bort komma under profiling, 
blefvo domstolarnes beslut i sjelfva saken af H. D:s fleste 
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ledamoter (just.r&den Sodergren, frih. Leuhusen, Babe, von 
Segebaden, Svedelius och Ostergren) undanrojda. 

Just.r&det Buss profvade rattvist faststalla hof.nns dom. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 16 Juli 1878. 



35. 

FSrfalskningsbrott eller bedrageri? 

Sedan Matts Jansson Soderstrom i Mars 1872 till landt- 
bonden Hans Soderman i Lynas fors&lt en hast for 150 kr., 
som betalades med en af Soderman utgifven revers & kope- 
summan, afyttrade &ter, hosten samma &r, Soderman en annan 
hast till Soderstrom for 200 kr., vid liqvid hvaraf s&lunda 
skulle tillg&tt, att* Soderstrom lemnat kontant 50 kr. jemte 
en handling, som skulle vara Sodermans till Soderstrom ut- 
fardade revers, men som sedermera befunnits vara allenast 
en efterapning af samma skuldsedel. 

Med anledning haraf anmaide Soderman forh&ilandet 
for lansmannen J. A. Landen, som tilltalade Soderstrom vid 
Sodra Helsinglands ostra tingslags har.ratt under yrkande 
om ansvar for forfalskningsbrott. 

Soderman foretedde s&val det skoldebref, som skulle 
vara det akta, som ock den afskrift deraf, hvilken Soder- 
man i liqvid erh&llit. Det forra, som var ofverkorsadt med 
blyertsstreck, var af foljande lydelse: 

»Tili innehafvaren haraf eller ordres betalar underteck- 
nad till den 1 Oktober samma &r en penningesumma stor 
(150) etthundrafemtio rgs jemte 6 procent ranta till be- 
talcing sker, full valuta ar bekommen som harmed reverseras 
och forsakras af Soderala och Lynas den 13 Martius. Sager 
150 rge jemte 6 procent Soderala och Lynas d. 12 Mars 
1872. Hans Soderman, 

L&ntagare. 



Digitized by 



Google 



Forfalskningsbrott eller bedrageri? 257 

P& en g&ng narvarande vittnen: 

Olof Svensson. Jon Gustaf Larsson. 
begge i Lynas.* 

Den andra handlingen var s& lydande: 

»Till innehafvaren haraf ellfer ordres betalar jag nn- 
dertecknad den forsta Oktober detta fix en l&ntagen pen- 
ningesumma stor sager (150) etthundrafemtio Riksdaler Riks- 
mynt jemte laga renta ifrfin dato till fall betalning sker, 
fall valuta ai bekommit som harmed reverseras och for- 
sakras af Soderala och Lynas den 12 Mars 1872. Seger 
150 Rdr Rmt. H. Soderman. 

Vittnar: 

01. Svensson. son Gustaf. 
begge i Lynes.* 

Soderstrom medgaf, att han af Soderman erh&llit en re- 
vers p& 150 kr. vid forsaljning till denne af en hast, men denna 
revers hade vid ett tillfalle blifvit uppblott, hvarfor Soder- 
strom lagt densamma i ett fonster for att torka. Dfi, So- 
derstrom &ter skulle taga reversen, hade densamma varit 
borta. Soderstrom vidgick jemval, att han lemnat Soder- 
man en afskrifb af reversen, nar han af denne erholl liqvid. 

Yid ett sednare ratteg&ngstillfalle p&stod Soderstrom, 
att han vid forra tillfallet icke erkant, det han lemnat So- 
derman afekrift af reversen & 150 kr., och nppgaf vidare 
ang&ende affarerna emellan honom och Soderman, att, nar 
Soderman utfardade reversen p& 150 kr., hade Soderstrom 
tillika erh&llit en sarskild borgensforbindelse, ing&ngen af 
bonderna Liars Larsson och G. Hellstrand i Lynas, samt att 
d& Soderstrom sedermera p& hosten kopte en hast af So- 
derman, hade Soderstrom kontant betalat 50 kr., hvaremot 
&terst&ende 150 kr. qvittats mot den fordran Soderstrom 
egde hos Soderman pfi, grund af dennes revers, hvilken blif- 
vit genom vita uppblott, hvarfor Soderstrom iterstSlt bor- 
gensforbindelsen samt lemnat sarskilt qvitto. 

Soderman forklarade Soderstroms uppgift om borgens- 
forbindelsen vara sanningslos, men vitsordade deremot hans 

Naumann, Tidtkr, /. lagstift*. etc. 16:de &rg. 17 
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uppgift om qvittot, hvilket af Soderman foreteddes och var 
s& lydande: 

>Undertecknad erkanner harmed, att jag denna dag 
erh&llit full liqvid for den revers, som jag utaf Hans Soder- 
man erholl den 12 Mars innevarande §x & en summa af ett- 
hundrafemtio Rdr Rmt och erkanner jag, att jag afskrifvit 
originalet till den revers jag nu till Hans Soderman ofver- 
lemnar och forbinder mig att Merlemna afven originalet har- 
af. Soderala och Lynas den 30 Okt. 1872»; och var qvit- 
tot bevittnadt af ofvanbemalde Lars Larsson och Hellstrand. 

De b&da personer, hvilkas namn forekomma som vitt- 
nen & originalskuldebrefret, intygade sammanstammande p& 
ed, att de bevittnat detta skuldebref, som derefter ofver- 
lemnats till Soderstrom; att n&gon fr&ga om borgen d& alls 
icke forekommit; att de af Soderstrom uppgifna borgesman- 
nen vid tillfallet icke ens varit narvarande, samt att vitt- 
nena icke kande till eller bevittnat den andra reversen. 

Soderstrom bestred vittnesm&len. 

Harefter hordes de vittnen, som undertecknat qvittot. 

Hellstrand intygade: att vittnet, som jemte Lars Lars- 
son i Lynas n&gon dag i Oktober m&nad 1872, s&som vitt- 
net ville minnas, varit p& besok hos Soderman, dervid iakt- 
tagit, att Soderstrom for en hast, som han skulle kopt af So- 
derman, lemnat denue i betalning dels kontant 50 kr. och dels 
en revers & 150 kr.; att vittnet, som narmare betraktat re- 
versen och tyckt sig finna, att s&val Sodermans namn som 
vittnenas icke voro sig lika, af s&dan anledning ifr&gasatt, 
huruvida icke reversen vore falsk; att Soderstrom dervid till 
en borjan p&st&tt, att reversen vore den ratta, men slutligen 
uppgifvit, att han haft Sodermans revers jemte andra hand- 
lingar liggande i sin pl&nbok, som vid ett tillfalle blifvit 
uppblott, hvarfor Soderstrom af reversen tagit en afskrift, 
eller just den handling vittnet gran skat; att d& vittnet gjort 
Soderstrom uppmarksam p& fel i afskriften, som vittnet icke 
kunnat antaga, att Soderman skulle beg&tt, hade Soderstrom 
genmalt, att originalreversen varit si uppblott, att han icke 
kunnat lasa allt, utan m&st skrifva en del ur minnet; att 
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vittnet afr&dt Soderman att inlosa afskriften, men att, sedan 
Soderstrom under m&nga eder forsakrat, det han forstort 
originalet, Soderman emottagit afskriften, sedan han likval 
forst bekommit qvittot, som derpS, bevittnats af vittnet jemte 
Lars Larsson, samt att vittnet, som sedermera sett original- 
reversen, icke kunnat finna att densamma varit uppblott. 

Soderstrom erkande till en borjan riktigheten af detta 
vittnesm&l, men bestred detsamma vid ett sednare ratteg&ngs- 
tillfalle, under forklarande att han aldrig godkant detta 
vittnesm&l. 

o 

Anyo hord vidgick Hellstrand sin berattelse endast med 
den forandring, att Soderstrom vid omvittnade tillfallet forst 
uppgifvit, att han forstort originalskuldebrelvet, men seder- 
mera p&st&tt, att han hade detsamma qvar i sm&bitar, dem 
han lofvade Sterstalla. Vidare intygade Hellstrand, att den 
af Soderman vid har.nn foretedda afskriften vore samma 
handling, som Soderstrom vid omvittnade tillfallet lemnat 
Soderman. 

Lars Larsson berattade: att vittnet jemte Hellstrand 
varit narvarande vid det tillfalle p& hosten 1872, d& Soder- 
strom af Soderman tillhandlat sig en hast; att Soderstrom 
s&som liqvid lemnat den i m&let foretedda handling, som 
hade till vittnen Olof Svensson och »son Gustaf»; att d& 
vittnet eller Hellstrand anmarkt, att handlingen icke vore 
riktig, Soderstrom forsakrat, att densamma vore det ratta 
af Soderman utfardade skuldebrefvet; att, sedan Soderman 
och vittnena granskat skuldebrefvet och funnit, att allt vore 
skrifvet af samma hand, hade Soderstrom slutligen vidg&tt, 
att den lemnade handlingen vore en afskrift, som Soderstrom 
gjort efter originalskuldebrefvet; att Soderstrom uppgifvit att 
anledningen hartill varit den, att originalet blifvit uppblott, 
samt tillika edeligeu forsakrat, att originalet icke befunne 
sig i aunan mans ego; att Soderstrom vid tillfallet lofvat 
att lemna Soderman bitarne af det uppblotta skuldebrefvet, 
samt att, till foljd af dessa forsakringar, Soderman tagit af- 
skriften i afbetalning & kopeskillingen for hasten, mot det 
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att Soderstrom utfardade qvittot, som bevittnades af vittnet 
jemte Hellstrand. 

Soderstrom bestred vittnesm&let. 

Handlanden L. Molin i Loten vittnade, att ban af So- 
derstrom emottagit Sodermans originalskuldebref dels mot 
kontant valuta ocb dels s&som betalning for matvaror; samt 
att vittnet efter lagsokning, enligt K. befcdes i Gefleborgs Ian 
utslag den 30 Juni 1873, af Soderman bekommit liqvid for 
reversen. 

Soderstrom bestred Molins vittnesm&l under forklarande, 
att denne aldrig lemnat Soderstrom vare sig varor eller 
kontanta penningar emot n&gon revers. 

Detta m&l anhangiggjordes den 31 Oktober 1877, eller 
mer an 5 4r efter den dag, d& Soderstrom lemnat Soder- 
man ifr&gakomna afekrift, hvilket skedde den 30 Oktober 
1872; och skedde anhangiggorandet s&lunda, att, sedan So- 
derstrom blifvit instald for har.r:n for underg&ende af ran- 
sakning for stold, upptradde Landen och &talade Soderstrom 
for nu ifr&gavarande brott. 

Har.r:n yttrade i utslag den 20 December 1877: att 
emedan Soderstrom, oaktadt sitt nekande, vore genom bvad 
i m&let forekommit lagligen ofvertygad att hafva, dels vid 
liqvid med Soderman for ett af denne till Soderstrom for- 
s&ldt kreatur, med ansprfik p& qvittning & den kopesumma, 
Soderstrom skolat betala, lemnat Soderman ett med dennes 
namn undertecknadt, till innehafvaren staldt skuldebref & 
150 kr. under forklarande, att berorda skuldebref varit det 
verkliga, af Soderman utfardade, ehuru Soderstrom slutligen 
m&st vidg&, att den lemnade handlingen varit allenast en af 
Soderstrom gjord afskrift, dels ook till annan person bort- 
bytt ett Per Jonsson genom stold fr&nhandt hastkreatur, 
for hvars &tkomst Soderstrom icke kunnat afgifva n&gon 
redogorelse, i foljd hvaraf Soderstrom, afven om ban ej verk- 
stalt sjelfva tillgreppet af ifr&gavarande hast, likval m&ste 
anses hafva egt kannedom om att hasten varit stulen, och 
s&ledes vore, jemlikt 20 kap. 16 § strafflagen, skyldig att 
for hastens varde strafias s&som for stold; ty och d& Soder- 
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strom tillforene underg&tt bestraffning for forsta resan stold, 
blefre, i fdrm&go af 12 kap. 4 och 21 §§, samt 20 kap. 1, 
11 och 18 §§ namnda lag, Soderstrom, hvilken gjort sig 
skyldig for forfalskningsbrott till straffarbete i 2 &r och att for 
alltid vara medborgerligt fortroende forlustig samt for an- 
dra resan stold till straffarbete i 2 &r och att for alltid 
vara medborgerligt fortroende forlustig, domd att i en bot 
underg& straffarbete i 4 &r och vara medborgerligt fortroende 
for alltid forlustig. 

Dtslaget understates Svea hofratts profiling, der So- 
derstrom besvarade sig under anforande: Han bestrede, att 
den skuldsedel, hvarpfi, vittnet Molin lagsokt Soderman, varit 
densamma, som Soderman lemnat Soderstrom. Afven om 
forh&llandet vore s&dant, kunde dock Soderstroms fdrfiarande 
att p& den af honom ur minnet tagna afskriften formll So- 
derman att utbetala skuldsedelns belopp, ehuru Soderstrom 
med sig vetat, att den skulle vara till annan person ofver- 
lemnad s&som valuta for varor, icke rubriceras s&som forfalsk- 
ningsbrott, utan s&som bedrageri. Soderstrom hade ju for 
Soderman uppgifrit, att handlingen utgjorde en afskrift af 
skuldsedeln. 

Hofr:n yttrade i utslag den 8 April 1878: betraffande 
angifvelsen mot Soderstrom om forfalskningsbrott, att, eme- 
dan, genom hvad i m&let horda vittnen intygat och for ofrigt 
forekommit, upplyst vore, att sedan Soderstrom, hvilken i 
Mars 1872 af Soderman bekommit ett af denne utfardadt 
skuldebref & 150 kr., den 30 Oktober samma &r vid upp- 
gorande af liqvid med Soderman s&som betalning framlem- 
nat en med Sodermans namn undertecknad handling, Soder- 
strom, efter det fr&ga uppst&tt om densammas akthet, till 
en borjan forklarat, att den vore omformalda, af Soderman 
utfardade skuldebref, och slutligen, vidg&eride att den fore- 
tedda handlingen endast vore en afskrift af skuldebrefvet, 
p&st&tt, att hufvud8kriften blifvit skadad af vata och der- 
efter for honom forkommit, samt till bevis om den mellan 
honom och Soderman uppgjorda liqviden utfardat en hand- 
ling af inneh&U, att Soderstrom erh&llit full liqvid for det 
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af SSderman utgifna skuldebref, hvilket Soderstrom jemval 
forbunde sig till Soderman aterstalla; ty och som tillika 
upplyst vore att Soderman derefter blifvit for skuldebrefvet 
af annan person lagsokt och nodgats detsamma infria, hvar- 
af foljde, att Soderstroms uppgifter vid berorda liqyid varit 
sanningslosa, samt uppenbart vore, att Soderstrom genom 
samma uppgifter fdrledt Soderman att sasom betalning emot- 
taga ifragavarande afskrift; men hvad salunda lage Soder- 
strom till last iche vore att UU forfalsTcnmgsbrott hanfora, 
utan mdste sasom bedrageri betrahtas; alltsa och da samma 
bedrageri icke blifvit forr an den 31 Oktober 1877 §,taladt 
och saledes ej inom den i 5 kap. 14 § strafflagen stadgade 
tid af fern &r, funne hofr:n Soderstrom ej kunna till ansvar 
i denna del af m&let fallas. 

Om detta utslag forenade sig hofrattsr&det JRezelius 
samt assessorerne Widstrom och MurUhe. 

V. har.hofdingarne Selling och J. Ahlgren voro af 
skiljaktig mening och funno, genom hvad i malet horda vitt- 
nen intygat och for ofrigt forekommit, Soderstrom vara lag- 
ligen ofvertygad att hafva egt vetskap derom, att det af 
honom, pa satt har.r:n yttrat, vid liqvid med Soderman an- 
vanda skuldebref varit falskt; och domde derfore desse leda- 
moter, jemlikt 12 kap. 4, 6 och 21 §§ strafflagen, Soder- 
strom att for forfalskningsbrott h&llas till straffarbete i 2 
Sly samt vara medborgerligt fortroende for alltid forlustig. 

Aklagaren fullfoljde saken till KongL Maj:t och ansSg 
genom hvad i malet forekommit adagalagdt, att Soderstrom 
falskeligen skrifvit ett skuldebref i Sodermans namn och 
derefter hos denne uttagit beloppet. P& grand haraf yrka- 
des upphafvande af hofr.rms och faststallelse af har.nns 
utslag. 

MSlet foredrogs den 31 Juli 1878 infdr H. D., hvars 
fleste ledamoter (justr&den frih. Leuhusen, Almqvist, Wrefr 
man och von Segebaden) funno skal ej vara anfordt, som i 
hofrins utslag, sftvidt det blifvit ofverklagadt, kunde verka 
Jandring. 

Ju8t.r&den Sodergren, Huss och Ostergren yttrade, att 
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enar Soderstrom, hvilken i Mars m&nad 1872 af Soderman 
bekommit ett af denne utgifvet skuldebref & 150 kr., vore 
ofvertygad att hafva falskeligen i Sodermans namn skrifvit 
ett skuldebref af ungefarligen samma lydelse, som det af So- 
derman utgifna, samt den 30 Oktober samma Sr begagnat 
det falska skuldebrefvet for att erh&lla qvittning k en skuld 
till Soderman; alltsfi, och d& hvad s&lunda l&ge Soderstrom 
till last, efter justr&dens omdome, vore till forfahknings- 
brott att hanf&ra, profvade just.r&den skaligt, med upphaf- 
vande af hofrms utslag i ofverklagade delen, jemlikt 12 kap. 
4 och 21 §§ strafflagen, doma Soderstrom att for forfalsk- 
mngsbrott hSllas till straffarbete i 2 &r samt for alltid vara 
medborgerligt fortroende forlustig. 



36. 

Afsagelse af arfsratt till form&n fdr tredje man, mot visst vilkor. 

Testamente eller icke? Skyldighet att prestera bevisning i fr&ga om 

fullgSrande af sagda vilkor. 

Den 17 November 1875 afled Erika Christina Johanna 
Tillberg hos sin moster, ogifta Anna Margaretha Bergman 
i Kungsor. 

Deo 11 December samma kr dog Anna Bergman der- 
stades, efterlemnande s&som sterbhnsdelegare brorsbarnen, 
handlanden Carl Magnus Bergman och enkan Henrika Wal- 
len, fodd Bergman. 

Goran Fredrik Larsson i Kungsor, hvilken varit for- 
myndare for Erika Tillberg, bevakade den 14 Mars 1876 
vid Akerbo har.ratt s&som testamente efter Anna Bergman 
«n handling af foljande lydelse: 

» Testamente. Undertecknade, narmaste och enda kanda 
slagtingar till omyndiga Erika Christina Johanna Tillberg, 
fodd den 31 Mars 1840, forklara harmed som v&r sista 
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och yttersta vilja, att d& Erika Christina Johanna Tillberg 
icke ar vid sinnesforfattning att hon kan sig sjelf val v&rda, 
och d& hennes lagligen tillforordnade formyndare Goran Fre- 
drik Larsson forklarat sig villig att under Erika Christina 
Johanna Tillbergs &terstftende lifstid henne val v&rda och i 
alio behandla s&som sitt eget barn, vi efter hennes en gSnj 
timade dod icke gora anspr&k p& n&got arf efter henne if 
hvad namn och beskaffenhet det vara m&, utan skola de 
tillg&ngar, som hon Erika Christina Johanna Tillberg, s&- 
vida hon icke blifver gift och efter sig lemnar barn, de dii 
finnas, tillfalla Goran Fredrik Larsson och hans hustru samt 
barn, och af handa vi oss p& forenamnda vilkor, oss och v&ra 
arfvingar, all ratt till arf efter Erika Christina Johanna 
Tillberg utan n&got vidare klander. — Skulle mot formodan 
arfringarne efter Goran Fredrik Larsson och hans hustru 
icke lemna Erika Christina Johanna Tillberg den karleks- 
fulla omv&rdnad, som denna v&r forskrifhing afser, s& skola 
de icke heller njuta den fbrdel, dem harigenom tillkommer; 
dock skulle annan lagligen tiUforordnad formyndare sjelf taga 
Erika Christina Johanna Tillberg under sin eller genom hans 
&tgard annans v&rd, hvarigenom Goran Fredrik Larsson och 
hans hustru samt arfvingar icke blifva i tillfalle lemna 
henne, Tillberg, den omvSrdnad, hvartill de sig forbundit, 
vare de berattigade att efter Erika Christina Johanna Till- 
bergs dod trada i full besittning af hvad hon efter sig lem- 
nat, det m& vara fast eller 16s egendom. Kungsor den 10 
Mars 1875. Anna Bergman. Henrika Wallen. Vittnen: 
Victor Fischer. C. J. Jansson*. 

Denna handling utstaldes till delgifhing med Anna Berg- 
mans narmaste arfvingar. 

Efter stamning till Ikerbo har.ratt yrkade handlanden 
Bergman och Henrika Wallen, att emedaa Erika Tillberg 
aldrig kommit under Larssons v&rd och denne s&lunda icke 
fullgjort det i ofvanintagna handling, som egentligen vore 
ett kontrakt, aftalade vilkor for arfsratt efter henne, och 
enar Anna Bergman och Henrika Wallen i allt fall varit obe- 
horiga att forordna om Erika Tillbergs qvarllitenskap, Hen- 
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rika Wallen s& myoket mer, som hon sjelf, s&som endast 
kusin till Erika Tillberg, ej varit berattigad till arf efter 
henne, hvilkens arfvinge Anna Bergman ensam varit, ofvan- 
berorda handling m&tte forklaras vara utan all kraft och 
verkan. 

Vid har.rrn upptradde heinmansegaren Carl Erik Ersson 
fr&n Tistersta s&som mellankommande part p& grand af en 
afhandling af den 21 December 1876, enligt hvilken Lars- 
son till honom for 800 kr. fors&lt sin p& handlingen af den 
10 Mars 1875 grundade arfsratt efter Erika Tillberg »s&- 
som en osaker fordran*; och foretedde Ersson jemval ori- 
ginalet till det s. k. testamentet, forsedt med p&skrift af 
Larsson, att afhandlingen med hela dess inneh&U transpor- 
terades p& Ersson. 

Larsson bestred allt afseende & karom&let och yrkade 
att varda fr&n saken skiljd. 

Ersson anforde, att d& &beropade handling icke vore 
n&got testamente, utan ett kontrakt ang&ende arfsratten efter 
Erika Tillberg, men klander deremot, hvilket bort anstallas 
inom den i 4 kap. 3 § U. B. foreskrifha tid, icke af Anna 
Bergman under hennes lifstid anstalts, hade handlingen vun- 
nit laga kraft i hvad Anna Bergmans ratt rorde; och allden- 
stund Henrika Wallen ej egde n&gon arfsratt efter Erika 
Tillberg, som ofverlefdes af Anna Bergman, hade Henrika 
Wallens namn k handlingen icke annan betydelse, an att 
hon godkant Anna Bergmans &tgard, hvilket godkannande 
icke kunde &terkallas. For ofrigt hade Larsson icke ovil- 
korligen forbundit sig att hafva Erika Tillberg i sitt hus, 
utan blott att tillse det hon erholle v&rd, hvilket &liggande 
han jemval fullgjort, hvarom Sheropades tv& af Anna Berg- 
man den 3 Maj 1875 och den 3 November samma &r utfar- 
dade qvitton att hon namnda dagar af Larsson, s&som Erika 
Tillbergs formyndare, bekommit 75 kr. »8&som uppfostrings- 
bidrag» for myndlingen. 

Handlanden Bergman och Henrika Wallen anmarkte, 
att af handlingens inneh&ll tydligen framginge, att detsamma 
vore ett kontrakt, afvensom att Larsson skulle g& miste om 
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den vftrdarelon, honom tillforsakrats, derest han ej lemnade 
Erika Tillberg n&gon v&rd eller icke nojaktig omv&rdnad. 
Uppenbarligen hade ock Larsson ansett sin ratt hogst tvif- 
velaktig, d& hap, som for handlanden Bergmans och Hen- 
rika Wallens rakning innehaft Anna Bergmans qvarl&ten- 
skap, som enligt bouppteckning utvisat en beh&llning af 
6,469 kr. 60 ore, dock afyttrat sin formenta ratt for 800 kr. 

Uti utslag den 7 Maj 1877 utlat sig hdr.r:n: att, enar 
aflidna Anna Bergman icke kunde anses hafva varit oberat- 
tigad att, p& satt hon for godt funnit, forfoga ofver de henne 
efter Erika Tillberg, hvars narmaste och enda arfvinge hon 
varit och hvilken fore henne aflidit, tillfallande arfsmedel, 
samt Anna Bergman ej veterligen &terkallat eller andrat det 
uti omstamda handlingen den 10 Mars 1875 gjorda forord- 
nande; tyoch d& Larsson, sS-vidt visadt blifvit, icke brustit 
i de forbindelser, honom for tillgodonjutande af de i be- 
rorda handling honom tillerkanda form&ner Slegat, blef 
karom&let ogilladt. 

Handlanden Bergman och Henrika Wallen fullfoljde sa- 
ken till Svea hofratt anmarkande, att handlingen inga- 
lunda vore n&got kontrakt, utan ett testamente och s&som 
s&dant ogiltigt redan derfor, att vittnesmeningen deiA icke 
inneholle: »sundt forstlnd och fri vilja*; samt att de i Anna 
Bergmans qvitto omformalda 150 kr. voro rantemedel, dem 
Larsson s&som formyndare uppburit och till myndligerife un- 
derh&ll utbetalt. 

Uppft handlanden Bergmans och Henrika Wallens be- 
garan blefvo tv& vittnen afhorde infor hofrm och togo p& 
sin ed en af dem undertecknad attest af inneh&U: att 
Larsson hvarken fore eller efter den 10 Mars 1875 haft 
ringaste v&rdnad om Erika Tillberg, vare sig medelst an- 
skafiande af husrum, klader, fbda, skotsel eller tillsyn i 6f- 
rigt, och att hon fr&n spadaste barndomen till sin dod vi- 
stats hos sin moster, Anna Bergman, och hos henne &tnjutit 
all den moderliga omv&rdnad och tillsyn, hvaraf hon varit i 
behof, allt detta kunde vittnena, s&som Anna Bergmans och 
Erika Tillbergs narmaste grannar, intyga; och tillade vitt- 
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nena, det ena, att vittnet i 25 &r varit bekant med Anna 
Bergman och Erika Tillberg, och att Larsson aldrig befattat 
sig med den sednare, samt det andra, att vittuet kant Erika 
Tillberg alltifr&n hennes fodelse; att Larsson aldrig haft 
med henne att skaffa, samt att vittnet icke n&gonsin hort 
Anna Bergman af Larsson begara n&got till Erika Tillbergs 
underh&ll. 

Hofr:n yttrade i dom den 31 December 1877, att eme- 
dan Anna Bergman och Henrika Wallen i hofrm med tv& 
vittnen styrkt, att omyndiga Erika Tillberg allt intill sin 
dod vistats hos samt njutit v&rd och underh&U af sin mo- 
ster, ofvanbemalda Anna Bergman; ty och som Larsson, hvil- 
ken icke visat, att han ens i nSgon m&n dertill bidragit, 
foljaktligen icke fullgjort de vilkor, hvarmed myndlingens 
tillg&ngar blifvit honom genom iMgavarande handling till- 
forsakrade; alltsfi, profvade hofr:n rattvist, med andring af 
har.r.n8 utslag, forklara, att nSgon ratt till Erika Tillbergs 
qvarl&tenskap icke p& grund af omformalda handling till- 
komme vare sig Larsson eller dennes rattsinnehafvare Carl 
Erik Ersson. 

Om denna dom forenade sig hofrattsr&det friherre Leu- 
husen, assessorerne Moberg, referent, och Almgren samt v. 
har.hofdingen GroU. 

Ifr&n beslutet var fiskalen Westrin skiljaktig och ytt- 
rade: >Emedan, efter min &sigt, &t den i saken &beropade 
den 10 Mars 1875 upprattade handling, hvarigenom Anna 
Bergman och Henrika Wallen forklarat, att, enar Larsson 
tillkannagifvit sig villig att under Erika Tillbergs S-terstfiende 
lifstid henne val v&rda, Anna Bergman och Henrika Wallen till 
form&n for Larsson afstode fr&n allt anspr&k p& arf efter Erikd 
Tillberg, icke m& gifvas den tydning, att Larsson skulle om 
de honom s&lunda tillforsakrade form&ner g& i mistning for 
den handelse, att Erika Tillberg, utan Larssons forskyllan, 
icke blefve till hans vftrd ofverlemnad, — for hvilken &sigt 
jag hemtar sarskildt stod af den i handlingen vidare fore- 
kommande bestammelse, att, derest i Larssons stalle, annan 
formyndare for Erika Tillberg blefve utsedd och denne sjelf 
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komme att ombesorja hennes v&rdande samt Larsson s&ledes 
icke blefve i tillfalle lemna Erika Tillberg den omv&rdnad, 
hvartill han sig forbundit, ban likval skulle vara berattigad 
att efter hennes dod trada i full besittning af hvad hon 
efker sig lemnat; ty och som handlanden Bergman och Hen- 
rika Wallen icke ens uppgifvit, att Erika Tillberg, hvilken 
vid den tid berorda handling upprattats och sedermera allt 
intill sin den 17 November 1875 timade dod v&rdats hos 
Anna Bergman, varit i behof af Larssons sarskilda omv&rd- 
nad, eller att Larsson blifvit slik omv&rdnad affordrad men 
s&dan sig undandragit, profvar jag rattvist faststalla det 
slut, hvari har.rai i hofvudsaken stannat* 

Larsson och Ersson fullfoljde saken till Kongl. Maj:t 
tmder anforande, att Larsson ingalunda varit skyldig att 
hafva Erika Tillberg i sitt hus, utan allenast att bereda 
henne den v&rd, som erfordrades, hvilken skyldighet han jem- 
val fullgjort, till bevis hvarom &beropades attester 

af Johan Erik Sdfstram och Katarina Olsdotter: att 
Larsson &r 1875 med Anna Bergman traffat aftal derom 9 
att denna skulle v&rda Erika Tillberg och att Larsson skulle 
dermed bitrada, d& sftdant erfordrades; att Larsson ofta 
fullgjort si3tnamnda filiggande; att Erika Tillberg flera 
dygn under &r 1875 vistats i Larssons hem och af denne 
v&rdats; samt att Erika Tillberg icke varit i behof af an- 
nan v&rd an den hon s&lunda genom Larsson erh&llit; 

af U. G. Reutermark: att Erika Tillberg &r 1875 p& 
anmodan af Anna Bergman v&rdats af Larsson och tidtals 
flera dagar vistats hos denne; 

af A. L. Reutermark: att Larsson, som &r 1875 af 
Anna Bergman anmodats att v&rda Erika Tillberg och jem- 
val fullgjort detta uppdrag, vid ett tillfalle dragit forsorg 
om hennes resa till Eoping for att soka lakare; samt att 
hon fitskilliga dagar vistats i Larssons hem; 

af Hedda Lindqvist: att Larsson hosten 1875, kort 
fore Erika Tillbergs fr&nfalle, plagat g& hem till Anna Berg- 
mans bostad och derstades v&rdat den forstnamnda; och 

af Grusiafva Eriksson: att hon &tskilliga g&nger far 



Digitized by 



Google 



Straff fbr annans fftrledande till mened. 269 

1875, synnerligast kort fore Erika Tillbergs dod, varit af 
Lars8on anmodad att i och for sjukv&rd besoka Erika Till- 
berg, 8om dfi, varit boende hos Anna Bergman; att Eriks- 
son for dessa besok erMllit betalning af Larsson; och att 
Anna Bergman vid ett tillfalle till Eriksson yttrat, att Lars- 
son gjorde sig mycket besvar med Erika Tillberg, samt till- 
lagt: »om vi ej hade honom att tillgi for Erikas v&rd, 
hvart skulle vi d& taga vagen». 

Larsson och Ersson yrkade faststallelse af har.r:ns be- 
slut under anh&llan, att f& attestutgifvarne horde s&som 
vittnen i saken. 

Handlanden Bergman och Henrika Wallen &beropade 
den utredning, som vid har.nn forekommit, och bestredo allt 
afseende & attesterna och den framstalda begaran om vitt- 
nesforhor, enar. de upplysningar vittnena kunde lemna icke 
kunde forringa verkan af den bevisning, Bergman och Hen- 
rika Wallen &stadkommit. P& grand haraf yrkades fast- 
stallelse af hofnns dom. 

N. Rev. (rev.sekr. von Bohr samt t. f. rev.seknne 
Coster och Dickson, den sistnamnde foredragande,) hem- 
stalde i underd&nighet att Eongl. Maj:t m&tte profva ratt- 
vist, med andring af hofrms dom, faststaUa har.r:ns utslag. 

Saken foredrogs den 29 Augusti 1878 infor H. D. (i 
narvaro af just.r&den Almqvist, Carleson, Wretman, von 
Hofsten, von Segebaden, Lindhagen och Hemmarch), der- 
vid det underd&niga betankandet bifolls. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 25 September 1878. 



37. 

Straff fSr annus ffirledande till noned. Strafflagens 13 kap. I § jfi. 
ned 3 § I sanna kapKel. 

Drangen Per August Pettersson fr&n Ljongby tilltala- 
des den 12 Februari 1878 af lansmannen K. V. Andersson 
vid Sodra More har.ratt for det Pettersson skulle hafva den 
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31 forutg&ngne December p& aftonen, genom aflossande af 
ett dynamitskott s& nara invid F. Olssons i Ljungby bo* 
ningshus, att fonstren i huset sprungit sonder, stort Olssons 
hemfrid. 

D& Pettersson nekade, lat Sklagaren s&som vittne af- 
hora drangen Johan August Olsson fr&n Ljungby, hvilken 
efter aflagd ed och erhfillen yarning berattade, att han 
iMgavarande afton jemte den tilltalade befunnit sig i 
deras gemensamma husbondes stall och derifr&n hort skot- 
tet, samt att han, som alltsedan kl. 6 e. m. samma dag 
varit i Petterssons sallskap, ej sett honom lossa n&got skott 
eller yttra n&gon afsigt att skjuta. 

Olsson, hvilkens uppforande under vittnesm&let syntes 
misstankt, varnades allvarligt for mened, men vidholl icke 
dessmindre sin afgifna berattelse. Sedan emellertid Per 
August Johansson p& aflagd ed intygat, att Pettersson da- 
gen efter fctalade tilldragelsen for vittnet i Olssons narvaro 
vidg&tt, att han afbrant ifrSgavarande skott, erkande slut- 
ligen Olsson, efter allvarliga forestallningar och varningar, 
att han, med fullt medvetande om Petterssons brott och af 
denne dertill forledd, vittnat falskt, hvarefter hdr.r:n genom 
utslag ofranforstnamnde dag, enar Olsson burit falskt vitt- 
nesbord och detsamma infor domstol bekraftat, men han 
dock, allvarligen uppmanad att h&lla sig till sanningen, vitt- 
nesm&let &terkallat, innan annan skada lidit, domde Olsson, 
jemlikt 13 kap. 3 § strafflagen, att h&llas 2 &r i fangelse. 

Olsson och hans fader besvarade sig i Goiha hofratt, 
som i utslag den 2 April 1878 ej fann skal att p& klagan- 
denas besvar meddela andring i har.r:ns utslag, hvarefter 
Kongl. Maj.% p& besvar af Olsson, i utslag den 9 p&foljde 
Augusti forklarade anledning icke hafva forekommit till an- 
dring i ofverklagade utslaget eller att den sokta n&den 
bevilja. 

Aklagaren yrkade harefter & Pettersson laga ansvar 
for det denne forledt Olsson till mened. 
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Pettersson, som till en borjan fornekade &talade for- 
brytelsen, vidgick slutligen, att han ofvertalat Olsson att vitt- 
na falskt. 

Vid ett senare ratteg&ngstillfalle p&stod dock Petters- 
son, att han en eller tv& dagar fore m&lets forsta handlagg- 
ning uppmanat Olsson att h&lla sig till sanningen. 

Har.r:n yttrade i utslag den 20 Mars 1878 bland an- 
nat: att emedan Pettersson infor har.nn den 27 derforut- 
g&ngne Februari frivilligt erkant, att ban fbrledt Olsson att 
vid domstol aflagga falskt vittnesm&l, samt afseende icke 
kunde fastas & Petterssons derefter gjorda forebarande, 
hvilket stode i uppenbar strid mot hvad forut i m&let fore- 
kommit; ty domdes Pettersson, enligt 3 kap. 1 § samt 13 
kap. 1 och 6 §§ strafflagen, att, for det han upps&tligen 
fbrledt annan till mened, h&llas till straflfarbeto i 2 &r och 
6 m&nader samt for alltid vara medborgerligt fortroende 
fbrlustig. 

Hofr:n, hvars profiling har.rms utslag understates, 
utlat sig i utslag den 21 Maj 1878: att som har.rrn genom 
utslag den 12 Februari 1878 domt Olsson, att, for det han 
burit ifrSgavarande falska vittnesm&l och det med edg&ng 
infor har.r:n bekraftat, men vittnesm&let ftterkallat innan 
aiman lidit skada, jemlikt 13 kap. 3 § straflflagen, h&llas i 
fangelse under 2 &r, samt hofr:n, hvarest endast Olsson jemte 
dennes fader ofverklagat samma utslag, genom utslag den 

2 April 1878 icke funnit skal att p& Olssons och hans fa- 
ders besvar deri gora andring; och emedan foljaktligen ge- 
nom utslag, som emot allmiinna 8-klagaren vunnit laga kraft, 
forklarats, att Olssons sagda brott icke varit af sv&rare be- 
skaflfenhet, an att det kunnat umgallas med det i 13 kap. 

3 § strafflagen stadgade straff, samt Pettersson, hvilken vore 
lagligen forvunnen att hafira forledt Olsson att bcg& namnda 
brott, skulle, jemlikt 3 kap. 1 § strafflagen, derfdr straffas 
s&som vore han sjelf gerningsman; ty profvade hofr:n ratt- 
vist att, med tillampning af sistnamnde lagrum och 13 kap. 
3 § strafflagen, doma Pettersson att, for det han forledt 
annan att beg& mened, h&llas i fangelse under 2 &r. 
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Om detta utslag forenade sig hofrattsr&det Frejden- 
feU samt assessorerne KorsseU, von Sydow och Svalander. 

Fiskalen Auretl yttrade, att han for sin del faststalde 
har.r:ns utslag. 

Aklagaren fullfoljde saken till Kongl. Maj:t: Om Ols- 
son, dertill form&dd af kraftiga forestallningar, fiterkallat sitt 
falska vittnesm&l, komme detta icke Pettersson vid och borde 
icke p& hans straff inverka. D& hofr:n forklarat sig icke 
kunna upp& Olssons besvar andra har.rms ang&ende honom 
meddelade utslag, framginge deraf, att hofr.n funnit honom 
saker enligt 13 kap. 1 § straff lagen. Om ett misstag fore- 
lupit vid bedomandet af gerningsmannens brott, borde s&- 
dant icke leda till minskning i straffet fpr anstiftaren- 

M&let fdredrogs den 27 Augusti 1878 infdr H. D., 
hvars fleste ledamoter (just.r&den Almqvist, Wretman, von 
Hofsten och von Segebaden) funno skal icke vara anfordt, 
som kunde verka andring i hofhns ofverklagade utslag. 

Just.r&den Carleson, Lindhagen och Hernmarck for- 
klarade, att, enar Pettersson infdr ratta frivilligt erkant, att 
han fdrledt Olsson att vid domstol aflagga falskt vittnesm&l, 
profvade bemalde just.rM skaligt, med andring af hofr:ns 
utslag i ofverklagade delen, jemlikt 3 kap. 1 § samt 13 kap. 
1 och 6 §§ straff lagen, doma Pettersson att for det brott, 
hvarom han s&lunda vore forvunnen, Mllas till straffarbete 
i 2 &r samt att for alltid vara medborgerligt fortroende for- 
lustig. 



niTTELSE. 



Sid. 162, rad. 4, star: 25 ar och, las: 25 ar (det nya ytmattet) t som 
moUvarar 
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38. 

Hafva icke-territoriella fffraanllngar I Stockholm (Tyaka, Flnaka, Dan- 
vlka, Hof-, Svea Hfgardes-, Llfgardets till hast, Svea artlllerl-reglmen- 
tea tch Skeppaholma forsamlingar) r&ttfghet att deltaga I val af lek- 

till kyrkmote? 



Den 31 Maj 1878 forrattades infor Stockholms stads 
kon8i8torium val af lekmanna-ombud for staden afvensom 
af suppleant till 1878 &rs allmanna kyrkmote. 

Vid valet instalde sig elektorer for stadens &tta terri- 
toriella forsamlingar och afvenledes for &tta icke-territoriella 
forsamlingar, namligen St. Gertrude, Finska och Danviks 
forsamlingarne, samt Hofforsamlingens, Svea lifgardes, lifgar- 
dets till hast, Svea artilleri-regimentes och Skeppsholmens 
forsamlingar, 

Valet, deri samtlige elektorerne deltogo, utfoll s&lunda, 
att justitie-ombudsmannen N. A. Froman erholl 10 och lek- 
tor P. Waldenstrom 6 roster till ombud samt f. d. justitie- 
borgmastaren L. A. Weser 9, grosshandlaren Oscar Cassel 
h och tv& andrapersoner 1 rost hvardera till suppleant. 

Ofver valforrattningen anforde skomakaren A. M. He- 
denvall och spanm&lshandlanden F. 0. Ramstrom, hvilka vid 
valet varit elektorer for territoriella forsamlingar, under- 
d&niga besvar ech ans&go af 5 § i K. F. ang&ende allmant 
kyrkmote"" den 16 November 1863 samt af 1, 2, 3, 4 och 
20 §§ i K. F. om kyrkstamma samt kyrkr&d och skoir&d i 
Stockholm den 20 November samma &r framgft, att de icke- 
territoriella forsamlingarne saknade ratt att utse eloktorer 
for val af ombud vid kyrkmote. PS, grand haraf yrkades, 
att valet m&tte forklaras ogiltigt och konsistorium &laggas 
att med de lagligen tillsatta elektorerna for de territoriella 
forsamlingarna anstalla nytt val. 

I infordradt utl&tande yttrade konsistorium: att de af 
klaganderne &beropade lagstadganden utgjorde stod for den 

Naumann. Tidikr. f. lagttiftn. etc. 16:de &rg. 18 
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behandling fr&gan erh&llit hos konsistorium. De nu ifr&ga- 
vande forsamlingarne egde sarskild pastoralv&rd och hade 
pastor, hvadan de s&lunda voro »pastorater*. De &bero- 
pade §§ i K. F. den 20 November 1863 utvisade ingalunda, 
att de icke-territoriella forsamlingarne ej vore i kyrkstaroma 
rostberattigade, och ej heller, att kyrkstamma icke kunde 
h&llas i , dessa forsamlingar, i hvilket afseende konsistorium 
hanvisade till 22 § i forenamnda K. F. P& grund haraf 
hemstalde konsistorium, att besvaren m&tte lemnas utan af- 
seende. Derest iter besvaren ans&gos grundade, hemstal- 
des, att Kongl. Maj:t m&tte anbefalla nya elektorsval, p& det 
de icke-territoriella forsamUngarnes medlemmar m&tte er- 
h&Ua tillfalle deltaga i elektorsvalen i de territoriella for- 
samlingarne. 

M&let fdredrogs den 30 Juli 1878 infdr H. D. (i nar- 
varo af just.r&den Sodergren, frih. Leuhusen y Almqvist, Wret- 
rnan, Huss, von Segebaden och 6stergren\ dervid H. D. 
fann skal icke hafva forekommit, som till upphafvande af 
den ofverklagade valforrattningen kunde fbranleda. 

Om detta m&l skulle anteckning goras i H. D:s minnes- 
bok. Se &rg. 1878, sid. 769, n:o 6. 



39. 

Besvar WVer val af lekwanna-owbiMl till kyrkroote. Elektorsval, hlllet 

inf5r kyrkstitanas ordfSrande eller icke? Protokolls-utdragets nihrlk 

och detsanmas text. Jfir. irgingen 1874, sid. 491. 

Den 17 Juli 1878 holls i Am&l sammantrade med elek- 
torerne fr&n Karlstads stifts 2:a valdistrikt for utseende af 
lekmanna-ombud till samma &rs allmanna kyrkmote. 

Handlanden Olof Andersson fr&n Berg &beropade der- 
vid s&som fullmakt att vara elektor for Millesviks pastorat 
ett s& lydande: »Utdrag af protokollet, h&llet i lagligen ut- 
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lyst kyrkstdmma med Millesviks pastorats samtliga fdrsam- 
lingar uti Millesviks moderkyrka den 9 Juni 1878. For att 
deltaga i valet af ett lekmanna-ombud jemte suppleant for 
stiftets 2:a valdistrikt till instundande allmanna kyrkmote, 
hvilket val kommer att h&llas i Am&l & dervarande elementar- 
laroverks lokal Onsdagen den 17 nastkommande Juli kl. 10 
f. in., blef, infor undertecknad ordforande i pastoratskyrk- 
stamman, af stammans rostberattigade ledamoter enhalligt 
utsedd s&som elektor for Millesviks pastorats samtliga for- 
samlingar handlanden och possessionaten Olof Andersson 
fr&n Berg i Millesviks socken; och skulle utdrag af detta 
protokoll den utsedde elektoren meddelas. In fidem. M. 
Frykholm. 

Justeradt samma dag intyga : (namnunderskrifter.) Upp- 
last frfin predikstolen i Millesviks kyrka den 10 Juni 1878 
af A. Nordiindh. Ratt utdraget intygar Ex officio 

M. Frykholm. 
P. l.» 

Vid den foretagna granskningen af de foretedda foll- 
makterne blef emellertid Olof Anderssons fullmakt af val- 
fbrrattaren, kyrkherden L. M. Bellander, kasserad, p& den 
grund, att elektorsvalet egt rum & kyrkstamma. 

Vid derefter anstalld omrostning erholl professor C. 
Y. Sahlin och f. d. hofrattsr&det, har.hofdingen J. V. Adlers 
hvardera 8 roster samt presidenten C. F. Warn 1 rost och 
vid ny omrostning dem emellan Sahlin nio roster, hvadan 
denne forklarades vald. 

Harofver anforde Olof Andersson besvar, anmarkande, 
att enligt det foretedda protokollsutdraget elektorsvalet egt 
rum infor kyrkstammans ordforande; att endast rostberatti- 
gade lekman, hvilkas roster beraknats efter hufvudtalet, till- 
l&tits att i samma val deltaga; och att Andersson, i han- 
delse han, p& satt honom bort till&tas, i omrostningen del- 
tagit, skulle gifvit sin rost &t har Jiofdingen Adlers, som vid 
s&dant forh&llande skulle erh&lUt rostofvervigt. P& grund 
haraf yrkade Andersson, att Adlers m&tte forklaras vara till 
ombud vid kyrkmotet for valdistriktet behorigen vald. 
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Uti infordrad forklaring anforde valfdrrattaren bland 
annat, att Anderssons elektorsfullmakt tydligen utvisade, att 
valet i Millesviks pastorat h&llits & kyrkstamma; att pro- 
tokollsutdraget ingalnnda, p& satt Andersson p&stode,' om- 
namnde, att vid valet omrostningen skett per capita, hvar- 
for antagas m&ste, att vid valet foljts den rostgrund, som 
for kyrkstamma vore gallande, ett forf&rande, som stode 
i strid med 6 § i K. F. den 16 November 1863 om kyrk- 
mote; och att detta forh&llande ingalunda forandrades der- 
igenoro, att protokollet ang&fve, det elektorsvalet skett infor 
kyrkstammans ordforande, alldenstnnd det ju horde till van- 
lig af lag bestamd ordning att hvarje kyrkstamma holies 
infor dess ordforande. 

M&let foredrogs den 3 September 1878 infor H. D. (i 
narvaro af justr&den Carleson, Wretmam, von Hofsten, Olive- 
cronck, Lindhagen, Hernmarck och Wedberg); och som ofvan- 
berorda, af Andersson till stod for hans behorighet att vara 
elektor for Millesviks pastorat Aberopade sammantradespro- 
tokoll inneholle, att Andersson blifvit infor kyrkstammans 
ordforande af stammans rostberattigade ledamoter enhalligt 
utsedd till elektor for namnda pastorat, och vid s&dant for- 
h&llande laga anledning till fhllmaktens underkannande sak- 
nats; allts& och d&, i handelse Andersson f&tt uti ifr&ga- 
varande val af kyrkmotes-ombud deltaga, detsamma kunnat 
erh&lla annan utg&ng, fann H. D. skaligt nndanrodja ofver- 
klagade valet samt forordna, att nytt val skulle i laga 
ordning foretagas. 
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40. 

BetrafftiMle rattighet ttt uppbara fralseranta, eller icke. Rantans ut- 
gorande efter kronovardl eller efler markeging? Exsekutivt eller 
domstolt-mil? 

Hos K. bef:de i Orebro Ian soktc bruksegaren J. Lind 
&laggande for egaren till l U mtl n:r 1 Mellan Falla L. We- 
lin att till Lind utgifva 1876 firs fralseranta for namnda 
hemmansdel med 60 kr. 22 ore jemte ranta der&, enligt 17 
kap. 1 § J. B., Mn den 21 December 1876; till stod for 
hvilket kraf foreteddes ett af haradsskrifvaren i Oster Ne- 
rikes fbgderi W. Sahlin utgifvet bevis att for kr 1876 ran- 
tan af V 2 mtl n:r 1 Mellan Falla utginge med 120 kr. 43 
ore till fralserattsegaren J. Lind. 

Uti ingifven forklaring bestred Welin s&val att Lind 
vore berattigad till fralseranta af ifr&gavarande hemman, 
hvilket haradsskrifvaren icke kunde intyga, enar anteckning< 
om andring i eganderatten till fralseranta ej gjordes i jorde- 
boken, som ock riktigheten af haradsskrifvarens utrakning, 
enar grunden derfor icke blifvit uppgifven. Anforande We- 
lin vidare: Om grunden vore markeg&ngspriset, vore den- 
8amma oriktig, enar 8 § i K. F. den 25 J.uli 1869 ang&ende 
forvandling af kronans rantepersedlar till visst penninge- 
varde enligt markeg&ngspris uttryckligen stadgade, att for- 
andringen icke omfattade de rantor, som fr&n kronan kommit 
i enskild mans hand. Afven om Lind kunde styrka ratt 
till fralseranta af Welins egendom, borde densamma icke utg& 
med hogre belopp an efter det gamla i jordebockerna p& 
1600-talet utsatta kronovardet, hvilket vore ett fixt marke- 
g&rigspris, som gailde den tid rantan kom fr&n kronan och 
hvilket derfor, jemlikt 5 § i K. F. den 21 Februari 1789 
och Kongl. Maj:ts dom den 9 Mars 1825, (Backmans lag- 
samling I: 113) fortfarande skulle utgora grunden for fralse- 
rantas betalning. 
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Liad foretedde: 

l:o) transsumt af kopebref den 12 Maj 1849, enligt 
hvilket ofverstelojtnanten G. A. Hoist och hans hustru till 
bokhandlaren N. V. Lundeqvist, bergsr&det F. A. Berndes 
och kassoren J. Lind fors&lt jemte &tskilliga fasta egendo- 
mar afven fralserantorna af vissa skattefralsehemman och 
bland dem Falla 1 / 2 mtl, & hvilket f&ng tredje uppbudet 
meddelats den 15 April 1850; 

2:o) ett af Orebro har.ratt den 31 December 1857 med- 
deladt fastebref for bruksegaren J. Lind & *U af fralse- 
sateriet Axbergshammar och fralserantan af bland annat 
Falla V2 mtl, som Lind enligt kopebref den 30 Maj 1856 
kopt af Lundeqvist och Berndos ; 

, 3n>) lagfartsprotokoll harom af den 19 Oktober 1857, 
forsedt med bevis, att kopet af fralserantorne varit hembjudna 
skattejordsegarne, bland dem L. Welin; 

4:o) en af haradsskrifVaren W. Sahlin den 7 April 1877 
undertecknad »utrakning af den ranta, som enligt jordeboken 
utg&r af 1 / 2 mtl n:r 1 Mellan Falla i Kils socken for 1876»'; 
» upptagande, specificerade for 1 mtl, jordeboksranta och man- 
talsranta m. m. utforda i penningar, till sammanlagdt be- 
lopp af 242 kr. 12 ore, »hvaraf for V2 mtl utfores med 
12l,oo. Denna ranta utg&r enligt jordeboken till Kongl. 
Maj:t och kronan med 62 V 2 ore och ftterstoden ar genom 
kop p& enskild person ofverl&ten, 120 kr. 43,50 6re»; 

hvarjemte Lind p&minde: Haradsskrifvarens bevis om 
att Lind vore egare till fralserantan och hans utrakning af 
dess belopp efter markeg&ngspris borde ega vitsord, desto 
hellre som anteckning om andring i eganderatten till fralse- 
ranta skedde i mantalslangderne, hvilka §,rligen upprattades 
i narvaro af alia, hvilkas ratt de angingo. Af fralseranta 
utginge allman bevillning, hvilken haradsskrifvaren vore skyl- 
dig debitera enligt 3 § i gallande bevillningsforordning jemte 
flere andra foreskrifter. Den sednare utrakningen visade, 
att ifr&gavarande ranta kommit Mn kronan genom kop. Af 
K. F. den 21 Februari 1789 jemte andra forfattningar fram- 
ginge tydligt, att om sMan ranta gallde detsamma som om 
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rantor af kronoskattehemman fore den genom K. F. den 11 
Maj 1855 anbefallda skatteforenkling, dervid i 14 § likasom 
i senare forfattningar undantagits fralseranta; och att fore 
skatteforenklingen kronoskattehemmans rantor, som icke till 
levereiing in natura inom stadgad tid uppsagts, utginge efter 
markeg&ng, yore allmant kandt och inhemtades dessutom af 
K. 6. den 10 April 1810 och Kongl. kammarkollegii kungo- 
relse den 3 Maj samma &r m. fl. forfattningar. N&gon hem- 
mansranta hade aldrig utg&tt efter kronovardi, enar rantorna 
utgingo in natura, d& kronovardi inkom i jordebockerna, och 
bonden skulle, om han ej kunde utgora sina utlagor in na- 
tura, derfor erlagga penningar efter som markeg&ng var i 
narmaste kopstad inom lagsagan. Detta kunde inhemtas 
afven af Kongl. Maj:ts dom den 9 Mars 1825, hvilken g&fve 
stod &t Linds talan. P& grund haraf och med &beropande 
af 17 kap. 1 och 2 §§ J. B. yrkade Lind, att utfS. sokta be- 
loppet, hvilket ostridigt vore riktigt utfordt efter 1876 &rs 
markeg&ng. 

K. bef:de yttrade i utslag den 31 May 1877, att enar 
genom de kop och fastebref samt af vederborande harads- 
skrifvare utfardade bevis, hvilka Lind i m&let foretett, vore 
styrkt, att rantan af skattefralsehemmanet J / 4 mtl Mellan 
Falla i Kils socken, hvilken ranta den 15 Augusti 1653 
genom kop kommit frin kronan till enskild person, sedan 
flera kx tillbaka egts af Lind; enar stadgandet i 5 § af K. 
F. den 21 Februari 1789, att om rantan af skattefralsehem- 
man vore genom kop, byte eller annat laga f&ng fr&n Kongl. 
Maj:t och kronan kommen i fralsemannahand, skulle, i fr&ga 
om rantans utgorande till fralsemannen, vara lag som om 
kronoskattehemman vore faststald, icke kunde annorlunda 
forst&s och tillampas, an att ang&ende rantans utgorande 
skulle vara lag samma och iakttagas samma forh&llande, 
som emellan rantegifvare och rantetagare vore gallande den 
tid rantan fr&n kronan till enskild man upplats; enar, en- 
ligt de beskattningslagar, som vid tiden for kronans upp- 
l&telse af ifr&gavarande ranta vore gallande, rantepersedlarne 
borde in natura utgifvas, eller ock efter markeg&ng losas; 
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enar omformalda beskattningslagar desto mindre kunde an- 
ses hafva upphort att i fr&ga om sattet att utgora rantan 
af skattefralsehemman vara gallande, som dels de genom 
K. K. den 11 Maj 1855 meddelade bestammelser ang&ende 
omsattning och forenkling af de i ordinarie rantan ing&ende 
persedlar i § 14 af samma kungorelse uttryckligen forkla- 
rats icke i n&gon m&n inverka p& fralserantors beskaffenhet 
eller utgorande, med mindre vederborande vore om for- 
andringen ense, dels ock K. F. den 23 Juli 1869, an- 
g&ende forandring af grundrantor och kronotionde, i § 8 
likaledes uttryckligen formalde, att samma forfattning icke 
heller inverkade p& beskaffenheten eller utgorandet af de 
rantor, som med fralseratt egdes; enar Welin icke ens 
uppgifvit, an mindre visat, att ifr&gavarande ranta blifvit & 
n&gondera sidan till utgorande in natura behorigen uppsagd* 
hvadan Welins skyldighet att med penningar losa densamma 
m&ste anses hafva intradt; och enar slutligen Welin icke 
gittat visa fel i vederborande haradsskrifvares utrakning, 
enligt hvilken den Lind tillkommande andel af rantan fr&n 
ifr&gavarande hemman, i penningar forvandlad, utgjorde 60 
kr. 22 ore. forpligtades Welin, s&som egare till namnda hem- 
man, att ofordrojligen till Lind betala berorda belopp 60 kr. 
22 ore jemte 6 procent ranta fr&n thomsedag den 21 Decem- 
ber 1876 till dess betalning komme att ske. 

Welin besvarade sig hos Svea hofratt: Det vore olag- 
ligt att forvandla fralseranta i penningar efter marke- 
g&ngspris, enar vid den tid rantan fr&nhandes kronan ett 
fixt penningevarde — kronovardi — var faststaldt, efter hvil- 
ket jordegarne fingo betala rantan, derest de icke ville ut- 
gora densamma in natura, hvilken ratt annu qvarstode. Om 
for ofrigt ifr&gavarande ranta n&gonsin tillhort kronan, hade 
densamma blifvit henne olagligen afhand i strid emot for- 
budet i konungabalken af 1442 &rs landslag och 1634 &rs 
regeringsform. Haradsskrifvares intyg om eganderatten for- 
tjenade icke vitsord. I allt fall m&ste ratt till fralserantan 
styrkas med den handling, hvarigenom rantan blifvit kronan 
afhand, eljest kunde haradsskrifvarens uppgift om huru stor 
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del af rantan vore kronan beh&llen och hum 8tor del upp- 
l&ten icke kontrolleras. Om rantorne fordom icke utg&tt 
efter kronovardi, hade deras utsattande i jordebockerna icke 
varit erforderligt. Markeg&ngssattningen afs&ge blott de in- 
delta rantorne. Kongl. Maj:ts &beropade dom af den 9 Mars 
1825 lemnade icke stod for Linds talan, enar i denna sak 
rantan forst 1686 kommit fr&n kronan och s&ledes efter den 
2 September 1668, d& i en K. Res. stadgades, att bonde, 
som icke kunde &stadkomma rantepersedlar in natura, skulle 
erlagga penningar efter den markeg&ng, som vore i kopesta- 
derna inom lagsagan gallande. Antagandet, att vid tiden 
for kronans uppl&telse af ifr&gavarande ranta, densamma 
bort in natura eller efter lansmarkeg&ng losas, vore s&lunda 
alldele8 oriktigt; och foretedde Welin utdrag af 1825 &rs 
specialjordebok for Orebro Ian, utvisande, att under rubrik 
»fralsehemman» vore uppford »S6dra Falla n:r 1, 1 mtl 
fralse 4 tld», deraf Welin egde V# med ranta i pennin- 
gar, persedlar, dagsverken, hastar samt mantalsranta till 
sammanlagdt belopp af 9 rdr 39 sk. 7 rst bko och att 
j>kronan beh&llit 40 sk.»; varande i utdraget vidare anteck- 
nadt: »Herr M&rten Lejonskold kopt a 4*/ 2 procent den 15 
Augusti 1653.* 

Lind anmarkte bland annat, att af anteckningen i jorde- 
boken om Lejonskolds kop tydligen framginge, att ifr&gava- 
rande hemman, deraf kronan s&lt rantan, vore af skatte- 
fralsenatur. Hemmansrantorne hade aldrig utg&tt efter krono- 
vardi, som uppfordes i jordebockerna p& det att afven kro- 
nans ranta skulle hafva n&got visst varde i penningar till 
efterrattelse vid skattlaggningar och byten, utan in natura. 

Hofr.'n yttrade i utslag den 4 December 1877: att eme- 
dan Welin, med anmarkning, att den handling, hvarigenom 
ifr&gakomna ranta skulle vara Kongl. Maj:t och kronan af- 
hand, icke blifvit af Lind foretedd, bestridt dennes ratt att 
rantan uppbara, samt p&st&tt att, derest Lind kunde anses 
dertill berattigad, r&ntan borde utgoras efter kronovardi och 
icke efter markeg&ng, samt dessa fr&gor icke vore af be- 
skaffenhet att, emot stadgandet i 1 kap. 2 § U. B., kunna 
af executor afgoras; ty funne hofr:n, med undanrodjande af 
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K. befcdes utslag, m&let vara af tvistig egenskap, i foljd 
hvaraf detsamma blefve under domaren hanslgutet. 

Lind follfoljde saken till Kongl. Maj:t och foretedde ett 
transsumt af kammarkollegii registrator for 1653, upptagande 
under Augusti m&nad »kopebrefvet for herr rikskammarr&det 
Morten Augustinsson Lejonskold p& gods i Nerke», under- 
tecknadt Christina; och inneholl detta kopebref, att Lejon- 
skold tillbjud.it sig att till kronan erlagga 20,053 rdr spe- 
cie 24 ore 12 4 /g pgr s. m. mot erh&llande af &tskilliga kronans 
gods och bland dem i Kils socken »Nils Persson i Litslene- 

fall kronohemman V** hvilka gods, hemman och ut- 

g&rdar, ranta &rligen i spanm&l och Stskilliga andra part- 
zeler med landtdagsgarden » — — tillsamman efter v&r 
Gammar Ordningh i penningar utraknadt 1,353 daler 19 ore 
14 pgr s. m.»; samt att for dessa gods och rantor Lejon- 
skold betalt forenamnde 20,053 daler 24 ore 12 Vt pgr s. m. 

Lind anforde vidare: Beskattningsfr&gor och kronans 
uppbord tillhorde just de administrativa myndigheterna, s&- 
lunda afven profiling af den handling, hvarigenom kronan 
afhandt sig fralseranta, samt afgorandet deraf, huruvida 
ranta borde utg& efter kronovardi eller markeg&ng. Lind 
hade med lagfaren handling styrkt sig hafva lagligen for- 
varfvat rantan; beskaffenheten af den handling, hvarigenom 
kronan afhandt sig rantan, vore en fr&ga emellan kronan 
och Lind och komme ej Welin vid. — Uppl&telsen vore af 
kronan erkand och vitsordad genom hennes jordeboeker un- 
der 2V4 sekel. Lind yrkade faststallelse af E. bef:des 
beslut. 

Uti ingifven kontradeduktion anforde Welin: Ifr&gava- 
rande tvist hade icke med beskattningsvasendet och kronans 
uppbord att skaffa. Genom K. Br. den 13 Januari 1789 
till samtlige hofr:ne vore uttryckligen forklaradt, att tvister 
om fralseskatterantor tillhorde allmanna domstolarne, der de 
ej vore s& tydliga, att de kunde af K. befcde upptagas. Har 
krafde de gjorda invandningarne bevisning, hvilken borde ega 
rum infor domaren. Laga &tkomst saknades till fralse- 
skatterantor, enar de afhandts kronan i strid mot 1442 &rs 
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landslag; och d& Welin icke fiiige tillgodoujuta de fordelar, 
aom enligt K. K. den 11 Maj 1855 och E. F. den 23 Juli 
1869 tillkomme dem, hvilka betala sin skatt af jorden till 
kronan efter medelmarkeg&ngspris, och s&lunda afhandandet 
lande Welin till skada, m&ste han vara behorig yrka ogil- 
lande af den handling, hvarigenom rantan fr&nhandts kronan. 
For att profva denna fr&ga fordrades storre lagkunskap an 
som kunde vantas hos den myndighet, som hufvudsakligen 
hade att utofva den exsekutiva makten. For att ratten till 
fralserantan skulle vara styrkt m&ste foretes icke blott den 
handling, hvarigenom kronan skulle &r 1653 hafva afhandt 
sig rantan, utan ock alia &tkomsthandlingar emellan 1653 
och 1857, emedan, afven om kronan skulle 1653 afhandt 
sig rantan, forsaljningen antagligen forklarats ogiltig vid 
Carl XI:s reduktion. Det foretedda transsumtet om upp- 
l&telsen 1653 syntes val utvisa, att kronan afhandt sig egande- 
ratten till n&gra hemman i Falla; men i Kongl. Maj:ts p&- 
bud om exsekution af de resolutioner, som gifvits p& 1668 
firs riksdag, stadgades, »forst&endes ock under fralse de skatte- 
hemman, som husbonden af utlagorna kan hafva lost till 
sig, allenast att densamma drager den forsorg, att bemalde 
hemman blifva i kronans jordebocker fr&n skatte till fralse 
vederborligen afskrifne»; och i 24 § af 1723 &rs adliga pri- 
vilegier sages, »att alia de kopegods, som adlen kopt af kro- 
nan och nu for tiden besitter, skola s&som adlens odal an- 
ses, i kronans rakenskaper derfor uppforas och aldrig vidare 
stft under kronans losen». Harigenom blefvo alia hemman, 
som kronan mojligen 1653 afhandt sig, rena fralseheminan. 
Om sSlunda Welins hemman vore bland dessa, hvilket han 
dock bestrede, vore han foljaktligen egare till fralsehemman, 
i hvilket fall, jemlikt 5 § i K. F. den 21 Februari 1789, 
ratten till fralserantan m&ste styrkas med sarskild afhand- 
ling, som visade, att hemmansegaren &tagit sig att betala 
fralseranta. D& emellertid s&dan afhandling icke foretetts, 
yrkade Welin faststallelse af hofr:ns utslag. 

Iind anmarkte, att fr&gan om rantans erlaggande m&ste 
bedomas efter samma grunder, som gallde nar uppl&telse 
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skedde, och s&som om kronan fortfarande vore i besittning 
af rantan; att denna fr&ga just tillkomme administrativ myn- 
dighet att bedoma; att, d& efter 1810 fralseranta yore att 
betrakta s&som fast egendom samt Lind & sitt kop erh&llit 
fasta, hans eganderatt m&ste vara klar och ostridig; &tt 
1653 &rs salubref utvisade, att Falla var ett skattehemman 
och att kronan s&lunda icke egde jorden utan blott rantan, 
8om d& fors&ldes, hvadan hemmansirinehafvaren forblifvit 
orubbad; att Kongl. Maj:ts p&bud 1668 och 24 § i 1723 &rs 
adliga privilegier icke egde n&gon tillamplighet i denna sak, 
enar med »skattehemman» i p&budet naturligtvis afs&ges en- 
dast s&dane, som yore i fralsemans ego, heist kronan aldrig 
uppl&tit ranta till andra an adlige personer, hvilket jemval 
framginge af uttrycket »husbonde», samt att hemmanen i 
Falla 1653 egts af bonder, hvadan de afven forblifvit skatte- 
hemman. 

N. Rev. (konst. rev.sekr. Westman och t. £ rev.sekr. 
Dickson, foredragande) hemstalde, att Kongl. Maj:t ln&tte 
finna skal icke vara anfordt, som kunde verka andring i 
hofr:ns utslag. 

Rev.sekr. Herslow deremot hemstalde, att Kongl. Majri; 
m&tte profva rattvist, med upphafvande af hofrcns utslag, 
faststalla K. be&des beslut. 

Saken fixredrogs den 29 Augusti 1878 infor H. D., hvars 
fleste ledamoter (just.r&den Carleson, Wrefonan, von Hofsten 
och von Segebaden) bifollo den af rev.sekr. Herslow yttrade 
sarskilda mening. 

Justr&den Ahnqvist, IAndhagen och Hernmarck bifollo 
deremot N. Rev:s hemstallan. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 25 September 1878. 
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Bestridande af sdkt inteckning pi den grund att afhanditagens utfar- 
dare forklarat det ban fcke kunde yttra slg huruvida han skrifvit sitt 
namn a samma afhandllng, eller icke. Inteckning af upplitelse pa 

evardelig tid. 

Vid BotheS, tingslags har.ratt sokte handlanden M. Ba- 
den inteckning till sakerhet for best&ndet af en afhandling, 
8& lydande: »Till handlanden M. Boden i Bollsta eller dess 
rattsinnehafvare forsalja vi nndertecknade, jordegare i Sehl 
— — v&ra strander och rattigheter i vattendraget uti den 

8. k. Sehls&n att fritt begagnas med full dispositions- 

ratt & evardelig tid, och eger Boden — — taga damfasten 
& v&ra landrattigheter vid utloppet af forstnamnde sjo i och 
for reglering af vattnet och utforandet af flottled och flytt- 

ning af virke efter berorda vattendrag, allt emot en 

088 emellan ofverenskommen och betingad kopesumma till 
oes hvardera jordegare 100 kr., som qvitteras. — Arlig af- 
gald. Sehl den 27 Februari 1875. Olof Sehlstedt. Tv& 
andra namn (2 vittnen).» 

Sehlstedt, som sade sig icke kunna yttra sig, huruvida 
han skrifvit sitt namn & &beropade afhandling, bestred p§, 
grund haraf Bodens inteckningssokande. 

Efter det fr&n har.rms lagfartsprotokoll och lagfarts- 
bok antecknats, att Sehlstedt enligt fastebref af den 7 April 
1863 vore egare till l n /32 seland n:o 2 i Sehl, yttrade Mr.- 
r:n genom utslag den 30 Maj 1877: att enar Sehlstedt icke 
gittat bestrida den Sberopade, behorigen bevittnade af hand- 
lingens riktighet, samt hvad Sehlstedt obestyrkt fbreburit ej 
fortjenade afseende; forty och d& Sehlstedts &tkomst till 
1 /& seland n:r 2 i Sehls by blifvit vederborligon Maga- 
lagd, funne har.rm skaligt inteckna samma fastighet till sa- 
kerhet for afhandlingens framtida best&nd. 

Sehlstedt besvarade sig hos Svea hofratt. 
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Genom utslag den 26 November 1877 fann hofr:n ej 
skal att i har.nns utslag gora andring. 

Om detta utslag forenade sig hofrattsr&det Schoning 
saint v. har.hofdingarne Carhson och Elliot. 

Ifr&n beslutet var hofrattsr&det Ahigren skiljaktig och 
yttrade: »D&, enligt min Ssigt, ifr&gavarande afhandling, s&- 
som innefattande uppl&telse af fast egendom for aJUid och 
med egcmderatt, ar af beskaffenhet, att inteckning derfor ej 
lagligen m& beviljas, finner jag, for min del, med andring 
af har.nns utslag, inteckningsansokningen, s& vidt den afeer 
Olof Sehl8tedts hemman n:r 2 i Sehl, icke kunna bifallas. 

Sehlstedt fullfoljde saken till Kongl. Majrt med yrkande, 
att arendet m&tte forklaras tvistigt, samt med &beropande 
i afskrift af tv& attester, utfardade af tvft personer, af hvilka 
den ene skulle bevittnat Sberopade af handlingen och den 
andre sade sig vid tillfallet varit narvarande; och inty- 
gade desse, att Sehlstedt icke vid tiden for afhandlingens 
upprattande varit narvarande i Sehl; att de icke sett honom 
underteckna afhandhngen, samt att de ej heller hort honom 
erkanna sitt namn der&. 

Vid m&lets foredragning den 21 Juni 1878 infor H. D. 
(i narvaro af just.r&den Sodergren, frih. Leuhusen, Babe, 
Huss, von Segebaden, Svedelius och Ostergren) fann H. D. 
skal icke vara anfordt, som i hofr.ns utslag knnde verka 
andring. 



42. 

Ar ttadgandet i straff lagens 20 ktp. 6 § 3 mm., (on nan »fQU or 

kilder, son n&gon blr pi sig >) tiillnpligt ifven f dot fall aft don, nr 

hvaro Widor otiMdon skett, var vW tHIflUlet oofrtndo. 

Lansmannen J. P. Bergman tilltalade vid Hoks har.- 
ratt Carl Olsson Lindgren fr&n Hjornered for det denne skulle 
hafva Sondagen den 24 Februari 1878 forofrat stold af pen* 
ningar Mn Bengt Svensson i Ahlstorp. 
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Bengt Svensson uppgaf, att han, som ifr&gavarande dag 
varit p& besok hos Johannes Nilsson i Ysby, der den till- 
talade bodde, pfi, e. m. lagt sig att sofva, och vid sin hem- 
komst senare p& dagen saknat en sedel fl, 5 kronor jemte 
2 kr. 10 ore i silfvermynt, hvilka penningar, efter hvad se- 
dermera for honom uppgifvits, skulle af Lindgren tillgripits 
under det Svensson legat sofvande. 

Lindgren nekade. 

Sedan tre vittnen blifait i m&let af horde, yttrade hdr.- 
r:n i utslag den 21 Mars 1878: att all dens tund genom p& 
ed horda vittnena/ Johannes Nilssons i Ysby samt Bengt 
Petter Nilssons och Petter Nilssons i Hjornered berattelser 
blifvit styrkt, att Lindgren forstnamnda dag p& e. m., un- 
der det Svensson l&g och sof i Lindgrens sang, ur Svens- 
sons ficka framtagit hans penningepung och derur tillgripit 
minst 2 kr.; fordenskull och ehuru Lindgren uppgifvit, att 
han af Svensson erh&llit tillst&nd att ur pungen taga 1 kr. 
50 ore, samt att han tagit ytterligare 50 ore af den orsak 
att jemna penningar ej funnits i pungen, och att hans mening 
varit att sedermera &terlemna sistnamnda belopp; likval och 
emedan Svensson fornekat riktigheten af denna uppgift och 
Lindgren icke gittat p& n&got satt densamma styrka; men 
nigon bevisning deremot icke forekommit, att Lindgren vid 
ifr&gavarande tillfalle jemval tagit en sedel & 5 kr., och 
det ej heller kunde anses vara lagligen styrkt huru stort 
belopp, utofver 2 kr. i silfrer, Lindgren d& tillgripit; ty och 
som ostridigt vore, att Lindgren forut underg&tt bestraffning 
for tredje resan stold; alltsft blefve Lindgren, som frikandes 
Mn ansvar for stold af en sedel & 5 kr. och forklarades 
i brist af fullstandig bevisning ej kunna sakfallas for till- 
grepp af storre belopp silfver an 2 kr., i form&go af 7 kap. 
4 § samt 20 kap. 1, 6, 11 och 18 §§ strafflagen, domd att, 
s&som for ^erde resan & sabbatstid ur klader, som Svens- 
son haft p& sig, forofvad stold af penningar till ett belopp 
af 2 kr., Mllas till straffarbete i 5 &r och 6 m&nader samt 
att utofver strafftiden vara forlustig medborgerligt fortroende 
under ytterligare 10 &r. 
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S&val ftklagaren som den tilltalade klagade hos Gota 
hofratt. 

Enligt utslag den 3 Juni 1878 fann hofr:n icke skal 
att p& iiklagarens besvar meddela andring i har.r:ns utslag 
eller att i anledning af Lindgrens talan gora annan andring 
deri, an att, enar den Lindgren ratteligen till last forda stold 
icke vore af den beskaffenhet, att stadgandet i 20 kap. 6 § 
strafflagen ang&ende stold ur klader der& vore tillampligt, 
Lindgren skulle, jemlikt de af har.rm i ofrigt &beropade 
lagrum, for stold 4:de g&ngen, forofvad & sabbatstid, h&llas 
till straffarbete i 4 &r samt vara medborgerligt fortroende 
forlustig i 10 Sly utofver strafftiden. 

Om detta utslag forenade sig hofrattsr&den B. Hessle 
och Lejrnan, assessoren Fagerberg samt v. har.hofdingen 
Wennberg. 

Fr&n detta beslut var assessoren Br att s&tillvida skilj- 
aktig, att han icke fann skal nedsatta tiden for det Lind- 
gren &domda straffarbete. 

Aklagaren fullfoljde saken till Kongl. Maj:t och ans&g, 
att d& Lindgren tagit pungen med penningarne ur m&ls- 
egandens ficka, 20 kap. 6 § vore p& ifr&gavarande fall till- 
lamplig. PS grund haraf yrkade Aklagaren bifall till sin i 
hofr:n framstalda talan eller dtminstone fasts tailelse af har.- 
nns ntslag. 

M&let foredrogs den 27 Augusti 1878 infor H. D. (i 
narvaro af just.rMen Almqvist, Carleson, Wretman, von 
Hofsten, von Segebaden, Lindhagen och Hernmarck), dervid 
H. D. fann skal icke vara anfordt, som kunde verka andring 
i hofnns ofverklagade utslag. 
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43. 

BetriLffaiule anffirdt betvir ofver Hofritts ntsla|, hvarigenam ptrt an- 

*ett nftltt hafVa blifvit aaddi|t uppehlllet. Grunderia ffir 16 kapitiet 

Rifteg&agabalken. 

Vid Neder Lule& tingslags har.rait yrkade Hertso bya- 
man ansvar ej mindre & kronofogden J. 0. Curtelius m. fl. 
tfor <tet de skulle sommaren 1874 forftfVat skada & Hertso 
bys i Lulei elf bel&gna lasfiske, an afven & Curtelius sar- 
skildt for det denne vid namnda tillfalle visat offirst&nd och 
oskicklighet i tjenstens utofning, hvarjemte byamannen yr- 
kade att Curtelius m. fl. m&tte forpligtas ersatta skadans 
varde och kostnaderne for fiskets ist&ndsattande samt den 
forlust fiskedelegarne till foljd af skadegorelsen tillskyndats 
genom hinder i fiskets bedrifvande. 

I beslut den 22 Juni 1877 yttrade har.r.*n: att, enar 
i m&let vore upplyst, att Hertso laxfiskeegare vid 1876 &rs 
hoeteting blifvit af delegare i Svarto laxfiske instamda med 
jrkande, att Hertso fiskeegare m&tte forklaras oberattigade 
att utslA laxfiskepata & dess d&varande stalls, och att kungs- 
&drans ratta lage i fiskevattnet m&tte bestammas; samt i 
forevarande m&l ansvarstalan fordes, bland annat, mot Cur- 
telius for det han i sin egenskap af kronofogde l&tit rifva 
Hertso laxfiskebyggnad, som enligt Hertso fiskeegares for- 
menande varit utlagd & laga stalle i elfven utan kungs&drans 
fornarmande, ans&ge har.rm detta sistnamnda m&l, s&som 
beroende af den utg&ng, omformalda tvist kunde erh&Ua, ej 
bora till hufrudsakligt afgorande foretagas, innan tvistem&let 
blifvit genom laga kraftvunoen dom af hulpet, samt lemnade 
forty under af bidan derp& m&let bereende p& anmalan af 
byamannen. 

Hertso byaman anforde harofver besvar hos Svea hof- 
ratt och ans&go, att forevarande m&l genom har.r:ns beslut 
onodigt uppeholles. 

Naumanm, Tid$kr. /. lagstiftn. etc. 16:de &rg. 19 
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2B0 Om betv&r derdfrer att mil blifrit onodigt oppchillet. 

Ho firm fann, enligt utslag den 14 November 1877, ej 
skal att i har.nns beslut gora andring. 

Med anledning haraf anhollo Hertso byaman om han- 
visning till ofverklagande af hofnns utslag; men genom be- 
slut &Qii 27 November 1877 vagrade hofnn, med hanseende 
till grunderna i 16 kap. R. B., lemna s&dan hanvisning. 

Om detta beslut forenade sig hofr.r&det ForsseU samt 
v. har.hofdingarne Edelstam och Wdftiin. 

V. har.hofdingen H. Montelius var ifr&n beslutet skilj- 
aktig och ans&g det icke bora Hertso byaman forvagras att, 
derest de tilltrodde sig visa, att m&let genom hofnns ifr&ga- 
varande utslag onodigt uppeholles, ofver samma utslag an- 
fora besvar, p& satt i K. F. den 19 Juli 1815 yore i all- 
manhet medgifvet med afseende & hofnns utslag i brottin&l, 
hvadan denne ledamot ville meddela banvisning till m&lete 
fullfdljd. 

Hertso byaman anhollo harefter att emot ingifven re- 
visionsskilling f& till Kongl. Maj:ts profiling hemstalla hof- 
rms utslag den 14 November 1877. 

I beslut den 5 December samma &r forklarade hofnn 
att, enar m&let ej vore af tvistem&lsnatur, kunde byamannen 
icke till&tas att i enlighet med 30 kap. 1 § R. B. fullfolja 
talan mot hofng utslag. 

Byamannen sokte sedennera i hofnns tre anforda be* 
slut andring bos Kongl. Maj:t. 

Dessa besvar foredrogos den 18 Juni 1878 infor H. D. 
(i narvaro af just.r&den Sodergren, frih. Leuhusen, Almqvi$t y 
Huss, von Segebaden, Svedelius och 6stergren\ dervid H. D., 
som lemnade utan afseende Hertso byamans besvar ofver 
hofr.ns beslut den 27 November och den 5 December 1877, 
fann, enligt grunderna i 16 kap. R. B., den ofver hofnns ut- 
slag den 14 November namnda &r forda klagan icke bora 
till profiling upptagas. 
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44. 

Videbcvis icke p&skrifvet utolaget enllgt Rattegingabalkens 25 kap. 

I och 15 |§. Forst hos Kongl. Ma]* styrker part, att baa eriagt vad 

■rot ridhuarltts utolag. 

Uti f. handlanden Aug. Nyqvists vid Kalmar r&dst.- 
ratt anhangiggjorda konkurs bevakades fordran bland andra 
dels af grosshandlanden J. Jeansson, som, under iberopande 
af r&dstr.ns utslag den 11 Juni 1877, yrkade att utf& 12,824 
kr. 17 ore jemte ranta, efter afdrag af hvad Jeansson vore 
Nyqvist skyldig, dels af J. A. Johnsson i Melby, som yrkade 
utfii 2,500 kr. jemte ranta och ersattning for utmatnings- 
kostnader p& grand af galdenarens revers och hans ofver- 
l&telse p& innehafraren af fordran hos Jeansson & 2,469 kr. 
51 ore, med anspr&k p§, form&nsratt i den tillgflng, Nyqvist 
sUunda ofverl&tit. 

Emot berorde bevakningar framstaldes anmarkningar 
6&val af galdenaren som sysslomannen i konkursen. 

Sedan rfidst.r:n den 3 September 1877 i saken medde- 
lat utslag, fullfdljde Nyqvist och Johnsson talan i en gemen- 

sam inlaga, som borjade s&lunda: »fullfoljande v&rt 

erlagda vad», och yrkade utslagets undanrodjande, s&vidt 
detsamma dem emotg&tt. Det foretedda exemplar et afrdd- 
$t.r:ns utslag utvisade icke y att Nyqvist emot detsamma er- 
lagt vad. 

Jeansson bestred hvad vederparterne anfort 

Qcta hofrat forklarade i dom den 18 Januari 1878, 
dels att, enar Nyqvist icke visat det han erlagt vad emot 
r&dstnns utslag, hofr.n icke kunde till profiling upptaga hvad 
Nyqvist derstades andragit for vinnande af andring i utsla- 
get, och dels att hvad Johnsson anfort icke foranledde an- 
dring i r&dstrms utslag. 

Nyqvist fullfdljde saken till Kongl Maj:t och, med fore- 
teende af vederborligt intyg, att han den 3 September 1877 
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erlagt vad emot r&dst.r:ns d& meddelade utslag ang&ende 
fordringsjaf i Nyqvists konkurs, yrkade sakens &terforvisande 
till hofnn eller att hofcns dom m&tte varda i hufvudsak 
andrad. 

N* Rev. (rev.8ekr:ne Poignant och Lagergren, den se- 
©are forafaagande, samt t. f. rev.sekr. Coster) hemstalde i 
underd&nighet, att Kongl. M*j:t m&tte, utan afseende der& 
att Nyqvist numera styrkt, att han emot r&dstr:s utslag 
inom laga tid eriagt vad, profta rBttvist gilla hofcns dom 
i hrad derigenom forklarats, att Nyqvists t&lan icke kunde 
komma under profiling. 

Saken foredrogs den 10 Juni 1876 infiir H* D., hvars 
fleste ledamoter (just.r&den Babe, von Segebaden, Svedelms 
oeh Ostergren\ enar Nyqvist med foretedt bejiorigt intyg 
numera styrkt, att han emot r&dst.r:ns utslag i laga tid er- 
lagt vad, men Nyqvists emot namnda dom fullfoijda talan 
idee finge af Kongl. Maj:t omedelbarhgen profvas, fcnno, med 
imdanrodjande af hofcns dom, s&vidt derigenom Nyqvists 
indringssokande ioke till profiling upptagits, skaligt visa sa- 
ken iter till hofnn att p& anmalan ftnyo foretagas. 

Justr&den ftih. Leuhusen, Almqvist ooh Huss profvade 
rattviflt feststalla hofcns dom. 

Kongl. Maj:ts dom utgafe den 30 Juli 1878. 



45. 

(Ins&ndt.) 

Ttterligare om RSfst- och BSttareting. 

Af 

J. Krelger. 

Redan for m&nga &r sedan har jag nti en i Tidskrift 
&t lagstiftning m. m., II &rg&ng, s. 558 och fo^j. inford upp- 
sats framst&llt invandning mot den allt sedan Abrahams* 
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Om Rafst* och BSttare-tingen. ^8 

sons tid allmant antagna mening, att rafst- och rattaretingen 
▼ore samma inrattning och blott skilde sig fr&n hvanuidra 
dernti, att de forra yore lagtima, de senare urtima ting. E» 
for ej langesedan af rektor Odberg utgifven och i omarbetad 
form i Historiskt bibliotek intagen afhapdling >Om den sven- 
ske konungens domsratt* gifver mig anledning att &nyo taga 
i betraktande fbrh&Uaadet emellan rafst- och rattaretingen, 
enar Odberg anser, att n&gpn skilnad ej gjordes mellan deasty 
ting forr an i Christoffers landslag. 



Konungens befogenhet att utofva lagskipning ar n&gon- 
ting, som ej ursprungligen tillhor den germaniska rattefor- 
fattningen. Domsmyndigheten i alio kandhades hos Genna- 
neroa om icke af folket sjelf, dock i dess narvaro och tinder doss 
kontroll af domare, som det sjelf valt 1 ). Hos Frankerne finna 
vi tisserligen, kort efter det de nedsatt sig i Gallien, ko- 
nungen betraktad s&som lagskipningens kalla och, sisom ei- 
dan, ej blott tillsattande de personer, som ledde lagsktpnin-* 
gen, utan afven sjelfva ntofrande hogsta domsmyndigheten 2 ). 
Hos Ost- och Vestgoter 3 ) samt Bnrgnnder var forh&Uandet 
enahanda. Detta berodde emellertid sannolikt p& en efter- 
bildning af den romerska forfattningen. Hos de germaniska 
folk, hvilka ej rSnte s& stor inverkan af romerska forh&l- 
landen, drojde det mycket lange, innan konnngarne erhollo 
andel i lagskipningen 4 ). Hos Anglosachsame dfvergick t em. 



') Af Tacitus, Germania. XI, XII, har man velat draga deo sluteatt, 
att folket i sin helhet domde. Denna mening syne* mig ej ligga i Tacit! 
nppgift. Han s&ger: De majoribns rebus omnes consultant. Detta syftar 
tydligeo ej pa nagon lagakipning. Han eager vidare: Licet apnd concilium 
accusare. Ehuru anklagelse knnde framstallas a foikfb'rsamlingen, fdljer ej 
haraf att denna db*mde. Tacitus talar uttryckligen om prindpes (domare), 
qni jnra per pagos vicosque reddnnt. 

s ) Klimrath, Histoire dn droit Francaia, I, 70. Thonnisen i Revue dn 
droit etc. 

3 ) Dahn, Vestgothische Stndien. 

4 ) I de lander, der feodalismen gjorde sig gallande, fdrlorades tUl va% 
aentlig del denna knngliga lagskipning, men atervanns vid f eodalismena fall 
till foljd af fdrhallanden, for hvilka det ej ar lampligt att bar redogonu 
Klimrath 1. c. ; Meijer, Esprit et progres des institutions judiciaires d. II, 
43. Helie, Traite de ^instruction crim. II, 325; Sclopis Storia della legis- 
laaione, II, 58. 
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denna ej till konungen forr an i senaste tiden af detta folks 
tillvaro s&som sjelfstandigt. (Adams History.) Ej heller hos 
de nordiska, med Germanerna beslagtade folken tillhorde 
Iagskipningen ursprungligen konungen* I Danmark hade 
konungen ej ens i provinslagarne n&gon lagskipning sig till- 
lagd i n&got namnvardt omf&ng. Forst i slutet af trettonde 
irhundradet vann konungens domande myndighet fellt er- 
kannande genom inrattandet af de s. k. Rattaretingen. Mol- 
bech, Hist. Tidskr., I, 334; Weibull, Sk&ne vid medlet af 17 
ftrhundradet. I Norge hade ej heller konungen af &lder 
n&gon jurisdiktion. En s&dan borjade uppkomma forst un- 
der Magnus Lagabseters tid och harledde sig ifr&n den konun- 
gen af gammalt &liggande skyldigheten att till straff be- 
fordra forbrytare. Aschehoug, statsforf. i Norge och Dan- 
mark I, 40. 

I Sverige forekommer en kunglig lagskipning i de 
fiesta af v&ra landskapslagar. Den omstandighet, att en 
s&dan jurisdiktion i vissa af dessa lagar saknas eller rojer 
foga sp&r af sin tillvaro — det forra ar fallet med Gott- 
landslagen, det senare med den aldre Vestgotalagen — gif- 
ver anledning att antaga, det denna kungliga lagskipning ej 
l&ngt forut uppst&tt. Den synes hafva uppkommit vid den 
tid, d& de sarskilda landskapernas forening till en monarid 
forsiggick, samt st&tt i forbindelse med konungamaktens 
okande och konungarnes bemodande att forbattra rattstdll- 
st&ndet 1 ). Ungefar samtidigt borjade Iagskipningen i det 
feodala Europa &terg& till konungarna. S&kert ar att i Syerige 
konungens ratt att tillsatta domare ar aldre an hans ratt 
att sjelf utofva Iagskipningen. D& edsorelagame stifta- 
des, blef deras handhafvande uteslutande forbeh&llen den 
kungliga jurisdiktionen. 

Det aldsta kungliga dombref, som vi hafra i beh&U, 



1 ) I vita et miracnla S:ti Erioi sages, att, da Erik for rSttvisans ski- 
pande reste omkring i riket, folket enhalligt erbjod honom tredjedelen af 
haradeta sakoren. Ehuru det ej finnes n&got spar dertill, att konungarne 
8edermera uppbnrit n&gon s&dan gard for ntofvande af Iagskipningen, och 
man s&ledes ej kan for riktig antaga uppgiften om garden, s& finnes ej skal 
att forneka sanningen af berattelsen om konnngens tingsresor. 
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£r utfiuriadt af Knut Eriksson 1167—1185. Af Knuts 
eftertradare Sverker Carlssoo 1196 — 1210 finnes oeksfi, ett 
dombref. Odberg 1. c. 192. N&gra & finnas af foljande 
konungar, doribland fyra af Magnus Ladul&s. Odberg, 1. o. 
193. fihuru det s&ledes ar forst fr&n senare delen aftolfe 
«eklet, som vi hafva sakra bevis p& en kunglig lagskipning, 
«& ar det, enligt hvad ofvan blifvit antydt, mojligt, ja tro- 
ligt, att den ar n&got aldre. 

Se vi nu han till det satt, hvarp& denna kungliga juris- 
•diktion framtrader, s& visar den sig under foljande former: 

1) Utofvades den vid ting. Ofvannamnde kungliga 
domar utyisa vaJ ej, att de utfardats vid konungsting; men 
att s&dana ting h&Uits, om ej fdrr, fttminstone under Mag- 
nus Ladul&s, bevisas af ett af Odberg anfordt g&fvobref af 
bemalde konung af d. 29 Juli 1287, hvari Magnus forklarar 
hjonen, som tillhora St. Nicolai kapell i Skara, pligtige att 
bevista konungens ting »placitum nostrum justitiarium*. 

2) I min ofvannamnde afhandling har jag visat, att 
sedan ifr&gavarande tid konungen utofvade lagskipning i sitt 
residens, sin »gardh>. Jag namnde s&som bevis harp& bland 
annat, att Skenninge stadga af 1285 foreskrifver, att vissa 
m&l skulle understallas konungens profiling, hvilket innebar 
m&lets hanskjutande till konungen i hans stadigvarande eller 
iiillfalliga residens. 

3) Jag har afven i min ofvannamnde uppsats visat 
att stundom till foljd af ett m&ls sarskilda beskaffenhet en 
undersokning p& stallet holls af konungen personligen eller 
af personer, hvilka blifvit af honom for namnde ahdam&l 
utsedde. Tidskr. for lagstiftn. m. m., II &rg&ng. s. 558 — 559. 

4) Utofaades en kunglig domsmyndighet af konungen ge- 
mensamt med rfidet. Man antager att det var omkring 
slutet af trettonde Sxhundradet 1 ) ett riksr&d uppstod i Sve- 
rige. (Alin, Svenska r&dets samm&nsattning.) Det var ej en 
konselj utan en aristokratisk representation, har jag forut 
anmarkt. Detta r&d utofvade stundom ensam ett judicium 



*) Redan i ett af Erik Eriksson ntfirdadt bref 1222 — 1230, Sv. dipL 
n:o 216, nppraknas emedlertid atskilliga »Rtgis conailiarii*. 
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parium. Standout utefvade konungen ensam lagskipning vid 
de moten, som hollos med r&det for andra arendetie skidd* 
Men Odberg har visat, att en kunglig lagskipning stuadom 
utoftades itf konungen jemte r&det och detta redan i borjan af 
R&dets tillraro. Odberg 1. c. 194 Under konungens myndighet 
eller frfinyaro utofvades hogsta lagskipningen ofta af r&det. 

I ofvannamnde former fortfor den kungliga lagskipningen 
att verka under hela medeltiden. Jag forbig&r de tre 
senare af dessa former for att utestatande taga i betraktande 
den forstnamnde, hufvudsakligen med afseende p& skilnaden 
emellan dess begge arter Rafate- och Rattare-tingeu. 

Fr&n slutet af trettonde och borjan af fjortonde &r- 
hundradet harleda sig vftra landskapslagar, med undantag 
af Gottlandslagen och den aidre Vestgotalagen, om hvilka 
oftan ar namdt 1 ). L&tom oss se, hvad landskapslagarne 
hufrudsakligea inneh&lla rorande den kungiiga jurisdiktionen. 

Enligt Ostgotalagen skulle bopungsrafst h&llas medelst 
tiig i hvarje harad &tminstone hvarje tredje fix. Sfcjelfva- 
benamningen konungsrafot ntvisar, att har ar frftga om en 
kunglig lagskipning. Till denna lagskipning voro edsore- 
m&len uteslutande h&nvi&de. Med afseende p& den l&nga. 
tiden, som kunde forflyta mellan de ostgotiska rafatetingeiv 
synes lagstiftaren, d& han hanviaade edsorem&len till behand- 
ling vid dessa ting, ej ansett angelaget, att nAgon snabb ratt- 
visa skipades i dessa mil. Andra m&l kunde ocksi hand- 
llgg&s vid rafstetingen. Haradsnamnd skulle begagnas. Att- 
konungen erjelf var befogad att h&lla dessa ting, ar otvifrel- 
aktigt; likasi att konungen var berattigad att forordna an- 
nan person i sitt stalle; men, huruvida dense, som s&hrnda*. 
forordnades, domde ensam, 8r ovisst. 

"• Den yngre Vestgotalagen talar om rafsingating, som 
skuBe hittfts t?& ginger om iret fore haradstingen, hvaraf 
man kan sluta, att de, lthasom fallet tar med r&fstetingen i 

J ) Hvad som skulle tala derfiSr, att en kunglig domimyndighet fan- 
nits i den aldre VestgBtalagen, Br atadgandet nkononger skat nremd firi aik 
setise ok lagma|>er a J>ingi». II Retl. b. 3. Enligt Schlyters ISsart »&ing«#. 
skulle ej nagon domsr&tt hafra tiUkonmitt konungen, utan mentafcen Tore,. 
att ban skulle tiUstttta nitad i aidant mil, som rorde honom. 
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Oetergotland, skulle h&llas hftradsvis. S&tal sistnamnde 
omst&ndighet som likheten i namnet med de ostgotiaka 
rafstetingen foranleder till det antagande, att ifr&gavarande 
rafeingating voro ett slags konungstmg. Antagligen sam- 
manfaller ooks& denna jurisdiktion med den, som i yngre 
Vestgotalagen omtalas s&som utofvad af landsherren i egen- 
skap af hogsta domare, landsdomare, till hvilken vad kundo 
eke fr&n landstinget. Meningarna aro delade derom hvilken 
denne landsherre varit. En del antaga, att det varit konun- 
gens hogste embetsman i Vestergotland, andre att det varit 
konungen sjelf. Emot f&rstnamnde mening kan anmarkas, 
att det ar obevisadt, att konungen haft n&gon hogste embets- 
man eller governor i Vestergotland. D4 slotten, uppfbides 
lingo deras hofritsman vanligen krmgliggande omr&den sig 
anftrtrodda till forvaltning; n&gon gemensam forvaltning for 
hela landskapet var ej forenlig med tidsforh&llandena. Med 
landsherren och stiedes hogste domaren menades sannolikt 
konungen sjelf. Emot demm Asigt kan vfeserligen invandas, 
att benamningen landsdomare, som ock tillagges landsherren, 
ej val passar in p* konungen, afVensom att det ej stocfe 
val tillsamman med konungens ofriga &ligganden, att han 
reguliert tv& ganger om aret skulle h&lla ting i hvaije h&- 
rad i Vestergotland. Harvid ma emellertid erinras, att be- 
namningen landets domare ej ar alldeles oanvandbar p& 
konungen, samt att konungen ej behfifde i egen person utofra 
hogsta domaremyndigheten utan kunde for tillfallet ofverlata 
den. Fragan huruvida konungens domaremagt i Vestergot- 
land & hans vagnar ntofvades af en stadigvarande embets- 
man ar emellertid af underordnad vigt Hnfrudsaken ar, 
att en kunglig jurisdiktion fanns, och att denna atminstone 
debris utofvades vid ting. 

I Uplandslagen talas val om en kunglig domsayndighet, 
enar vad skulk ga firfin haradshbfdingen till lagmannen ooh 
fr&n honom till konungen, men n&gra kohimgsting omnam- 
nas ej i denna lag, mojligen derfor att landskapets narhet 
till konungens residens gjorde sagde form af kunglig lag- 
skipning ofverflodig. 
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I Sodermannalagen omtaias deremot konungsting, som 
hollos af den, som hade konungens bud till haradet att 
h&Da ting. 

I Helsingland, hvarunder inbegreps hela Norrland, hol- 
los konnungsting af konungens »Are», hvarmed afe&ge ej n&- 
gon styresman i provinsen titan en dit sand embetsman. 

Under konong Magnus Eriksson framtrader den kung- 
liga domsmyndigheten i ett klarare ljus genom de talrika 
domar, som af Odberg blifvit anforda. S&som bekant ar, 
blef Magnus konung 1319, men tilltradde regeringen forst 
1332. Under hans minder&righet fordes regeringen af r&det 
Hogsta domsmyndigheten var uppdragen &t drotset. Drots- 
embetet bekladdes af Mats Kettilmundsson till 1322. Efter 
honom blef Knut Jonsson drots. Af b&da finnas bland de 
af Odberg anforda handlingar dombref utfardade & ting. 
Hvad som ar sardeles anmarkningsvardt, ar, att denna kung- 
liga, af drotset utofvade lagskipuing* skedde med bitrade 
af landskapets logman. A rafeingating 1 ) i Orebro domde 
s&lunda Mats Kettilmundsson d. 12 juni 1319 gemensamt 
med lagnumnen i Nerike. Lagmannen utfardade sarskildt 
dombref, som drotsen bekraftade med sin dom. Knut Jons- 
son domde p& landsting i Upsala d. 19 M^j 1324 i narvaro 
af UplancLs-faupnonttin Birger Persson och fogden i Stock- 
holm. Sedan Magnus sjelf tilltradt regeringen, hollos mycket 
ofta ting i de sarskilda landskapen af konungen. Oftast 
hollos dock tingen af personer, som konungen ntsett, och d& 
nistan alltid af en person & konungens vagnar jemte lag- 
mannen eUer n&gon & hans vagnar. Stundom hollos tingen 
haradsvis, stundom for hela landskapet och i senare fallet 
n&gon g&ng i sammanhang med landstinget, s&som vi ofvan 
sett vara fallet med det ting, som holls i Upsala af drotsen 
Knut Jonsson. Sarskildt dombref utfardades af konungens 
representant och sarskildt af lagmannen eller deta som domde 
& hans vagnar. Rafetetingen framtrada s&lnnda sisom kung- 



! ) Odberg anmarker, att »detta ar forsta och &fren enda gangen som 
ben&mningen rafsinga ting forekommer». Troligen begagnadet denna beaam- 
ning pa konuugstingen i Nerikeslagen, hvaraf ej nagon handskrift anna 
igenftmnita. 
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liga lagmansting, s&som en blandad landskaplig och konungs- 
lig jurisdiktion. 

Huruvida denna organisation af rafstetingen utbildat 
sig under Magnus Erikssons tid eller forr egt rum, ar sv&rt 
att afgora. I de gamla lagarna, sarskildt Ostgotalagen, om- 
talas visserligen lagmans dom lika giltig som konungens. 
Besynnerligt kan det ock ffirefalla, att btott genom praxis 
^n s&dan anordning skulle skett, hvarigenom konungsjurisdik- 
tionen, d& den ej utofrades af konungen personligen, blifvit 
Ujord till en gemensam lagskipning med lagmannens. Men & 
andra sidan m& erinras, att, om konungens lagskipning varit 
s&lunda delad, n&got omnamnande derom bort forekomma i 
landskapslagarna, hvilka alia forutsatta sagde lagskipning 
s&som odelad. Ej heller forekomma sp&r till sagda delning i 
dombref ntfardade fore Magnus Erikssons tid* Jag anser s&le- 
des, att man f&r betrakta ifr&gavarande organisation af rafste- 
tingen s&som en nyhet uppkommen genom praxis under Mag- 
nus Erikssons minder&righet, en tid d& aristokratiens utveck- 
ling i betydlig m&n forsiggick. Sannolikt harleder den sig 
ifr&n aristokratiska strafvanden. S&som en insaga mot dessa 
strafvanden ar mojligen att betrakta Magnus Erikssons fli- 
tiga skipande af rattvisan i egen person. 

S&som en yttring af sagde strafvande ar deremot att 
betrakta inrattandet af den s. k. konungsnamnden genom 
Upsala stadga af d. 6 december 1344. Denna namnd be- 
stod af tolf for hvarje lagsaga af konungen och lagmannen 
utsedde personer, hvilka skulle ransaka ang&ende vissa grofre 
brott. Denna namnd, hvars &liggande jemval var att upp- 
sp&ra brott, — en kanonisk hittills i den svenska ratten 
okand princip, — hade deremot ej n&gon domande myndig- 
het, hvilken, enligt stadgans uttryckliga ord, tillkom harads-, 
landsting eller ock oss sjelfve eller dem v&r dom hafva. 
Ifr&gavarande afven i Magnus Erikssons landslag omformalda 
namnd m& ej forblandas med den afven konungsnamnd kal- 
lade domstol, som genom bref d. 26 aug. 1346 utnamndes 
att under den korta tiden af Magnus Erikssons fr&nvaro i 
Norge utofva den hogsta domsrayndigheten. Att ifr&gava- 
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rande genom stadgan d. 6 deoember 1344 inforda konungs- 
namnd ej tjenstgjorde vid sjelfva tingen, ar red** antydt, 
(I Chrietoffers landslag, der denna namnd jemval forekommer,. 
omnamnes den emellertid s&som tjenstgorande vid rafete- 
tingen.) 

Sannolikt i andam&l att gora den kungliga domsmyn- 
digheten oberoende af den landskapliga ari&tokratien, vidtog 
Magnus Eriksson vid samma tid, d& Upsala stadga utfarda- 
des, en ny anordning rorande konungetingen, hvartill D*ojli- 
gen danskt monster tjenat till ledning 1 ). Genom Telge 
stadga 1345 iufordes nemligen de s. k. R&ttaretingen, ett all- 
delee nytt namn i den svenska rattsforfaltningen. I denna 
stadga foreskrefs, att, d& konungen >vill sin rsettaraating 
haldse tm alt riket*, qjelf eller genom andre personer, skolle 
tingen i hvarje landakap kungoras sex veckor forut. Stun- 
ning skulle ske & forsta ting, sedan konungens bref blifvit 
upplast eller & »kyrko8taempno>. Kontumaoiedom var lore- 
skrifren. Dessa bestammelser om rattaretingen finnas orda- 
grannt intagna i Magnus Erikssons kort efter Telge stadga 
utfardade landslag, endast med den skilnad, att kontumacie- 
dom ej i sagde landslag omtalas. Rafstetingen omtalas i 
landslagen endast i forbig&eijde, sannolikt derfor att man erf 
var fdllt besluten att organisera dem 8& som de, p& satt of- 
van blifvit anfordt, faktiskt utbildat sig. Deremot omtalar 
Magnus Erikssons stadslag en konungarafst, bestfiende af ett 
riksens r&d jemte biskopen eller en domkapitelsledamot, som 



') Det danska ritttaretinget hade nppst&tt i tluut af lfede eller bttrjaa 
al 14:de arhnndradet. Laritn, Samlede skrifter, II, 314. Den danska in- 
stitntionen hade de hufvudsakliga egenskaper, som utmarkte den svenska. 
Det ntgjorde salnnda ej n&gon fast med beatamd organisation pa beatamda. 
tider fungerande domstol, ntan en bade till tid ooh organisation tillfalliff 
jnriediktion, samt bolls af konnngen i narvaro af atskilliga tillkallade per- 
soner, men med uteslutande domsmyndighet f8r konnngea. Stundom utelff 
konnngen an eller flere personer att ddma a bans vggaar. — Sedan praxis 
blifvit att hnfvndsakligen riksrad tillkallades sasom bisittare, sammanfbllo 
rattaretingen under Oldenbnrgske hnset med r&dets snmmantrffden, bvadaa 
, de ockai kallades henredagedomar. £*ligt h*ad langre fram skall visa* 
ofvergick afven i Sverige rattaretingets jurisdiktion under Wasa-Stten pa, 
konungen jemte r&det. 
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akulle tv& ginger om ftret infinna sig i staden for att elita 
tvister emellan stadsboerna i hogsta instans. 

Man firmer latt, att dessa genom Telge stadga inrat- 
tade rattareting aro n&got helt annat an rafstetingen. Forst 
och fr&mst ar nemligen den kungliga domsmyndigheten vid 
rSttaretinget odelad i konungens eller hans delegerades han- 
-der, hvaremot densamma rid rafstetingen ar delad med land- 
akapete hogste lagskipare, lagmannen, eller den han satter 
i sitt stille. 

Rattaretinget var en tiilfallig domstol ntan bestamd 
organisation, en&r dess ledamoter yexlade b&de till antal och 
qvaMkationer; rftfetetioget var en fast, en g&ng for alia or- 
gamserad domsmyndighet. 

Vidare voro rattaretingen amnade att h&llas i en hela 
riket, eller &tminstone flera landskap, omfattande tingstnr, 
hvaremot rafstetingen afs&go blott ett sarskildt landskap. 
Battareftmgen hade i detta afeeeode Mkhet med de ting, som 
hollos af Carl den stores rnissi, afvensom med de engelska 
konungstingen. 

Slntlrgen voro rattaretingen till tiden obestamda och 
hollos, nar omstandigheterna s& fordrade, hvaremot rafete- 
tingen voro lagtima & bestamd tid forekommande ting. 

I korthet: rafstetinget innefattade en blandad landskap- 
ligt-knnglig, ordinarie jnrisdiktion, rattaretinget en odelad kung- 
lig for hela riket afsedd, extra ordinar lagskipning. 

Efter 1345, d& rattaretingen inrattades, finna vi bland 
de m&nga dombref, som Odberg citerat, dels s&dana som ut- 
ferdats af konnngarne Magnus eller Albrecht, dels s&dana 
som meddelats vid ting h&Una af en utaf konungen tillfor- 
ordnad person jemte lagmannen eller hans vikarie, dels s&- 
dana som utrardats af en eller flere af konnngen utsedde 
personer ntan bitrade af lagmannen eller hans st&llforetra- 
dare. Vid dessa ting forekommer hfiradsnamd, ej den ge- 
nom Upsala stadga infSrda landsnamd. Dessa ting benam- 
na8 an rafeteting an rattareting. Jag rill ej bestrida, att 
stnndom forstnamnde benamning blifVit anvand & s&dana ting, 
som voro verkliga rattareting, d. v. s. der lagmannen icke 
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medverkat Men jag har ej fuimit ett enda exempel, alt 
s&dana ting, vid hvilka en kouglig jurisdiktion haft lagman- 
nens sig tillagd, benamts rattareting. Den 31 okt 1352 
hollo riddarne Kettil Glysing och Magnus Knutsson, s&som 
det heter »r»ttareting» i Ostergotland. N£got bitrade af 
lagmannen omnamnes ej. Den 29 okt 1370 holl Olof Djeko v 
s&som det heter, rattareting med Dalarne »med konungens. 
dom och & hans vagnar*. N&got bitrade af lagman omnam- 
nes ej heller har, likalitet som i ofriga domar, som sagas, 
vara utfardade & rattareting. Stundom gores i gamma dom- 
bref uttrycklig skilnad inellan rafst- och rattareting. S&- 
lunda d& Herbert Konigsmark d. 30 januari 1376 holl rafste- 
ting i Sigtuna, tilldomdes Sigtuna kloster den jord, som P. 
Bosaon velat sig tillegna s&som han kandes vid s&som det 
heter »uppa s&tta Konnngz rattareting'. 

Allt detta synes mig bevisa, att, om ocks& n&gon g&ng 
namnet rafsteting, denna gamla benamning, blifvit anvand p& 
det nya begreppet, likval tv& skilda slag af konungsting 
fannits under ifr&gavarande tid. 

Jag namnde, att anledningen hvarfor rafstetingsinstitu- 
tionen ej annorlunda an i forbig&ende omformales i Magnus 
Erikssons landslag, sannolikt var den, att man ej var fullt 
besluten i afseende p& dess ordnande. Ett s&dant legisla- 
tivt ordnande skedde emellertid efter det f oreningen emellan 
de tre nordiska landema forsigg&tt. Sv&righeten for unions- 
regenteme att utofva lagskipningen gjorde ett ordnande der- 
af nodvandigt. R&det fick den hogsta uppsigten ofver lag- 
skipningen. Rafstetingsinstitutionen reglerades p& ett satt* 
som jemte kyrkliga tendenser rojer en anda, an mer aristo- 
kratisk an den som visat sig i dittills gallande praxis, si- 
dan jag ofran beskrifvit densamma. Redan under Marga- 
retas regering hade en forandring af rafstetingsinstitutionen 
blifvit inford i Finland. Under Erik af Pommern 1413 blef 
densamma utsteackt till hela riket Den bestod deri, att 
vid rafstetingen, som skulle Mllas tv& g&nger om &ret, skulle 
s&som domare tjenstgora biskopen med tv& kapitelsledamo- 
ter, lagmannen och sex inom landskapet boende riddare eller 
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vapnare 1 )* hvilka ntnamndes af konungen efter landsman- 
nens val med ratt for domstolen att, i handelse af forfall 
for n&gon af dessa riddare eller vapnare, adjungera en annan. 
Enligt hvad sags i 5 §, voro lagmanstingen afsedda att upp- 
hora, afvensom dot stadgas, att om n&gon var missnojd med 
rafstetingets dom, skulle denna insandas till konungen i hans 
g&rd 2 ). Den nya rafste-injattningens fomamsta olikhet med 
den gamla var s&ledes den, att d& den senare delade lagskip- 
ningen mellan konungen och lagmannen, s& ofverlemnade dan 
nya anordningen domsmyndigheten uteslutande &t landskapets 
verldsliga och andliga storman, dock s& att klagan fick anforas 
hos konungen. Hildebrand uppgifver, att den nya anordningen 
af rafstetingen snart upphorde, men i Finland &terupplifvades 
1435. Denna uppgift ar mojligen grundad p& Styflfoe K- 
drag till skandin. hist. II, 71, der det yttras, att med 1414 
upphor for en langre tid ifr&gavarande institution. Huru 
forh&llandet harmed var, har jag ej varit i tillfalle att un- 
dersoka, lika litetsom jag kan saga huru rattaretings-insti- 
tutionen gestaltade sig under tiden Mn 1413 till utfardan- 
det af Christoffers landslag 1442. Men i denna lag fore- 
komma de b&da formema af kunglig tingsjurisdiktion, rattare- 
ting och rafsteting, de forra organiserade i full ofrerensstam- 
melse med Magnus Eriksso&s landslag och de senare i huf- 
vudsaklig enlighet med 1413 firs stadga. Rafstetingen 
skulle nemligen forrattas af biskop med tv& capitulares 
samt lagmannen och tv& rikets r&d eller andre gode friborne 
man. S&som namnd skulle tjenstgora den genom Telge- 
stadgan inrattade konungsnamden, Tingmb. 10, hvaremot 
vid rattaretingen haradsnamd skulle fungera. Tingmb. 41. 

') Med Vapnare, «Sven af vapnu, menades en medlem af den hogre 
adeln, denna genom jordegendom och ffirmagan att underh&lla stora fdljen 
i en tid, da den centrala makten var svag, nppkomna sjelfr&diga samt ge- 
nom bafd och i besittning af s'arskilda ttora foretraden varande samhallt- 
klass, som var noga skild fran det senare nppkomna altmanna fralset. Sn 
sadan i besittning af allodial-jord varande adel, attlingar af de gamle Ari- 
manni, ofverlefde i Tyskland feodalismen. Meyer 1. c;* I Italien likaledes. 
Sclopis. 

2 ) Styffe c. L II, 70, sSger, att inga tvistefr&gor fingo till konungen 
hanskjntas ntan af rafstetioget fnllkomligen afgoras, men detta stridermot 
•tadgans 4 §. 
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Skilnaden mellan rafstetinget e&dant det forekommer i Chri- 
stoffers landslag och a&dant det omnamnes i 1413 &rs stadga 
ar i ofrtgt foljande: 

a) D4 de sex riddare eller svenner, som i 1413 irs 
stadga namnaa s&som bisittare vid raf8tetingen, skulle utses 
af konungen, efter det landalcapets uur&nare afgifrit forslag, 
b& uts&gos de tri riksr&den, earn enHgt Christoffers lands- 
lag sato i ratten, icke af konungen utan af biskopen och 
lagmannen; 

b) Tingen skulle enligt Christoffers landslag h&Uas 
blott en g&ag om ftret, d& de enligt 1413 &rs stadga skulle 
h&llas tvA gfinger ftrligen; 

c) Lagmansting fSrekomma jemte rafetetingen i Chri- 
stoflfers landslag, hvaremot de enligt 1413 firs stadga skolle 
upphora. 

Hrad man emellertid af bevarade bandlingar fr&n se- 
nare halften af femtonde samt hela sextonde &rknndradet 
kan finna ar, att rafsteting, s& organiaerade som Chrktof- 
fers landslag fdreskrifver, hdgst sallan h&Uits, med nndantag 
af Finland, hirers af Margareta inr&ttade s. k. landsratt, 
motevarande rafetetingen under ifrigararande tid, utofVade 
▼erksamhet, enligt hvad de talrika domar, intagna i Hand- 
lingar rorande Finlands hafder, ntvisa 1 )* Lagmanstingen, 
benamnda landsting*), blefVo landskapens hogsta regaliera 
ting, hvilka i alhnanhet hollos gemensamt for hela land- 
skapet, men i en del landskap stttmda, att lagmannen for 
omkring i de sarskilda haraderna och skipade lag. Se 
Styffe 1. c. IV, 106. - Rattaretinget bkf den form, hvaraader 

') Jag har redan i mm ofvannamnde uppsats erinrat, dels att Stea 
8tnre stnndom domde vid landsr&tten i JLbo, dels att atskiliiga domar fria 
Finland fBrekomma, som nppgifras vara falda a r&feteting, hvarmed likval 
eynbarligen afses landaratten. Tidskr. for lagstiftn. II arg., s. 556. 

a ) Att lagmanstingen allt framgent ben&mndes landsting, ses af de nt~ 
af Posse, Bidrag till sv. lagstiftn. s. 5, aberopade dombScker vid ting hallna 
af Hogenskild Bjelke sasom lagman i Upland och Y. Norrland 1586. Den 
fcrsta domboken afser ratt landsting med allmogen af Upsala stift, de ofriga. 
aro fttrda rid lagmansting i Upland. Dessa ting voro tydligen alia af sam- 
ma slag; ty de voro organiaerade p4 samma satt och hollos af lagman med 
bitrSde af nigra personer, men de voro ej inrattade pa det satt Christoffera 
landslag ftreskrifrer om rafstetingen. 
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den kungliga tingsjurisdiktionen utofvades. De ting, som under 
Carl Knut8Son hollos af hans hofmastare Erik Eriksson (en fr&n 
Danmark adopterad titel motsvarande inrikesminister och mini- 
ster for det kongl. huset efter nntidens begrepp) samt Carls 
kansler juris doktorn Nils Ryting, voro p&tagligen rattareting, 
^huru Styfife kallar dem rafsteting, och ehuru de sannolikt af- 
ven s& benamnas i dombrefven. Denna min &sigt grundar sig 
forst och framst pi dessa tings sammansattning, enar de 
hollos ej af de personer, hvilka enligt landslagen utgjorde 
rafetetingsdomstolen, utan af for tillfallet utsedde personer* 
Vidare hollos de i en flera landskap omfattande tingstur 
och ej landskapsvis utan haradsvis och med haradsnamnd 
enligt landskapslagens foreskrift om rattaretingen, Tingm. b. 
41, hvaremot rafstetingen hollos med landsnamnd. Tingm. b. 
10. — S&som rattareting aro jemval af samma skal att anse 
de ting, som hollos af Gustaf Carlsson jemte femton andre 
riddare och syenner, hvilka af Sten Sture den aldre ut- 
sandes att >sitta for rsetta» 1489. Enahanda var forh&l- 
landet med de ting, som sedermera hollos af Sten Sture 
sjelf eller af utsedde personer, vanligen till ett stort antal. 
AfVensi med de konungsting, som under Gustaf den forstes 
regering hollos och om hvilka referat forekommer i min of- 
vannamnda uppsats. Jag har der visat, bland annat, att 
sidana ting hollos i Vestergotland 1558, sedan regements- 
r&dets verksamhet upphort. Den hufvudsakliga form, hvar- 
under den kungliga lagskipningen utofvades af Gustaf I sy- 
nes hafva varit den, att han ensam eller med n&gra rMs- 
herrar domde i sitt residens. Se de af mig i min ofvan- 
namnde uppsats citerade domar jemte Gustaf 1:8 registrator. 
Ehuru under Erik XIV.s regering rattareting 1 ) hollos (Hand- 
lingar rorande Skandinaviens historia XIX, 190), s& var Eriks 
»hogsta namnd* afeedd att vara och var en hogsta domstol 
for hela riket. En del af domstolen skulle resa omkring i 



') Jemval dessa benamndes rafsteting men roro ej s&dana landslagen 
bestammer dessa ting, ntan hade karakteren af rattareting. De hollos af 
<Clae8 ikesson Tott till Bystad, R. R., och Olof Henriksson tUl Bransholm. 

Naumann, Tidskr. f. lagsfiftn. etc. 16:de &rg. 20 
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riket och h&Ua ting. S&som bekant ar hade Eriks hogsta 
domstol kort varaktighet. Under Johan 111:8 och foljande 
regeringar till inrattandet af Syea hofratt synes den kung- 
liga tingsinstitutionen hafva de facto upphort. Konungens- 
hogsta lagskipning utofvades af honom jemte r&det I hertig 
Carls och r&dets patent af den 20 mars 1593 foreskrifves,. 
att tvistande forst borde soka haradshofdingens dom samt 
sedermera vadja till lagmannen och fr&n honom till hertigen 
och r&det. N&got konungsting, hvartill vad skulle g& fr&n 
lagmannen, omtalar ej detta patent. Deremot omnamnes 
stadslagens rafst. Det sages nemligen, att i staderna skulle 
m&l forst upptagas vid r&dstuga, hvarifr&n vad skulle ske 
till det ting, som vid marknadstiderna skulle h&llas, nar 
n&gra af rikets r&d kunde vara tillstades. Tydligen Ssyftas 
har stadslagens rafst, Fr&n denna skulle vad gk till her- 
tigen och rSdet. Emellertid blef regentens tid genom detta, 
stadgande eller denna praxis allt for mycket tagen i anspr&k 
med lagskipning. Carl sokte afhjelpa denna olagenhet genom 
inrattandet 1598 af ett nytt slags for hela riket gemensamt in- 
rattadt rattareting (s& kallas ocksfi, inrattningen af Carl), som 
skulle h&llas i Upsala vid distingsmarknad, och hvartill 
skulle infinna sig riksrSd samt alia lagman, haradshofdin- 
gar och fogdar. Men denna inrattning, ehuru p&buden ge- 
nom ratteg.-stadgan d. 25 febr. 1598, kom ej till verkstal- 
lighet, lika litet som andra af Carl vid riksdagame 160O 
och 1602 framstalda forslag i likartad syftning, Ej heller 
ledde Carls forslag att inratta en fast hofratt till n&got 
resultat. Se Posse 1. c. 12. Han hjelpte sig med att vid 
behof inkalla till hofvet en del personer for att bitrada vid 
den hogsta lagskipningen. Sannolikt begagnades samma 
utvag af Gustaf Adolf, intill dess hofratten inrattades. 

Jag har sokt visa skilnaden emellan de b&da former r 
i hvilka den kungliga tingsjurisdiktionen framtrader i Sve- 
rige. Af min jemforelse emellan ifr&gavarande institutioner 
torde framgS,, att rafstetingsinstitutionen, som sannolikt ar en 
ursprunglig form af den kungliga lagskipningen, under Magnus 
Erikssons regering erholl genom praxis den organisation, att 
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konung8domen vid dem utofaades af konungens representant 
gemensamt med lagmannen, eller den han substituerat, ooh 
under Erik af Pommern fick en ytterligare aristokratisk 
och hierarkisk landskaplig utbildning, dervid konungen ute- 
slots Mn domsmyndigheten vid dessa ting ; att under Mag- 
nus Erikssons regering uppkom en uteslutande konungslig 
tingsjurisdiktion. Rattaretinget, som, ehuru b&da institutio- 
nerna finnas upptagna i Ghristoffers landslag, undantrangde 
rafstetingen och, upptagande deras namn, sedermera utgjorde 
den kungliga tingsjurisdiktionen, till dess afven denna form 
af den kungliga lagskipningen utdog, och den kungliga 
jurisdiktionen ensamt utofvades i konungens residens med 
bitrade af r&det eller sarskildt inkallade personer. Rafste- 
ocIl rattaretings-institutionerna bilda en strid emellan det 
landskapliga aristokratiskt-hierarkiska strafvandet att ej 
l&ta konungen ensam vara i besittning af landskapets 
ursprungligen af lagmannen utofvade hogsta lagskipning, & 
ena sidan , samt & den andra, konungens bemodande att iso- 
lera och koncentrera den hogsta lagskipningen. 



46. 

0m muntlig rfitteg&ng i tvistem&l. 

Af 

Wilh. Uppstrom. 

(Forts, fr. s. 185.) 

2. Bevisforfarandet. 

Enligt det fransk-rhenska ratteg&ngssattet foranleder i 
allmanhet bevisningens upptagande sarskilda sidoforhandlin- 
gar (incidents 1 ) under annan ledning an den domande rattens, 



*) Till incidents riiknas jemval forhandlingar ofver exceptioner, rekon- 
▼entionsyrkanden, mellankommande parts past&enden m. m., som ej ing&r 



Digiti 



zed by G00gle 



308 Om muntljp rStteg&ng i tvistemiL 

hvilka i foljd af deras Mn hufvudforhandlingen frist&ende 
karakter understundom, ehuru efter en felaktig analogi, be- 
teckna8 s&som en sarskild instans, bevisinstansen 1 ). 

For vissa bevismedels anhangiggorandeforeskrifrerCP.C. 
sarskilda former, hvilka dock numera sakna vidare betydelse. 
P&kallandet af de sarskilda bevismedlen sker i regeln i de 
skriftliga conclusions afvensom i den muntliga hufvudfor- 
handlingen, med iakttagande deraf, att de fakta, bevisnin- 
gen skall afse, artikuleras, d. v. s. punkt for punkt, kort 
och bestamdt angifvas. Enligt lag eger afven ratten att 
p&lagga bevis, men i regeln forordnas derom p& begaran af 
parterne eller n&gon af dem. Rattens besked om bevisens 
upptagande meddelas uti ett interlokut, efter hvars af kun- 
nande m&let aflores ur rullan och s&lunda skQjes fr&n den 
domande ratten, till dess efter den eller de foreskrifha be- 
visningsforhandlingarnas afslutande den part, som onskar 
bringa m&let till skit, &nyo l&ter uppfora det & rullan for 
erh&llande af ny termin till forhandling ofver hufvudsaken 
och den forebragta bevisningen. 

I afseende & bevisinterlokutet rSder, s&som vi redan for- 
ut i denna uppsats antydt, en principiel skiljaktighet mellan 
det hannoveranska och fransk-rhenska ratteg&ngssystemet, 
hvarofver vi nu skola narmare utlfita oss. 

Med interlokut eller jugement interbcutoire forst&s en- 
ligt C.P.C. (art. 452) ett beslut, hvarigenom ratten fore do- 
mandet i hufvudsaken foreskrifver *une preuve, une verifi- 
cation ou one instruction, qui prejuge le fond* (d. y. s. 
verkar p& utg&ngen); och forutsatter lagen s&som vilkor for 
tillstadjandet eller forordnandet af ifr&gastaldt bevis, att 
detsamma ar relevant och ej, for sarskildt fall, i lag for- 
bjudet 2 ). Haraf kunde det synas bora fSlja, att, omdemed 



i v&r nu varan de plan att beskrifra. Deremot vilja vi har erinra, att vissa 
bevisningsforhandlingar knnna forekomma s&som principala, d. v. s. ntan 
aamband med egentligt m41 afse utredandet af ett faktum. 

1 ) D& vi i vissa delar af detta axnne afvika fr&n Nelleman, vilja vi 
for jemfbrelses skull ha'nvisa till det ofta anffirda arbetet Om mundtl. Better - 
gang, s. 114, 162. 

*) Jfr. artt. 253—4. 



Digitized by 



Google 



Om muntlig ratteg&ng i tvistem&l. 809 

bevisningen afsedda forh&Uanden blefve lagligen styrkta, de p& 
dessa forh&llanden grundade p&st&endena sknlle af den rati, 
som foreskrifvit bevisningen, bifallas, allrahelst om interlokutet 
dragits under hogre ratts profiling och der blifrit faststaldt. 
Denna mening saknar ej anhangare bland teoretici 1 ), och i 
den hannoyeranska ratteg&ngsordningen ar samma grundsats 
s&lunda tillampad, att bevisinterlokutet alternative men bin- 
dande for instansen, bestammer fbljderna af bevisningens 
olika utg&ng. Ett dylikt domande p& fbrhand inneh&ller 
icke det fransk-rhenska bevisinterlokutet. Domstolarne anse 
sig ej ens bundna af de tysta eller uttryckta fbrutsattnin- 
garna for detsamma, s& framt det ej afser bjuden ed, utan 
bedoma efter bevisningens upptagande hufvudsaken med 
fullkomlig frihet, utan hinder af de Ssigter, som i bevis- 
interlokutet framtrada eller vid dess meddelande gjort sig 
gallande, anskont domstolen derigenom gifver sig sjelf uppen- 
bar dementi, och den fbreskrifna bevisningen befinnes hafva 
varit utan andam&l 2 ). 

Enligt C.P.C. art. 451 f&r, s&som redan ar anmarkt, 
appell mot en interlokutorisk dom genast fullfoljas, i hvilket 
fall vidare forfarande i foljd af interlokutet hammas. Der- 
emot ar fr&gan, huruvida med dylik talans fullfoljd kan an- 
st&, tills m&let blifvit hufvudsakligen bedomdt, ehuru i teo- 
rien, som det synes, p& goda grunder med ja besvarad, 
i praxis olika bedomd. I Rhenlanderna synes den &sigten 
vara den r&dande, att part, som utan reservation inl&ter sig 
& handlingar, hvilka utmarka ett godkannande {acquiescement) 
af bevisdomen 3 ), derigenom g&r forlustig ratt till talan mot 
samma dom. I Frankrike torde enahanda &sigt vara den 
allmannaste, men enligt Boitard 4 ) skall kassationsratten uti 



') Boitard, Leyona de proc. civ. Paris 1876 II: 37 — 43. 

2 ) I den nyl. ntkomna afhandl. om Parts Ed, 8. 42 r. 5 — 6, harffJrf., 
Dr 7. 4fzeliu8 t i ofvan afhandlade amne anvandt uttryck, som mojligen 
knnna tolkas i strid mot v&r framstallning; men vi formoda, att om fdrf. 
narmare ntvecklat amnet, hvartill nan ej haft anledning, vi ej sknlle kommit 
till olika resnltat. 

3 ) Sa t. ex. fdrverkar den part, som, oaktadt nan bestridt af motparten 
bjuden bevisnings relevans eller tillatlighet, inl&ter sig a motbevisning, sin 
ratt till talan mot interlokutet. -— 4 ) A. st. II: 46 not. 1. 
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arrets af farskt datum till och med uttalat sig for den me- 
ninges att part, som frivilligt stalt sig en bevisdom till 
efterrattelse, afven om utforandet varit beledsagadt af uttryck- 
lig reservation, ar obehorig att deremot fullfolja talan 1 ). 

Bevisinterlokutet affattas i den for domar vanliga for- 
men och upptager, forutom bevistemata och namnet & den 
delegerade domare eller juge commissaire, infor hvilken bevis- 
ningen skall forsigg&, en summarisk framstallning af i m&let 
vackta p&st&enden med grander, hvartill efter hafdvunnen 
praxis sinter sig en obehoflig klausul om forbeh&U af ratt 
for vederparten till motbevisning och for domstolen till vi- 
dare profiling 2 ). 

Motbevisning ar eljes forbeh&llen enligt lag (C.P.C. art. 
256) och f&r utan sarskild hemstallan, betraffande samma 
fakta, som andre partens bevisning after, forebringas sam- 
tidigt med hnfvudbevisningen. I den efter bevisningen fol- 
jande muntliga forhandlingen st&r det parterne fritt att afven 
om andra fakta bjuda ny bevisning af samma eller an- 
nat slag an den forebragta; men ar en dylik begaran ej 
foranledd af omstandigheter, som just genom namnda bevis- 
ning blifvit bragta i dagen, afsl&s den vanligen s&som vexa- 
torisk, och anses, sedan bevisning p& parts begaran redan 
egt rum, domstolen ej vara berattigad att e. o. forordna om 
ny bevisning. 

Ehuru lagen p& flere satt sokt inskranka vitnesbevisets 
anvandande, och domstolarne i detta hSnseende ej visa n&- 
gon synnerlig bojelse att lossa p& dess band, ar vitnesbevi- 
set, jemte dokumentsbeviset, det vigtigaste och offcast fore- 
kommande af de i C.P.C. upptagna bevisningsmedlen; och 
skola vi derfore i den foljande redogorelsen for de sarskilda 
bevisprocedurerna hufvudsakligen uppmarksamma vitnesbevis- 
ningen eller den procedur, som i C.P.C. benamnes 

a. Enqutte (C.P.C. art. 252—94). 

f ) Afren Seklitik, Komment. II, 881, anser hvarje Blags godk&nnande af 
underinstansens dom utesluta appell deremot. 

2 ) Enligt den nya tyska* cirilprocessordningen ntg5r bevisbeslntet en- 
dast en resolution i protokollet, som ej far sarskildt Sfverklagas. Jfr. Meyer, 
Der Prozessgang nach d. C.P.O. t. 30. Jannar 1877, Berl. 1878, s. 9. 
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Enligt Boitard 1 ) tillerkande den aldre franska ratten 
vitnesbevisningen foretradet framfor urkundsbeviset, men redan 
tidigt fistadkoms genom de m&nga exemplen p& vitnenas be- 
sticklighet en omkastning i ftsigterna, som i ordonnanserna 
af 1566 och 1667 foranledde till betydliga inskrankningar i 
vitnesbevisets giltighek Enligt den Napoleonska lagstiftnin- 
gen (Code Civil artt. 1341 — 8) m&ste ofver allafordringar 2 ), 
som ofverstiga 150 ft., s& framt de skola kunna goras lagligen 
gallande, upprattas skriftlig urkund infdr notarie eller med pri- 
vatunderskrift; oeh till&tes ej vitnesbevisning mot eller utofter 
en dylik handlings inneh&U eller rorande hvad som fore, 
vid eller efter handlingens upprattande mellan kontrahen- 
terna af handlats. Har likval fordringsegaren varit ur st&nd 
Att forse sig med skriftligt fordringsbevis eller forefinnes 
till dylikt bevis n&gon uppranning, (t. ex. en ofullbordad 
skriftlig uppsats af debitor), som gor anspr&ket sannolikt, 
till&tes s&som ett undantag fr&n regeln vitnesbevisning afven 
rorande fordringar af namnda beskaffenhet. Iofrigteger vitnes- 
bevisning utan inskrankning betraffande forem&let ram. 

I fr&ga om sattet for bevisningens upptagande ar re- 
dan forut namndt, att i summariska saker och handelstvister 
vitnena skulle horas infor sjelfva domstolen, men i ordinarie 
saker infor en ledamot af ratten eller annan sarskildt for- 
ordnad domare. Sistnamnda form for vitnesbevisningens 
upptagande ar numera den enda brukliga. N&gon g&ng for- 
rattas vittnesforhoret utaf ledamot i den domande ratten 
(eller en referendarie i hans stalle), men for det mesta upp- 
drages vitnenas horande &t en fredsdomare, som i bevisinter- 
lokutet dertill forordnas. Namnda beslut inneh&ller der- 
jemte i allmanhet foreskrift om tiden, inom hvilken bevis- 
ningen skall sub poena nullitatis borjas och slutas 3 ), och 



:\ 



Anf. arb. I, 429. 

Detta Btadgande galler ej handelssaker. Lagen har haft konsidera- 
tion T6t affaralif vets beqvamlighet, men relat pa ett valdsamt aStt fSrebygga 
de vanligaste anledningarna tttl process bland aUmanheten i ofrigt. 

3 ) Bger vitneafdrhoret ram Yid den domande rittten (d. t. s. inftfr en 
ledamot af densamma), skall det taga sin borjan inom 8 dagar efter del- 
f&endet af bevisdomen. — Bttrjas ej beristerminen i laga tid, blir hela bevis- 
ningen en nnllitet. Slntas den ej inom foreskrifven tid, lemnas de efter 
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anslas till bevisterminen, som anses borjad den dag, da vitnes- 
stamningen begarts 1 ), vanligen en tid af sex veckor ir&n 
namnda dag. Sist tv& dagar fore forhoret tillstalles hvarje 
vitne en afekrift af stamningen och bevisinterlokutet, af det 
sistnamnda i de delar, hvarofver vitnet skall horas, hvar- 
jemte motparten underrattas om tiden for forhorets anstal- 
lande. Vitnena horas, utan hinder af parternas uteblifvande r 
vid lykta dorrar, efter aflagd ed och sedan de tillfr&gats 
om sitt namn, syssla, alder och vistelseort samt huruvida de 
8ta i skyldskaps-, svagerlags- eller tjensteforhSllande till 
nfigon af parterna. Ofriga jafsanmarkningar kunna parterna 
framstalla saval fore som efter forhoret, men i senare fallet 
skola jafven, for att vinna afseende, styrkas med skriftliga 
bevis. Jafven antecknas i protokollet och profvas af doma- 
ren i hufvudsaken, enligt praxis vanligen i sammanhang der- 
med, men utgora ej hinder for vitnets horande. Erfordras 
for bestyrkande af anfordt jaf sarskildt vitnesforhor 2 ), an- 
ordnas och forsiggar detta efter samma regler som vitnes- 
forhoret i hufvudsaken. Vitnena skola muntligen och i sam- 
manhang beratta hvad de hafva sig i saken bekant och till- 
l&tas ej begagna skriftliga anforanden eller att blott med ja. 
och nej besvara framstalda fragor. Forst i handelse vitnet 
afviker fran amnet eller uttrycker sig otydligt, bor domaren 
anvanda sin ratt att forelagga fragor. Parterna fa ej ome- 
delbart rikta sporsm&l till vitnena, men ega att genom do- 
maren fa de fragor, de akta nodigt, till vitnena framstalda. 
Protokollet skall troget atergifva vitnenas berattelser utan 
att dock behofva reproducera af vitnena anvanda vulgara 
och triviala talesatt. Det upplases och justeras omedelbart ef- 
ter hvarje vitnesmals aflaggande; rattelser och tillagg antecknas 
sarskildt efter vitnesm&len och varda jemval justerade. Slut- 



samma tide utg&ng aflagda vitnesm&len utan afseende. — Domstolen eger 
dock pa aneokan fcrlanga beristerminen. 

f ) Forst harvid nppgifvas vitnenas namn. 

a ) Dylikt TitoesfbrbSr ar sallsynt. De legala jafven aro ej fa, men 
det anses advokaterna emellan chikanbst att jafva ett a motsidan aberopadt 
vitne. I JEhesachen horas numera bade asoendenter och descendenter. Der- 
emot ar enligt lag till och med den jafvig, som efter bertsdomens medde- 
lande atit eller drnckit med nagondera parten pa dennes bekostnad (Art. 283). 
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ligen undertecknas protokollet af vitnet, domaren och pro- 
tokollsforanden saint af parterna, om de sistnamnde vilja och 
kunna det; vagrar eller former ej vitne att underteckna sitt 
namn, gores anmarkning derom i protokollet 1 ). Efter bevis- 
terminens slut sandes detta till den domande rattens sekre- 
tariat, hvarest den part, som vill vidare fullfolja m&let, har 
att af vitnesforhorsprotokollet utlosa tvenne afskrifter, af 
hvilka den ena skall tillstallas motparten. Sedan m&let 
harefter &ter uppforts & rullan och parterne vexlat conclu- 
sions i anledning af den forda bevisningen, foljer infor den 
domande ratten ny forhandling rorande hufvudsaken och den 
forebragta bevisningen, hvarom vi i en foljande afdelning 
skola vidare yttra oss 2 ). 

b. Expertise (sakktmnige man, C.P.C. artt. 302—23). 
Exporter eller sakkunnige man kunna horas s&som vit- 

nen enligt de i forra stycket angifne regler, i eller utan sam- 
manhang med annan enquete, eller. ock uppdrages &t dem 
att afgifva kollektivt utl&tande (expertise i egentlig mening). 
Experterna, mot hvilka samma jaf kunna goras som mot 
vitnen, namnas i interlokutet af domstolen, om parterna ej 
kunna om valet af dem enas. De aftagas ed, vanligen in- 
for en sarskildt tillforordnad domare, och nedlagga hos denne 
for vidare befordran sitt utl&tande, hvilket icke ax for dom- 
stolen bindande. I ofrigt galla for denna procedur, — som 
domstolarne icke till ofverm&tt anlita, — i tillampliga delar 
de i fr&ga om enquete angifna regler. 

c. Descenie sur les lieux (C.P,C. artt. 295—301). 
Syn p& stallet kan forordnas af domstolen ex officio 

eller pa hemstallan af parterna, i eller utan forening med 
enquete och expertise, samt forrattas efter uppdrag af n&- 
gon bland domstolens ledamoter, som ofvervarit den munt- 
liga fdrhandlingen, eller en fredsdomare. Tid och samlings- 



*) Betraffande vitnesersattningen anteckna vi endast, att tappande part 
ej kan alaggas atergalda motparten kostnaden for flere an 5 vitnen rorande 
hvarje fr&ga. 

a ) Principal enquSte, ($nq. h futur, ritnetfdrhor for dftdsfalls skull) 
forekoxnmer n&gon gang, dock ar dess giltighet omtyistad. Boitard I, 431. 
Schlink n, 331. 



Digitized by 



Google 



314 Om muntlig ratteg&ng i tristem&l. 

ort utsattes af syneforrattaren p& anh&llan af den flitigare 
parten 1 ), som har att derom underratta vederdelomannen. 
Protokoll ofver forrattningen inlemnas af syneforrattaren 
till den domande rattens sekretariat och for&res derp& vi- 
dare s&som i afdelningen om enqu^te ar sagdt. 

d. och e. Comparison personneUe (C.P.C. art. 119), 
Interrogatoire sur fails et articles (art. 324 — 36). 

Dessa procSedurer, af hvilka den s. k. interrogatoire 
forefans redan i den aldre processlagstiftningen, d& deremot 
comp. pers. infordes genom C.P.C., afse b&da att, genom per- 
sonligt forhor, af endera parten framkalla ett erk&nnande 
till den andres form&n, men skilja sig deruti, att comp. 
pers. skall ega rum i offentlig andiens, under det interrogtz- 
toire for sig g&r vid slutna dorrar infor ordforanden eller 
en delegerad domare, utan att motparten f&r vid forhoret 
till stades vara; och f&r sistnamnda forhor endast afse p& 
forhand enligt lag i en requete uppgifna (i bevisinterlokutet 
reproducerade), fakta, hvaremot forhoret vid comp. pers. ej 
ar i detta afseende underkastadt nSgon inskrankning. Re- 
sultatet af sist namnda forhor fltergifves i domens species 
facti, men ofver interrogatoire fores protokoll, hvarmed for- 
fares enligt hvad i foreg&ende stycken ar sagdt. Uteblifver 
part, som till interrogatoire behorigen kallats, anses ban 
hafva erk&nt de fakta, forhoret skolat afse 2 ). 

f. Serment (C.P.C. artt. 120— 1; Cod. Civ. 1357—69). 

Ed af part forekommer i den fransk-rhenska procedu- 
ren under tvenne former, bjuden (ctecisoire) och &lagd, den 



*) Denne &ligger att i vederborande Bekretariat ftfrskottsvis deponera 
synekostnaden, d. v. s. synefarr&ttarens eraattning for resa, vivre och logis. 
Har ratten e. o. forordnat syn, stadnar kostnaden pa den tappande parten, 
eljes pa den, som p&yrkat syn a&som bevisningsmedel. Miiller, Prakt. Handb. 
d. Franz. Froc. Leipz. 1811. I, 76. 

2 ) Afzelius har i fftrnt namnda af handling after Bordeaux och Lavielle 
uppgifvit, att interrogatoire »af den senare doktrinen af flere skal blifvit ut- 
domdt och ersatts af comp. pera.» Af preaidenten i Seinetribnnalet Mr. 
Aubepin har jag en i motaatt riktning giende uppgift, att det offentliga for- 
horet infor samlad rfitt, B&aom egnadt att forbrylla parterne och fdljaktligen 
med afseende a aanningens ntredande mycket ranskligt, mad sorgfallighet 
nndvikee af domstolarna, enligt hvilkas aaigt bUttre resultat vinnes af ka- 
binettsforhoren. 
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sistnamnda dock endast sasom fyllnadsed (supptetoire), ej 
sasom varjemalsed. Den bjudna eden betraktas af den fransk- 
rhenska rattsdoktrinen sasom ett dispositions- eller forliknings- 
medel (une espece de transaction) 1 ); hvarfor edsanbud, som af 
motparten antages, ej kan aterkallas, afven om sedermera yp- 
pade bevis gora edg&ngen betanklig och olamplig, och tillates 
icke enskild part att atala den, som gatt sadan ed, for inened 2 ) 
Bjuden ed aflagges vanligen infor en delegerad domare och 
anses dess fullgorande innebara fullt bevis om det faktum, 
eden afser. Gitter ej den, som eden bjudits, densamma full- 
gora, anses det af motparten pastadda faktum sasom med- 
gifvet, sa framt ej den forre i sin tur bjuder den andre ed, 
hvilken denne har att fdllgora, vid afventyr att hans talan 
underkannes. 

Fyllnadsed kan af ratten e. o. uppdragas at part, som 
i nagon man men ej till folio bevisat sin talan 8 ), och an- 
ses underl&tenhet att aflagga dylik ed i allmanhet sasom 
erkannande af motsidans pastaende. Deremot innefattar ej 
denna eds fullgorande for domaren bindande bevis. 

Bevisinterlokut, lydande a ed, utfardas, da densamma 
af ratten e. o. alagges, eller da den part, som eden bjudes, 
gor invandning mot dess aflaggande. Det upptager edsformeln 
men angifrer icke foljderna af edens fullgorande eller bristan- 
det at densamma 4 ). 

g och h. Verification des ecritures (C.P.C. artt. 193 
—213), Faux incident civil (artt. 214—51). 

Ifragavarande forhandlingar, som bada afse utronandet af 



f ) Camuzet a. at. s. 70. 

3 ) Den allmanna iklagaremagten eger deremot anstalla dylikt &tal. 

3 ) Camuzet anf. arb. s. 73. Yi kSnna ej med visshet, hururida vilko- 
ret straiigt iakttages in praxl. 

4 ) Afzelius har a. at. efter iberopade kallor uppgifvit, att fyUnadseden 
•kan fdrekomma blott i civila mil af sadan beskaffenhet, att vitnesbevis- 
ning ar medgifren», och att dess anvandande i Frankrike ar mycket Ballsy nt. 
Ti knnna ej mots&ga Herr A. haratinnan, men vilja dock namna, att vi 
fr&n sommaren 1876 hatVa en, tyvSrr sedermera ej verificerad anteckning, 
att i RhenlSnderna %der flitigt anvtndas, sSreUles betrSffande fordringar, 
som ej fa berisas med vitnen, men SfVer hrilka skriftlig nrknnd ej fore- 
finnes. Yi viga emellertid ej nn uttala n&gon bestamd slutsats af denna n&- 
got fdr generela anteckning. 
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en urkunds akthet, kunna forekomma ej blott s&som inci- 
dents utan afven s&som sjelfstandiga (principala) procedurer. 

Forem&l for den forstnamnda aro endast handlingar 
med privat underskrift, for den senare b&de autentiska och 
privata urkunder. Bestrider n&gondera parten en af veder- 
delomannen Sberopad privat handling, eger den senare att 
genom en acte tfavoue a avoue begara forordnande af veri- 
fikationsprocedur. Vill iter n&gon bevisa, att en af mot- 
parten fiberopad urkund, autentisk eller privat, ar falsk, for- 
anledes en faux incident civil. 

Verification des ecritures utfores infor en delegerad 
domare enligt bevisinterlokntets bestammelse. De bevis- 
medel, som i detta fall ft anvandas, aro skriftliga handlingar, 
vitnen och experter. 

Vill nfigon rorande en af motparten Sberopad handlings 
akthet fora faux incident civil, har han att genom en acte 
d'avoue a avoue, uppfordra den andra parten att forklara, 
om han fortfarande vill betjena sig af handlingen eller l&ta 
den falla, och om denne andock beropar sig & densamma, 
att sjelf eller genom ombud, i detta fall forsedt med special- 
fullmakt, & sekretariatet inskrifra sin afsigt att bevisa hand- 
lingens falska beskaffenhet (inscription de faux, en benam- 
ning, som jemval stundom anvandes synonymt med faux 
inc. civ.). Ar handlingen relevant, fdrordnas genom inter- 
lokut om ifrfigavarande procedur, hvilken utfores dels infor 
delegerad domare, dels infor den domande ratten med sam- 
ma bevismedel, som verificationsproceduren, efter hvad ge- 
nom sarskilda interlokut bestammes. Ehuru utgorande en 
kriminalprocedur p& sidan om sjelfra m&let, handlagges faux 
inc. do. alltid & domstolarnas civila sida, hvaremot faux prin- 
cipal anhangiggores & den kriminela 1 ). (Forts.) 



l ) I saknad af nodigt material for att narmare utl&ta oss i fr&gan om 
den fria bevisprofningen viija vi blott namna, att denna profning syncs oss 
i utlandet behaftad med mycken mekanisk stelhet, anskont fordringarna p& 
bevisningens qvantitet aro synnerligen ringa. Enligt de rhenaka juristeraas 
nppgift skall det loom deras jurisdiktion knappt vara mojligt att vinna en 
skadestands-process p& gmnd af nastan alltid yppad brist i bestyrkelsen for 
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47. 

Angieflde fardagtir & hirad8h8«iig«bostalle, som, enllgt clrkulSret m 
hanukhdfdingarnes Utoffrm&ner d. 5 Juni 1874, skulk indragas till 
statsverket. Stadgande on fiSrlust af arrende tlllampllgt, eller ieke? 

Den 7 Juli 1853 erholl har.hofdingen G. Lilliecrona full- 
makt att vara har.hofding i Albo och Gerts harads dom- 
saga; och inneholl fullmakten, att Lilliecrona >egde tillgodo- 
njuta de for denna har.hofdingebefattning fastalde eller el- 
jest denned foljande loneform&ner intilldess desamma, i an- 
ledning af vackt Mga om forandrad lonereglering for domare, 
kunde blifva annorlunda bestamda, d& de komme att i en- 
lighet dermed utg&». 

Midfastan 1855 tilltradde Lilliecrona det med detta 
embete d& fdrenade har.hofdingebostalle Asund n:r 3 och 
22, 1 mtl, hvilket dittills innehafts af hans foretradare, har.- 
hofdingen E. Ljunggrens sterbhus. 

Genom Kongl. Br. den 13 November 1868 tillat Kongl. 
Maj:t att namnda bostalle finge utarrenderas pS. 20 &rs tid 
frk midfastan 1870; och vid den auktion, som med anled- 
ning deraf holls, inropade Lilliecrona sjelf arrendet emot en 
fi-rlig afgift af 250 kub.fot spanm&l och 700 rdr i penningar, 
hvarefter K. bef:de i Kristianstads Ian den 22 December 1869 
med Lilliecrona upprattade arrendekontrakt for berorda tid 
i hvilket kontrakt stadgades, att forutnamnda arrendeafgift 
forvandlad i penningar efter &rligt medelmarkeg&ngspris 
skulle till »bo8tallsinnehafvaren» levereras fore fardagen 
hvarje &r; att, derest arrendatoren bruste uti fullgorandet 



n&got af de tre erforderliga bevismomenten : akadans belopp, det faktum som 
skulle foranledt skadan, och kausalsammanhanget meUan detta och skadan. 
— An vidare, — grundaatsen, att man ej for till parts nackdel dela hans 
erkannande (0. C. 1256) tillampas sa, att om part med erkannande att han 
kopt den vara, hvarfor Detaining sokes, inlander, att han erlagt liqvid der- 
for, kdn nodgas be visa till och med att kop egt rnm. — Yi tro ej, att man 
vid jemforelee med forfarandet i ntlandet kan med skal forebra var bevis- 
profning den »obilliga stranghet», som i afhandl. Parts Ed (s. 118 — 9) till- 
vitats henne. 
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af detta kontrakt i ett eller annat afseende, hade han det- 
8amma fdrverkat och gjort sig af arrendet forlustig samt 
skyldig att icke allenast vid nasta flyttningstid derefter bo- 
stallet aftrada, utan ock ersatta den deraf for Kongl. Maj:t 
och kronan jemte bostallshafv&ren uppkommande skada. 

Genom Kongl. circ. ang&ende reglermg af har.hofdin- 
garnes loneform&ner den 5 Juni 1874 (Sv. forfattningssam- 
ling for &r 1874, n:o 38 p. 7) bestamdes: 

»l:o) att alia till har.hofdingarne anslagna bostallen 
till statsverket indragas den 14 Mars 1876, dock inediakt- 
tagande att vederborande indelningshafvare ega att, om de 
8& onska, under sin Sterst&ende tjenstetid och med ratt till 
fardags&r for sig eller sterbhus, innehafva nedannamnda bo- 
stallen mot utfordt afdrag & det statsanslag, hvilket enligt 
hvad nedan sages, skulle s&som Ion en hvar tillkomma, nam- 

ligen » (bland de bostallen, som nu uppraknas, omfor- 

males ej det, hvarom i detta m&l ar fr&ga); 

2:o) »att for tiden fr&n 1875 irs boqan, i stallet for 
ofriga anslag, hvilka for narvarande under hvarjehanda tit- 
lar till har.hofdingarne utg&, s&som bostallsranta, bostalls- 
crsattning, bostallspenningar, tingsgastningspenningar samt 
ersattning for domarerafst, for mistade botesandelar och for 
exproprierad bostallsjord, & riksstaten uppforas dels for hvarje 
domsaga Ion 4,500 rdr och dels for hvarje domsaga tjenst- 
goringspenningar och for vissa domsagor, i hvilka sportlerna 
anses icke blifva tillrackliga till forvaltningsomkostnadernas 
bestridande, forvaltningsbidrag till foljande belopp » 

Dessa stadganden utgora Kongl. Maj:ts och riksdagens 
gemensamma beslut. 



Efter uppdrag af K. bef:de i Kristianstads Ian instamde 
kronofogden A. Bergengren i Juni 1877 Lilliecrona till Gerts 
har.ratt och anforde, att sedan genom Kongl. cirk. den 5 
Juni 1874 foreskrifvits, att ifrSgavarande bostalle skulle den 
14 Mars 1876 till statsverket indragas, hade K. bef:de i 
skrifveke den 22 Januari 1876 forordnat, att arrendeafgiften 
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for bostallet fr&n den 14 p&foljande Mars skulle till kronan 
ing& och i kronans rakenskaper redovisas, hvarom Lilliecrona 
blifvit af JJergengren genom skrifvelse den 29 Januari 1876 
erinrad, hvarforutan Lilliecrona blifvit i sammanbang nied 
1876 &rs kronoutskylder debiterad for 1876 &rs arrendeafgift 
med 1,258 kr. 33 ore, men Lilliecrona allt dittills vagrat 
att arrendeafgiften galda; allts& yrkades, att Lilliecrona m&tte 
forpligtas att till kronan utgifva forenamnda afgift med 1,258 
kr. 33 ore jemte 6 % ranta der& fr&n den 14 Mars 1877 
afvensom att ban, jemlikt kontraktets foreskrift, m&tte for- 
klaras skyldig att for sin underl&tenhet att §l bestamd tid 
erlagga afgiften afflytta fr&n bostallet nasta flyttningstid samt 
ereatta kronan deraf uppkommande skada. 

Uti ingifven genstamning yrkade Lilliecrona, att d& han 
vore berattigad att enligt gallande lag vid bostallet &tnjuta 
fardags&r, derutinnan den for Lilliecrona ntfardade fullmakt 
& har.hofdinge-embetet i Albo och Gerts harad, ehuru inne- 
h&llande forpligtelse for honom att underkasta sig skeende 
lonereglering, likval icke gjort n&gon inskrankning; samt 
Lilliecrona lagligen icke kunde anses hafva blifvit uppsagd 
till aflyttning fr&n bostallet forr an vid borjan af &r 1875, 
d& han, enligt omformalda cirkular, forst kom i &tnjutande 
af den deri bestamda nya Ion hvadan fardags&ren icke hel- 
ler tillandag&tt forr an den 14 Mars 1877, och Lilliecrona 
s&ledes egt att &tnjuta den dittills atg&ende arrendeafgiften, 
det m&tte for den handelse vederborande uppbordsman an- 
s&ges berattigad, att, oaktadt Lilliecronas bestridande, upp- 
bara omstamda beloppet, honom varda &lagdt att derfor p& 
det satt ersatta Lilliecrona, att han berattigades qvittnings- 
vis beh&lla detsamma. 

Till narmare utveckling af sin talan anforde Lilliecrona: 
Stadgandet i Kongl. cirk. den 5 Juni 1874 »att alia till har.- 
hofdingar anslagna bostSllen till statsverket indragas den 14 
Mars 1876* betydde egentligen ingenting annat, an att samma 
bostallen fr&n och med samma dag skulle ofverforas fr&n 
klassen *p& Ion anslagna* till klassen »till statsverket in- 
dragna*, och kunde ej inverka p& Lilliecronas ratt till far- 
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dags&r annorledes, an s& vidt samma cirk. ofverensstamde 
med hvad i detta hanseende blifvit stadgadt genom den for 
Lilliecrona utfardade fullmakt samt 16 kap. 5 § J. B. och 
K. F. den 22 Oktober 1866. Genom fullmakten vore Lillie- 
crona tillforsakrad ratt att f& fttnjuta de for embetet d& 
(d. v. s. vid fullmakten8 utfardande) faststalda loneform&ner 
intilldess desamma blefve annorlunda bestamda och komme 
att i ofverensstammelse med en s&dan ny lonereglering utg&. 
Den nya loneregleringen Tore ingenting annat an ett lone- 
byte emellan embetsmannen och statsverket. Forst d& sta- 
ten lemnade ny Ion, kunde staten indraga de gamla lonefor- 
m&nerne. Men harvid vore, betraffande bostallen, att marka, 
att staten ej kunde f& tilltrada bostallet forr an bostalls- 
hafvaren &tnjutit laga fardagstid. Ratten till fardags&r yore 
ingenting annat an vederlag for redan intjent Ion, deraf embets- 
mannen, i foljd af sin foretradares enahanda ratt, dittills 
varit i mistning. S&lunda hiwle Lilliecrona, som blifvit nt- 
namnd 1853, ffitt tilltrada bostallet forst 1855. Denna ratt 
till fardags&r vidtoge forst d& embetsmannens ratt till of- 
riga lonen efter gamla staten, i foljd af afeked, dodsfall eller 
p& annan grand apphorde. Fardags&ret m&ste s&lunda rak- 
nas fr&n den dag, d& den nya lonestaten tradde i verksam- 
het, d. v. s. fr&n den 1 Januari 1875, och ingalunda, s&som 
man tillafVentyrs kunde vilja satta i fr&ga, fr&n den dag, 
d& forutnamnda Eongl. cirk. utfardades, eller den 5 Juni 1874. 
Utfardandet af detta Kongl. cirk. kunde ej i och for sig ut- 
ofva n&gon inverkan p& ratten till fardags&r. Om Lillie- 
crona tagit afsked eller dott innan den nya lonestaten tradde 
i kraft den 1 Januari 1875, men efter den 21 December 1874, 
s& skulle, enar Lilliecrona d& aldrig kommit i &tnjutande af 
den nya lonen, han eller hans sterbhus uppenbarligen egt 
att &tnjuta fardags&r till den 14 Mars 1877. Det vore s&- 
lunda uppenbart, att tiden for de nya lonernas tilltradande 
m&ste sammanfalla med den tid, hvarifr&n fardags&ret skulle 
beraknas; ty derest fardags&ret skulle raknas fr&n den 5 
Juni 1874, skulle man lika s&val egt ratt att, genom att 
framflytta tiden for den nya lonestatens tillampning, t. ex. 
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till borjan af 1877, helt enkelt annullera ratten till fardags- 
&r; men for en slik lonereglering m&ste Lilliecrona genom 
fdllmakten anses tryggad; och &beropade Lilliecrona, till 
stod for riktigheten af hvad han nu anfort, vederborande 
departementschefs yttrande infdr Hans Majct konungen i stats- 
r&det den 9 Januari 1874 i fr&ga om d& fdreslagen regie- 
ring af indelta armens loner. Krigsministern yttrade d& 
onligt statsr&dsprotokollet: »Hvad emellertid sarskildt den 
del af de indelte lonetillg&ngarne ang&r, som utgores af 
bostadsbostallen, s& ar forh&llandet denned mera inveckladt. 
A dessa njuter namligen afg&ende indelningshafvaren laga 
fardag. Den, som s&lunda emottager en tjenst, hvarvid 
bostadsbostalle ing&r i lonen, kommer, under det han f&r 
rakna sig till godo ofriga loneform&ner fr&n m&naden nast 
efter den, i hvilken han blifvit utnamnd, icke i &tnjutande 
af bostallet forr an n&gon tid mera an ett fix, i allmanhet 
tv& &r, efter det han emottagit sin tjenstebefattning. Under 
det han utofvar tjensten, ar han s&lunda hela det s. k. 
fardags&ret i saknad af den del af lonen, som utgores af 
bostallets afkastning. D& han emellertid ovilkorligen in- 
tjent afven denna lonedel, har han s&lunda derfor en fordran 
hos staten, hvilken under narvarande forh&llanden godtgSres 
honom vid afg&ng ur tjensten derigenom, att han i sin tur 
f&r &tnjuta laga fardag. D& det s. k. fardags&ret s&lunda 
eudast ar en ersattning for inneh&llen, ofta nog lange sedan 
fortjent Ion, s& torde det vara gifvet att, vid inforande af 
en ny lonereglering med fasta kontanta loner, en bostalls- 
innehafrare ar berattigad att fr&n den dag han kommit i 
ittnjutande af den nya afloningen och s&lunda lemnat sin 
gamla indelning, fitnjuta fardag & sitt bostalle. Om den 
nya loneregleringen intradde med 1876 &rs borjan, skulle 
s&lunda den p& ny stat ofverflyttade bostallsinnehafvaren 
vara berattigad att besitta bostallet under laga fardagstid 

eller tiU den 14 Mars 1878. 

>D& fardags&rens afkastning utgor en lontagaren tillforsak- 
rad ersattning for redan fullgjord tjenst, s& har han val, 

Naumann, TidsJcr. f. lagstiftn. etc. 16:de arg. 21 
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enligt mitt formenande, en fullstandig civilrattsligf befogenhet 
att under denna tid forblifva i besittning af bostallet; men 
okrankbarheten af en dylik rattighet kan dock ej strackas 
anda derhan, att icke vederborande kan &laggas att for sta- 
tens basta afst& densamma, dock naturligtvis endast mot 
fullgod losen. Harigenom har jag ocks& antydt min &sigt 
om den vag staten for bostallenas insamlande fr&n innchaf- 
varne bor betrada.* 

Lilliecrona anforde ytterligare: Enligt statsr&dsprotokol- 
let for samma dag, hade statsr&dets ofrige ledamoter, deri- 
bland afven juststatsministera, enhalligt tillstyrkt bifall till 
hvad krigsministern s&lunda hemstalt; och kandt vore, att 
indelta armens befal till foljd haraf erh&llit ersattning for 
tvfl, fardags&r vid de fr&n dem indragna bostallen. Samma 
dag som denna frfiga forevar i statsrSdet, forekom ocksS, fr&- 
gan om reglering af har.hofdingaraes loner, och ehuru stats- 
rSdsprotokollet icke inneholle n&got sarskildt yttrande an- 
g&ende den ratt till fardags&r, som tillkomme har.hofdinf 
vid hans bostalle, s& m&ste dock, d& denna ratt vore ena- 
handa med armebefalets, och juststatsministern bitradt de 
&sigter, som samtidigt gjort sig gallande betraffiinde arme- 
befalets ratt till fardags&r, dessa ftsigter anses galla jem- 
val i afseende & har.hofdingarnes enahanda ratt. Dessutom 
vore den tvist, som nu uppst&tt om battre ratt till ifr&ga- 
varande arrendeafgift, i hvarje fall ej jemforlig med s&dant 
ofvertradande af arrendekontrakt, hvarfor detsamma stad- 
gade forlust af arrenderatten; och foretedde Lilliecrona ett 
depositionsbevis, enligt hvilket omstamda arrendebeloppet 
blifvit den 14 Mars 1877 insatt i Kristianstads enskilda 
bank; hvarjemte Lilliecrona uppgaf, att han samma dag er- 
bjudit sig att & landskontoret aflemna depositionsbeviset, 
hvilket han jemval nu vore villig att till vederparten af- 
lemna. 

Bergengren anmarkte: Omstamda arrendebeloppet kunde 
icke mot foretedda depositionsbeviset uttagas fr&n banken 
utan Lilliecronas transport eller qvitto. Derfore utgjorde 
ofverlemnandet af berorda bevis icke betalning utan endast 
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sakerhet for arrendebeloppet; och som Lilliecronas veder- 
haftighet icke vore staid i tvifvelsm&l, funne Bergengren 
det vara ofverflodigt att emottaga beviset. Betraffande 
sjelfva saken, s& enar Kongl. cirk. den 5 Juni 1874 stad- 
gade, att ifr&gavarande bostaile skulle till statsverket indrar 
gas den 14 Mars 1876, och detta stadgande ej rimligen 
kunde tolkas annorlunda, an att bostallet namnde dag skulle 
af forutvarande bostallsinnehafvare aftradas, kunde lagens 
allmanna bestammelser ang&ende tiden och sattet for upp- 
sagningen icke skydda Lilliecrona Mn att stalla sig berorda 
Kongl. cirk. till efterrattelse. P& grund haraf yrkades bi- 
fall till kronans talan och ogillande af Lilliecronas gen- 
stamning. 

Har.r:n yttrade i utslag den 14 Juli 1877: att eme- 
dan bostallsinnehafvare eller hans rattsinnehafvare i allman- 
het vore berattigad att, sedan grunden for bostallshafvarens 
nyttjanderatt till bostallet upphort med hans dod, befordran 
eller afsked eller ock af annan anledning, sitta qvar & bo- 
stallet samt njuta ersattning och fardag der&, sUsom i 16 
kap. 5 § J. B. skils; ty och som Lilliecrona, hvilken uti 
den for honom utfardade fullmakt att vara har.hofding i 
Albo och Gerts harads domsaga blifvit tillforsakradt att 
»tillgodonjuta de for denna har.hofdingebefattning faststalda 
eller eljest dermed forenade loneformSner intilldess desamma 
i anledning af vackt fr&ga om forandrad lonereglering for 
domare kunde blifva annorlunda bestamda, d& de komma 
att i enlighet dermed utg&», egt att intill den 2 Januari 
1875, d& den genom Kongl. cirk. den 5 Juni 1874 faststalda 
lonereglering tradde i verket, &tnjuta de till har.hofdinge- 
embetet anslagna loneformSner, till hvilka jemval horde 
bo8tallshemmanet 1 mtl n:r 3 och 22 Asum, samt foljaktli- 
gen ock varit berattigad att, s&som om uppsagning skett 
den 1 Januari 1875, njuta fardag & bostallet, som s&ledes 
forst den 14 Mars 1877 skolat till statsverket aftradas; 
alltsS, och d& hvad omformalde Kongl. cirk. i annat syfte 
inncholle icke kunde tillerkannas verkan till fdrringande af 
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Lilliecronas lagliga ratt, blefve, med bifall till Lilliecronas 
talan, det mot honom instamda p&st&ende ogilladt. 

Advokatfiskalen 0. Bergklint fullfoljde, efter forordnande 
af justitie-kanslers-embetet, talan hos hofnn ofver Sk&ne och 
Blekinge och anforde, att Lilliecronas befordran till har.- 
hdfdinge-embetet hade skett med vilkor, att han skulle vara 
underkastad en blifvande lonereglering, hvadan ocksft be- 
stammelserna i Eongl. cirk. den 5 Juni 1874 m&ste vara 
for honom ovilkorligen forbindande. Dessatom borde Lillie- 
crona anses vara fr&n bostallet uppsagd redan genom namnda 
cirk., hvarfdr fardags&ret g&tt till anda den 14 Mars 1876. 

Lilliecrona bestred andringssokandet: Armebefalet hade 
i sina fullmakter haft enahanda vilkor att vara underka- 
stade blifvande lonereglering som Lilliecrona; och likval hade 
Eongl. Maj:t med afseende & armebefalet bestamt, att bostalls- 
hafvarens fardagstid skulle beraknas »frSn den dag, han 
kommit i &tnjatande af den nya afloningen och s&lunda lem- 
nat sin gamla indelning*. 

I dom den 20 December 1877 yttrade hofnn: att eme- 
dan Lilliecrona, enligt den for honom den 7 Juli 1853 ut- 
fardade fullmakt & har.hofdinge-embetet i Grerts och Albo 
harads domsaga, egt tillgodonjnta de for samma befattning 
faststalda eller eljest dermed foljande loneform&ner, till dess 
desamma, i anledning af vackt fr&ga om forandrad lone- 
reglering for domare, kunde blifva annorlunda bestamda, d& 
de komme att i enlighet dermed utg&; ty och som det ge- 
nom Eongl. cirk. den 5 Juni 1874, ang&ende reglering af 
hax.hofdingarnes loneform&ner, blifnt stadgadt att — jemte 
det for tiden fr&n 1875 irs borjan, i stallet for ofriga under 
hvarjehanda titlar utg&ende anslag till har.hofdingarne, Ion 
och tjenstgoringspenningar skulle for hvarje domsaga i riks- 
staten uppforas, — de till har.hofdingarne anslagna bostal- 
len med vissa undantag, bland hvilka likval ifr&gavarande 
bostalle icke funnes upptaget, skulle till statsverket indragas 
den 14 Mars 1876, utan att dervid medgifvits dittillsvarande 
innehafvare att utofver sistnamnda dag atnjuta fardags&r; 
allts& och di vid s&dant forh&llande och med hansyn till 
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ofvanomformalda, i fullmakten intagna vilkor, Lilliecrona icke 
kunde, p& grund af hvad lag och forfattningar eljest inne- 
holle om bostallshafvares ratt till fardags&r, anses berattigad 
att beMUa arrendeafgiften till den 14 Mars 1877, samt den 
af Lilliecrona Sberopade omstandighet, att delegarne i boet 
efter fdrre innehafvaren af domsagan & bostallet njutit far- 
dags&r till den 14 Mars 1855, icke egde n&got inflytande i 
saken, blefve, med andring af har.nns utslag harutinnan, 
Lilliecrona forpligtad att genast till Kongl. Maj:t och kro- 
nan utgifva fordrade arrendeafgiften 1,258 kr. 33 ore jemte 
6 procent ranta der& fr&n den 14 Mars 1877 till dess be- 
talning skedde; men d& fr&gan om den Lilliecrona s&lunda 
Momda betalningsskyldighet icke varit af den klara beskaf- 
fenhet, att Lilliecronas underl&tenhet att vid anfordran full- 
gora densamma borde for honom medfora forlust af arrende- 
ratten till bostallet och fdrpligtelse att ersatta Kongl. Maj:t 
och kronan nppkommande skada, blefve har.r:ns utslag, s& 
vidt den mot Lilliecrona i dessa delar forda talan ogillats, 
af hofnn faststaldt. 

Lilliecrona och Bergklint fallfoljde omsesidigt saken 
till Kongl. Maj:t. Lilliecrona yrkade, att ifr&gavarande 
arrendeafgift m&tte forklaras honom lagb'gen tillkomma och 
kronans karom&l s&lunda helt och h&llet ogillas eller, derest 
detta icke lagligen kunde ske, att Lilliecronas genstamda 
talan m&tte bifallas. — Bergklvat yrkade deremot bifall till 
kronans karom&l i hela dess vidd, och bestred att fr&gan 
om Lilliecronas betalningsskyldighet lede af oklarhet, som 
skaligen borde anses upphafva den i arrendet stadgade p&- 
foljd for uraktiatenhet att fullgora kontraktet, heist tillamp- 
ningen af berorde p&foljd ej lagligen kunde bero af arren- 
datorns mer eller mindre klara uppfattning af hvad honom 
Sl&ge. 

N. Bev. (rev.sekr:ne von Bahr och Herslow, den senare 
foredragande, och t f. rev-sekr. Coster) hemstalde, att Kongl. 
Maj:t m&tte finna Lilliecronas fullfoljda talan ej foranleda 
andring i hofr:ns dom; hvarefber revisionen vidare yt trade: 
>Hvad ang&r kronans andringssokande; s& enar det i &be- 
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ropade arrendekontrakt intagna stadgande, att arrendatorn, 
derest han bruste i fullgorande af kontraktet, skulle vara 
forlustig af arrendet och skyldig att vid nastp&foljande flytt- 
ningstid aftrada bostallet afvensom att ersatta kronan ska- 
dan, icke kan anses till&mpligt i forevarande fall, der Lillie- 
crona erjelf gjort anspr&k p& ifr&gavarande arrendeafgift och 
till stod derfor anfort skal, hvilkas beskaffenhet Hdagalagger, 
att hans vagran att till kronan utgifva samma afgift icke 
haft sin grand i tredska att fullgora kontraktet, torde Kongl. 
Maj:t profva rattvist gilla det slut, deri hofr:n i denna del 
af saken stannat*. 

Saken foredrogs den 26 September 1878 infor H. D.; 
och d& Lilliecrona genom Kongl. cirk. den 5 Juni 1874 blif- 
vit till afflyttning fr&n bostallet uppsagd och Lilliecrona der- 
efter fiitt &tnjuta laga fardag; alltsS, och p& de af hofr:n i 
ofrigt anforda skal profvade H. D:s fiesta ledamoter (just- 
r&den Naumann, von Hofsten, OUvecrona och Lindhagen) 
rattvist gilla hofnns dom. 

Just.r&den Svedelius, Hernmarch och Wedberg funno 
skal icke & n&gondera sidan vara anfordt, som kunde foran- 
leda andring i hofrms dom. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 30 Oktober 1878. 



48. 

Betriffande den »landssed» pi 01 and att forsanllngarna bygga och un- 
derhllla afven s&dana hu8 & deras kyrkherdara bostallen, ftr hvilkas 
byggnad och vldnakthallander kyrkherdarne eljest enllgt lag skulle evara. 

Den 24 och 25 Juli 1877 holls & Runstens fdrsamlings 
kyrkherdebostalle, i narvaro af forsamlings- och konsistorii- 
ombud, af domare och namnd i Olands Norra Mot laga af- 
och tilltradessyn emellan kyrkherden 0. Melens sterbhus- 
delegare, aftradare, samt domkapitlet i Kalmar stift, tilltradare, 



Digiti 



zed by G00gle 



»Land»sed» p& Oland i afseende pa kyrkherdebostallens bebyggande. 327 

hvarvid, i afseende & bostallets &byggnader, hvilka utgjordes 
.af boningshus, vedbod, spanm&lsbod, brygghus, visthus, vagns- 
skjul, hemlighus, drangstuga, kallare, en vester i g&rden be- 
lagen, loglada om 84 fots langd, 35 fots bredd och 12 fots 
hojd, ett soder i garden liggande stenhus, inneh&llande fahus 
med 12 b&s och stall med 3 spiltor, ett norr i g&rden varande 
stall och fahus samt ett svinhus, forsamlingens ombud an- 
markte, att, ehuru forsamlingen dittills underhfillit alia bo- 
stallets hus, s&dan skyldighet, hvad angingo de hus, som 
enligt Kongl. resolutionen pfi, presterskapets besvar den 10 
Augusti 1762 det tillkomme pastor att sjelf bygga och un- 
<lerh&lla, dock Slegat Helen, som emottagit bostallet utan att 
p&kalla syn & husen, hvarfor ombuden yrkade, att sterbhus- 
delegarne m&tte kannas skyldige att ansvara for alia brister 
& pastors hus, och forsamlingen Stminstone i hvarje fall be- 
frias fr&n framtida byggnad och underh&ll af samma hus. 

Sterbhusdelegarne bestredo en sfidan skyldighet, enar 
forsamlingen af gammal sedvanja stadse underh&llit berorda 
hus, hvilka icke af forsamlingen genom laga syn ofverlem- 
nats &t pastor. 

Publika ombuden anmarkte vidare, att logladan p& 
l&ngt nar icke fdrsloge att rymma den sad och det foder, 
som skordades & bostallet, hvarfor de ans&go hogeligen no- 
digt, att en ny loglada, inrymmande jemval redskapshus och 
vagnsskjul, m&tte uppforas. 

Forsamlingens ombud genmalde, att de icke ans&ge ny 
lada erforderlig, men att, om s&dan skulle byggas, densam- 
ma borde af bostallshafvaren uppforas, emedan 3 /s mtl af 
prestg&rden utgjordes af stomhemman, hvars bebyggande 
&l&ge pastor. Skulle deremot icke kunna utronas, huruvida 
stomhemman verkligen funnes, yrkade ombuden, att sten- 
husen soder i g&rden m&tte till fahus anvandas, och stall- 
och fahusbyggnaden norr i g&rden till loglada, heist forsam- 
lingen icke enligt Kongl. Resolutionen den 1 Augusti 1827 
vore skyldig bygga ladug&rdshus till storre dimensioner an 
84 fot i langd, 24 fot i bredd och 10 fot i hojd. 

Sedan syneratten, efter & fihyggnaderne fdrrattad besigt- 
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ning, foreskriftit Stskilliga forbattringar samt derjemte fbre- 
skrifvit, att vester i g&rden emellan logladan och det norr 
i g&rden belagna stall och fahus borde uppfdras ytterligare- 
en laduracka af plank, 68 fot l&ng och till lika bredd och 
hojd med den gamla logladan, samt inredd till loge med 2 
golf och redskapsskjul af 10 alnars langd, yttrade syne- 
ratten i slutligt utslag den 25 Juli 1877, att som forsam- 
lingen af dlder byggt och underhdUU alia bost&Uets hus och 
icke n&gon del deraf till pastor efter vederborlig syn i laga. 
skick aflemnat, och det icke kunnat utronas, huruvida stom- 
hemman, hvars egor skulle vara med bostallets sammanblan- 
dade, verkligen varit &t pastor anslaget, an mindre samma 
hemmans mantal och areal; allts& fdrpligtades forsamlingen 
att p&synade brister & hus och foreskrifven nybyggnad inom 
ett &r derefer afhjelpa och verkstalla, hvarefter forsamlingen,. 
som befriades fr&n att vidare bygga eller underh&lla kal- 
lare, drangstuga, yagnsskjul, redskapslider, svinhus, hemlig- 
has, stenhuset sdder i g&rden och norra logladan, fortfarande- 
som hittills skulle bygga och underh&lla boningshuset, brygg- 
huset, spannm&lsboden, best&ende af vedboden jemte loftet 
derofver, visthuset, sodra logladan jemte det norr i g&rden 
belagna stall och fahus. 

Forsamlingen anforde besvar hos Gota hofratt och fore- 
tedde &tskilliga handlingar for att derigenom styrka, att 
stomhemman varit &t pastor anslaget, samt yrkade, att d& 
ostridigt vore, att detta hemman helt och h&llet saknat fibygg- 
nader, sterbhusdelegarne m&tte varda &lagdt att bekosta, 
ifr&gavarande nybyggnad, enar s&val enligt lag som hafd och 
ortens sed det tillkomme pastor att bebygga stomhemman r 
samt dessutom de & bostallet redan befintliga ladubyggnader 
voro tillrackliga for g&rdsbrukets behof. 

Sterbhusdelegarne bestredo stomhemmanets befintlighet 
och foretedde &tskilliga handlingar till stod for denna de- 
ras &sigt. 

Hofr:n fann enligt utslag den 22 Januari 1878 skal 
icke vara forebragt, ledande till andring i synerattens be- 
slut och utslag. 
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MSlet fdredrogs den 11 September 1878 infdr H. D-, 
hvara fleste ledamoter (just.r&den Carleson, von Hofsten, 
Lindhagen, Svedelius och Wedberg) funno skal icke vara 
anfordt, som uti hofrms ofverklagade utslag kunde verka 
andring. 

Justriden Naumann och Hemmarck yttrade: att, lika 
med domstolarne, justr&den val ans&ge det icke vara lag- 
ligen utredt att, p& satt & fdrsamlingens sida blifvit upp- 
gifvet, en del af de egor, som under prestg&rden hafdades, 
tillhorde ett &t presten anslaget stomhemman; men enar, 
enligt 4 § i Kongl. Resolutionen p& presterskapets besvar 
den 10 Augusti 1762 det 81&ge, icke forsamlingen, utan bo- 
stallshafvaren, att uppfora for bostallets behof erforderlig 
lada med loge afvensom redskapslider, samt den omstandig- 
het, att & iMgavarande bostalle samtliga husen hMills blif- 
vit af forsamlingen byggda och underhdMna, efter justr&dens 
uppfattning ej kunde emot fdrsamlingens nu gjorda bestri- 
dande medfora fbrpligtelse for densamma att verkstdUa den, 
for inrymmande af bostallets afkastning af sad och foder, 
utaf syneratten nodig ansedda nybyggnad af en loge jemte 
redskapsskjul, profvade justr&den skaligt att, med andring 
af hofr:ns utslag derutinnan, befria forsamlingen fr&n den 
henne Ulagda skyldighet att omformalda nybyggnad utfora; 
hvaremot i ofriga delar af millet ofverklagade utslaget af 
justr&den faetstaldes. 



49. 

Det ifr&gasattea att frintaga landtmatare rattlghet att ft nya fflrord- 
nanden till landtmatert-fBrrSttningar intilldess han redovlsat f8r ffirut 

erh&llna. 

I memorial af den 27 Oktober 1877 anmalde landt- 
materifiskalen J. G. Klein, att kommissionslandtmataren E. 
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Angel enligt arbetsforteckningen for &r 1873 balansorat 16 
laga 8kiften och 63 andra forrattningar, af hvilka 13 laga 
skiften och 24 andra forrattningar dS, annu Sterstode ofull- 
bordade, med anledning hvaraf och d& sS.val allman som en- 
skild ratt kunde afventyras om flera gorom&l Angel fort- 
farande uppdroges, Klein hemstalde, att landtmateristyrelsen 
ni&tte, jemlikt 46 § 5 mom. i landtmateri-instruktionen, be- 
taga Angel rattighet att undfS, forordnanden till nya forratt- 
ningar intilldes8 han slutligen redovisat s& mycket af det, som 
redan blifvit honom anfortrodt, att namnda afventyr icke 
vidare syntes vara for handen. 

Uti beslut den 5 November 1877 yttrade landtmateri- 
styrelsen: att enar styrelsen funnit icke allenast Kleins ofvan- 
bororda anmalan lagligen grundad, utan afven att Angel blif- 
vit for i tjen8ten beg&ngna fel och forsummelser 5 g&nger 
botfald, afvensom att styrelsen medelst beslut den 15 Ok- 
tober 1877 forordnat landtmaterifiskalen att i laga ordning 
austalla &tal mot Angel for de flera fel, som han beg&tt vid 
upprattandet af firsredogorelsen for &r 1876; forty och dfi, 
styrelsen af allt detta ans&ge fidagalagdt, att allman och 
enskild ratt afventyrades, om flera gorom&l Angel upp- 
droges, an han redan innehade, aktade styrelsen nodigt, med 
stod af 46 § 5 mom. i landtmateri-instruktionen den 6 Au- 
gusti 1864, Mntaga Angel rattigheten att undf& nya forord- 
nanden till landtmateri-forrattningar, intilldess Angel slut- 
ligen redovisat s& mycket af det, som redan vore honom 
anfortrodt, att namnda afventyr icke mera syntes ega rum. 

Angel fullfoljde saken till Kongl. Maj:t samt medgaf, 
att en del forrattningar balanserats s&som icke slutligen re- 
dovisade; men bestred deremot att han fdrsummat vare sig 
arendenas handlaggning, derom icke n&gon klagan fr&n all- 
manheten forsports, eller tiden for redovisning. DS, rattig- 
heten till vidare forordnande berofvades Angel, hade han 
icke likasom han icke heller forut haft n&gon forrattning, 
som varit till redovisning forfallen. Af de balanserade 16 
laga skiftena och 63 andra forrattningarne hade den 8 De- 
cember 1877 icke n&gon varit forfallen till redovisning och 
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icke flera an 9 (egentligen 7), vid hvilka n&got vidare &ter- 
st&tt att gora. Betraffande de anmarkta &talen, hade 3 
afsett obetydligare tjenstefel och 2 opassande skrifsatt, samt 
&talet i fr§ga om 1876 &rs redogorelse n&gra mindre bety- 
dande skriffel. 

I ingifven forklaring bestred Klein hvad Angel anfort 
samt foretedde utdrag af tjensteboken, hvaraf framginge det 
Angel, forutom erh&llen varning for fdrnyadt ingifvande af 
felaktiga och ofallstandiga Sxsredogorelser, blifvit domd att 
bota 1870 for tjenstefSrsummelse 5 kr., 1876 for v&rdslos- 
het i embetet 50 kr., 1877 for drojsm&l med 1876 &rs redo- 
gorelse 25 kr. och 1878 for afgifvande af felaktig ftrsredo- 
gorelse for 1876 35 kr., hvarjemte Angel 1871 Slagts att 
for beg&ngen olaglighet vid tjensteforrattning &terbara arvode. 

M&let foredrogs den 31 Maj 1878 infor H. D; och enar 
hvad i m§let forekommit icke innefattade tillracklig grand 
for antagandet att allman och enskild ratt skulle afventyras 
derigenom, att Angel, som ej visats hafva gjort sig skyldig 
till nSgon forsummelse i afseende & handlaggningen af de 
fr&n &r 1876 balanserade forrattningarne, finge &t sig upp- 
dragne flere gorom&l an han redan innehade, funno H. D:s 
fleste ledamoter (just.r§den Carleson, Wretman, von Hofsten 
och Wedberg), med andring af landtmateri-styrelsens ofverkla- 
gade beslut, landtmateri-fiskalens hemstallan ej bora till 
nftgon &tgard foranleda. 

Just.r9den Naumann, Olwecrona och Lindhagen funno 
skal ej vara anfordt, som ktinde foranleda andring i landt- 
materi-styrelsens ofverklagade beslut. 
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50. 

Angiende komnisslons-landtmatares skyldighet att renovera karta. 

Skifteaffirra'ttniiiga Inlemnande till faatat&llelae enligt 136 § Skittes- 

stadgan. Frlga on de underdlniga beav&rena upptagande hoa 

Kongl. Maj:t. 

A den skog, som vid afvittring 1834 tilldelades byar 
i Farila socken, forrattades 1854 delning af utskogarne, der- 
vid n&gra hemman i Ygsbo erhollo skog i tv& skiften, ett 
vid Nybovallen och ett vid Walla&n. Delningen faststaldes 
&r 1855. 

1873 sokte enkan Sigrid Svensdotter m. fl. forordnande 
for kommissionslandtmataren J. A. Hartman att verkstalla 
delning af skogslotten vid Walla&n; och, sedan Hartman liar- 
till vederborligen forordnats, foretog han, med bitrade af 
gode man, iMgavarande delning p& samma satt som ett laga 
skifte och afslutade forrattningen den 29 September 1876 
med besvarshanvisnings meddelande, hvarefter konceptkarta 
och handlingar den 27 December 1877 insandes till landt- 
materikontoret i Gefleborgs Ian. 

Forste landtmataren forordnade emellertid genom be- 
slut den 31 December 1877, att forrattningsakten, som till 
Hartman &terstaldes, skulle for anmalande till faststallelse 
och renovation till generallandtmaterikontoret insandas. 

Hartman klagade hos landtmateristyrelsen: Forratt- 
ningen, som icke omfattat all skifteslagets mark, vore blott 
att betrakta s&som samjedelning, hvar& icke faststallelse er- 
fordrades. Hartman vore icke skyldig renovera kartan, d& 
densamma endast vore kopia af forut renoverad karta med 
n&gra tillfalliga skiljolinier. Kartan vore icke ny, antagligen 
icke fnllstandig och ej undersold eller anvand vid laga skifte, 
hvadan densamma ej tarfvade faststallelse. P& grand haraf 
yrkade Hartman, att landtmateri-styrelsen m&tte godkanna 
Jians &tgard att forrattningen i befintligt skick redovisa. 

Landtmaterifiskalen J. G. Klein, hvilkens utl&tande in- 
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fordrades, anmarkte, att ifrfigavarande forrattning, som afsett 
en srjelfstandig egolott, hvilken forst tillkommit vid afvittrin- 
gen och vidare bestamts vid byadelningen, icke blifVit be- 
handlad s&som samjedelning. D& forrattningen icke blifvit 
ofverklagad, hade densamma bort, enligt 129 och 130 §§ i 
skiftesstadgan, till faststallelse anmalas. Fr&gan om renova- 
tionsskyldigheten vore deremot beroende derpft om forratt- 
ningen faststalldes eller icke. 

I beslut den 23 Mars 1878 utlat sig landtmdteri- 
styrelsen: att styrelsen, med afseende & hvad landtmateri- 
fiskalen i afgifvet yttrande andragit, fanne ifrfigavarande 
sMftesforrattning vara af beskaflfenhet, att densamma icke 
finge slutligen redovisas innan den blifvit, p& satt landtma- 
terifiskalen ifrfigasatt, af vederborande egodelningsratt prof- 
vad i s&dant afseende, som omformaldes i 136 § af skiftes- 
stadgan den 9 November 1866, vid hvilket forhflllande Hart- 
mans i besvarsskriften gjorda hemstallan om vinnande af 
befrielse frin renovation for det d&varande lemnades utan 
afseende. 

Hartman fullfoljde saken till Eongl. Maj:t och yrkade 
undanrodjande af landtmateri-styrelsens beslut. 

Uti infordrad forklaring anmarkte Klein, att forrattnin- 
gen varit af beskaflfenhet, att handlingarne bort till egodel- 
ningsratten for faststallelse inlemnas. PS, delegarnes bega- 
ran hade K. befcde forordnat Hartman att forratta ifrfiga- 
varande delning »p& satt och i den ordning skiftesstadgan 
foreskrefve*, i sammanhang hvarmed K. befcde meddelat for- 
bad om skogsafverkning. Hartman hade utfardat kungorelse 
om forrattningens foretagande, hade h&llit sammantraden 
med delegarne, haft bitrade af gode man, foredragit och af- 
gjort fr&gor om jaf, upprattat och utraknat karta, verkstallt 
delning, utstakning och rorlaggning samt meddelat besvars- 
hanvisning. PS, intet stalle i handlingarne hade omnamnts, 
att forrattningen varit en samjedelning, utan hade densamma 
tvartom kallats »laga skifte*. Om Hartmans forfarande god- 
kandes, kunde ofta intraflfa, att landtmatare slarfvade med 
forrattningar och sedermera underlate att soka faststallelse, 
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hvarigenom, till forf&ng for mindre kunnige jordegare, landt- 
matare undandroge sig skyldighet att ratta beg&togna felak- 
tigheter. Hartman hade salunda saknat fog for sin klagau. 

M&let foredrogs den 9 September 1878 infor H. B. 

Just.r&det Lindhagen yttrade: »D& efter min uppfatt- 
ning landtmateri-styrelsens ofverklagade beslut icke utgor 
s&dant bedomande af klagandens tjenste&tgarder, hvarofver 
besvar ma hos Eongl. Maj:t fullfoljas i den ordning, fragan 
nu forekommit, finner jag de underd&niga besvaren icke kunna 
i namnda ordning till profiling upptagas.» 

H. D:s ofriga ledamoter (justr&den CarUson, Nau- 
tnann, von Hofsten, Svedelius, Hemmwck och Wedberg) 
ans&go deremot, p& grand af 46 § 1 och 7 mom. i landt- 
materi-instruktionen den 6 Augusti 1864, besvaren bora till 
profiling upptagas. 

Vid harefter foretagen profiling af m&let funno just- 
r&den Naumann, Lindhagen och SvedeMus skal icke vara 
anfordt, som kunde foranleda andring i landtmateri-styrelsens 
ofverklagade beslut. 

Justr&det Wedberg yttrade: »Som, s&vidt handlingarne 
utvisa, ifr&gavarande af klaganden verkstalda skogsdelning 
icke varit forrattning af beskaffenhet, att den bort under- 
stallas egodelningsrattens profiling, eller att renovationsskyl- 
dighet ma anses hafva klaganden alegat, varder landtmateri- 
styrelsens ofverklagade resolution af mig undanrojd.* 

Justrfidet Hernmarch yttrade: »Som fr&gan huruvida 
forevarande landtmateriforrattning ar af beskaffenhet, att den- 
samma bor for det i 136 § skiftesstadgan omformalda anda- 
mal hos egodelningsratt anmalas, lagligen ej ma i den ord- 
ning, hvari den nu blifvit vackt, komma under profiling, 
varder landtmateri-styrelsens uti berorda fr&ga meddelade 
yttrande af mig undanrojdt; finnande jag deremot ej skal 
gora andring i styrelsens forklarande, att klagandens hem- 
stallan om vinnaude af renovationsbefrielse ej for nstrvande 
kan bifallas.* 

Justradet von Hofsten yttrade: »Da ifr&gavarande landt- 
materiforrattning icke ar af den beskaffenhet, att det enligt 44 
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§ i landtmateri-instruktionen den 6 Augusti 1864 &ligger 
klaganden att renovation af den dervid begagnade karta och 
tillhorande beskrifning ombesorja, finner jag skaligt det i 
den ofverklagade resolutionen i s&dant syfte klaganden gifna 
foreliggande undanrodja.» 

Just.radet Garleson yttrade: »D& handlingarne i m&let 
ej utvisa, att ifr&gakomna landtmateri-forrattning, p& satt 
landtmateri-styrelsen yttrat, bort af egodelningsratt profvas, 
varder af mig den ofverklagade foreskriften undanrqjd.* 



51. 

Yrkande, i sammanhang med afvittring, att fraUehemman, 8&8om Icke 

inon fBreskrifven tld bebygda och odlade, mltte Iterfaila till kronans 

dl8po8ltlon. Egoekllnademil. 

Vid afvittring i Geflivara lappmark yrkade vederborande 
kronoombud, att Giles Loder tillhoriga fralsehemmkhen Vg 
mtl B&ttrask, 1 mtl Kadderowa, V» mtl Lammundiswaara, 
Vie mtl Ripaswaara, 1 mtl Robsahm och Vs mtl Schaunja: 
s&som icke inom fdreskrifven JtiA bebygda och odlade, m&tte 
Sterfalla till kronans disposition och s&ledes icke vid afvitt- 
ringen upptagas s&som Giles Loders tillhorighet eller hafd. 

Forrattningsmannen, hvilken ans&g berorda yrkande 
innefatta fr&ga, «om rorde eganderatten och hindrade afvitt- 
ringens g&ng, hanskot, under fiheropande af 22 § i stadgan 
om afvittring i Vesterbottens och Norrbottens lans lapp- 
marker, saken till profiling af egoskilnad'sratt. 

* Infor . Grellivara egoskilnadsratt upplystes s&som ostri- 
digt, att Kadderowa och Schaunja icke voro odlade, bebygda 
eller med &bo forsedda; att B&ttrask saknade &bo samt vore 
oodladt; att till Lammundiswaara, Ripaswaara och Robsahm 
horande &ker- och angslagenheter brukades af &bor p& an- 
gransande, Giles Loder tillhoriga, fralsehemman, samt att & 
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sistnamnda tre hemman afvensom & B&ttrask pftginge upp- 
forande af &byggnader. 

Giles Loder foretedde dels fastebref fi, hemmanen af 
den 7 Februari 1874, dels privilegiiresolutioner af 1753, 1763, 
1778 och 1789, dels sarskildt betraffande Schaunja Kongl. 
Maj:ts resolution den 21 Januari 1768 uppfi, kapitenen och 
professoren J. Meldercreutz' ansokning att under evardelig 
fralsefrihet f& besitta, bland andra honomd&meratillhorigany- 
byggen, hemmanet Schaunja, i hvilken resolution Kongl. Maj:t 
sig utlfitit: att emedan Schaunja vore belaget inom det i 
stod af Kongl. Maj:ts resolutioner 1753 och 1763 Melder- 
creutz till odeslands upptagande och nybyggens anlaggande 
med fralsefrihet tillagda distrikt och forre innehafvaren deraf 
sin rattighet till honom godvilligt afst&tt; ty profvade Kongl. 
Maj:t skaligt Meldercreutz' anh&llan villfara; samt dels K. 
befides i Vesterbottens Ian utslag af den 7 Maj och 18 Sep- 
tember 1799, den 24 November 1800 och den 6 Augusti 
1801, hvarigenom bergsr&det, friherre G. S. Hermelin, s&som 
d&mera innehafvare af Meldercreutz' ratt, erh&llit ,tillst8nd 
att & det genom Kongl. Majits resolution den 20 Augusti 
1753 &t Meldercreutz uppl&tna odlingsdistrikt anlagga ofvan- 
berorda hemman mot fitnjutande af fralsefrihet och 15 fri- 
hets&r, efter hvilkas slut hemmannen borde vara s& ist&nd- 
satta att de kunnat skattlaggas, med undantag af Schaunja, 
for hvilket nfigra frihets&r icke beviljades. 

Vidare upplystes, att i 1800 firs jordebok ifrfigavarande 
hemman, med undantag af Schaunja, vore upptagna under 
rubrik »fralsemantal» samt i 1825 firs specialjordebok samt- 
liga ofranberorda hemman under rubrik »bergsfralse- och 
fralsehemman*. 

I utslag den 15 Juli 1875 utlat sig egoskilnadsr:n: 
att enar K. befides utslag, hvarigenom, under fiberopande 
af de for Meldersteins bruk utfardade privilegier, brukets 
d&varande egare erhfillit tillstfind att upptaga och under 
fralseratt besitta hemmanen B&ttrask, Kadderowa, Lammun- 
diswaara, Ripaswaara och Robsahm, icke foreskrefve viss 
odiingsskyldighet att fore frihets&rens utg&ng fullgoras, ej 
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heller bestamde n&got afventyr for den handelse, att lagen- 
heterna efter frihets&rens forlopp icke blifvit behorigen od- 
lade eller bebygde, samt '& Kongl. Maj:ts och kronans vag- 
nar icke ens uppgifvits, att innehafvarne af ifr&gavarande 
lagenheter sedermera vid pfiioljd af fralserattens forlust och 
hemmanens ftterfallande till kronan f&tt sig ftrlig odlings- 
skyldighet forelagd och s&dan forsummat, hvilken p&foljd for 
underl&ten odling och byggnad & hemman af fralsenatur icke 
heller funnes vara i lag stadgad; alltsS, blefve det & Kongl. 
Maj:ts och kronans vagnar framstalda yrkande med afseende 
& dessa lagenheter ogilladt; afvensom och d& det icke blif- 
vit p&stfidt, an mindre visadt, att fralsenybygget Schaunja 
uppl&tits annorledes an forutnamnda lagenheter, saknades 
skal for bifall till kronans derom forda talan. 

Kongl. Maj:t och kronan fullfoljde saken. 

N. Rev. (rev.sekr. Abergsson, foredragande, konst. rev.- 
sekr. Norberg samt t. f. rev.sekr. Lilliestrdle) hemstalde i 
underd&nighet, att Kongl. Maj:t m&tte finna skal icke hafva 
forekommit, ledande till andring i egoskilnadsrattens utslag 
i hofvudsaken. 

M&let foredrogs den 9 September 1878 infor H. D. (i 
narvaro af justrfiden Carleson, Naumann, von Hofsten, IAnd- 
hagen, SvedeMus, Hemmarck och Wedberg), dervid det un- 
derd&niga betankandet bifolls. 



52. 



Delning af ega, 8am vld fastst&ltft laga skifle blifvit fir aanfSMt 
bahof r J A 



Ar 1816 undergingo inegorna till Lilla Fro by $ Oland 
enskifte, som den 30 Maj 1818 af K. befcde i Kalmar Ian fast- 
staldes, hvarefter & utmarken 1839 — 40 laga skifte verk- 

Naumann, Tidskr. f. lagttiftn. etc. I6:de arg. 22 



Digitized by 



Google 



388 Aug. delning af ega. 

staldes, som den 18 Maj 1841 godkandes af Olands Sodra 
Mots egodelningsratt. 

Uti det vid sistnamnda forrattning hfillna protokoll he- 
ter det i 9 § 4 punkten: >Till b&tsmanstorp, grustag, lin- 
sanke, blekeplan, torftagt och sandtag afraknas kalf hagen 
med en del af marken vester om densamma*. 

Detta omr§de, 18 tld, anvandes emellertid aldrig till 
de afsedda andamfilen, hvilka till en del voro for landet 
frammande, hvarfor lagenheten utarrenderades for gemensam 
rakning samt delvis uppodlades och bebyggdes af inhyseshjon* 

Efter dertill erh&llet forordnande foretog kommissions- 
landtmataren G. R. S. Engstrom delning af lagenheten, vid 
hvilken forrattning alia byamannen tillstadeskommo och samt* 
lige fdrklarade, det de onskade, att den for skifteslaggningen 
nppgjorda plan skulle for deras gemensamma fordel skiftas* 

Jemval skiftesmannen ans&go hinder icke forefinnas for 
planens delning, d& densamma icke erfordrades for n&got af 
de andam&l, hvarfor den blifrit afsatt. Ehuru i visst afse- 
ende ans&gs tjenligast att forandra hela utmarksskiftet, 
skulle dock detta medfora alltfor stor rubbning i dittills 
varande hafd och fororsaka alltfor dryga kostnader, hvadan 
beslut fattades att endast dela planen och sammanlagga de 
sarskilda lotterna med hvarje delegares skifte, hvarigenom 
3 af byns 10 delegare skulle erh&lla ett skifte mer an de 
forut hade. 

Efter verkstald atstakning och rorlaggning forklarade 
landtmataren, att, i foljd deraf att n&gra delegare genom 
den verkstalda delningen erh&llit okadt antal utmarksskiften, 
skifteslaggningen komme att understallas Olands Sodra Mots 
egodelningsratts profiling. 

Den 9 December 1876 utl&t sig egodelningsr:n: att som 
det icke Tore visadt, att hemmansegarne sokt och erh&Uit 
resning i egodelningsrattens beslut rorande ifr&gavarande 
laga skifte eller att de egde ratt att tillegna sig den till 
b&tsmansplan afsatta jord, och allmant ombud for bevakande 
af b&tsmanshflllets ratt icke varit forordnadt, kunde plan- 
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laggningen i gakens d&varande skick icke af egodelningsr:n 
till profiling upptagas. 

Harofver anfbrde delegarne besvar: Laga skifte kunde 
rubbas, d& samtlige delegarne, s&som i forevarande fall, 
vore derom ense, hvarfiSr resning icke varit erforderlig. N&- 
got b&tsmanstorp hade aldrig der anlagts eller jord der- 
till uppl&tits. Tydligt vore, att ett dylikt torp icke kun- 
nat goras till en samfallighet med jord, som blifvit afsatt 
till en mangd andra andam&l. N&got b&tsmanstorp hade 
dessutom aldrig funnits till namnda by, ej heller hade all- 
mant ombod tillstadesvarit vid laga skiftet. I allt fall hade 
egodelningsrm ing&tt i profiling af fr&gor, som icke bort ut- 
gora forem&l for dess bedomande, enar endast fr&gan om 
skiftenas antal varit dit hanskjuten. P& grand haraf yrka- 
des, att arendet m&tte till egodelningsratten for fornyad be- 
handling Sterforvisas. 

N. Rev. (rev.sekr. Abergsson, foredragande, konst. rev.- 
sekr. Norberg och t. f. rev.sekr. Westman) yttrade i afgiivet 
betankande: >Enar samtlige delegarne i skifteslaget forkla- 
rat, att de onska delning af ifr&gavarande ega, hvilken icke, 
s&vidt handlingarne utmarka, ar vorden till b&tsmanstorp 
uppl&ten, och s&ledes hvarken det forh&llande, att laga skifte 
forut ofverg&tt utmarken till Lilla Fro, eller den omstandig- 
het, att vid den nu verkstalda fdrrattningen allmant ombud 
for bevakande af b&tsmansh&llets ratt icke tillstadesvarit, 
ntgjort lagligt hinder for egodelningsnn att ing& i profiling 
af den verkstalda skiftesplanen, hemstaller N. Rev. i under- 
d&nighet att, med undanrodjande af egodelningsr:ns utslag, 
arendet m&tte varda visadt &ter till egodelningsnn, som torde 
haiva att detsamma &nyo foretaga och denned lagligen 
fdrfara.* 

Arendet foredrogs den 29 Maj 1878 infdr H. Z)., (i 
narvaro af justr&den Carleson, Wretman y Naumann, von 
Hofsten, Olwecrona, Lindhagen och Wedberg), dervid N. 
Rev:8 betankande bifolls. 
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53. 

Ytterilgare angiende delning af en vid fSmt ffirrittadt laga sklfte af- 
satt e§ a till geneasa«t lertag. 

Upp& ansokan af kommissionslandtmataren S. G. Esping, 
s&som egare till halften af hemmanet Nassjo Sodreg&rd i 
Nassjo socken af Jonkopings Ian, forordnades kommissions- 
landtmataren 0. St&hlgren att verkstalla delning af en vid 
forut forrattadt laga skifte i Nassjo by till gemensamt ler- 
tag for de till Soderg&rden horande hemmanslotter afsatt ega. 

Under forrattningen upplystes, att p& namnda ega ett 
tegelbrok anlagts, men att deteamma sedan blifvit nedlagdt, 
enar leran befunnits till tegel oanvandbar. 

Skraddaren J. G. Carlsson, som egde andra halften af 
Soderg&rden, bestred den sokta delningen och yrkade, att 
egorna m&tte forblifva i det skick, som vid laga skiftet 
bestamdts. 

Uti utl&tande yttrade landtmataren och gode mannen, 
att d& ifr&gavarande samfallighet vore ett vid laga skifte 
for gemensamt behof afsatt lertag, hvilket likval vore be- 
tydligt storre an behofvet fordrade, i synnerhet som byn dess- 
ntom hade ett gemensamt lertag om 15 kpld, men laga skif- 
tet ieke ofverklagats, utan blifvit af egodelningsratten fast- 
staldt; allts& och d&, jemlikt 3 § skiftesstadgan, Carlssons 
bestridande vore befogadt, ogillades Espings yrkande om 
samfallighetens delning. 

Hos Tveta harads egodelningsratt, dit frfigan hanskots, 
anforde Esping, att i forevarande fall fr&ga icke vore om 
rubbning af laga skifte, utan allenast om delning af en oskif- 
tad lagenhet, sedan det andam&l, hvarfor den fr&n delning 
uteslutits, genom tegelbrokets nedlaggande npphort; och &be- 
ropade Esping ett af ena gode mannen vid laga skiftet ut- 
fardadt intyg, af inneh&ll, att ifr&gavarande ega sarskildt 
nndantagits i andam&l att der& uppfora tegelbruk. 
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Forrattningsmannen yttrade i afgifvet utl&tande, att 
samfalligheten visserligen kunde utan fdrf&ng for n&gon af 
delegarne skiftas, men att jorden derforinnan m&ste under- 
g& ny gradering. 

I utslag den 25 Augusti 1877 utlat sig egodelningsr:n: 
att eniedan Carlsson bestridt all vidare delning af ifr&ga- 
varande samfallighet, som vid faststaldt laga skifte & Nas- 
qo by blifvit for Nassjo Soderg&rds gemensamma behof af- 
satt; ty profvade egodelningsratten lagligt faststalla fdrratt- 
ningsmannens utl&tande; och skulle Esping i foljd haraf er- 
satta ej mindre forrattningsmannen lor hans installelse vid 
egodelningsratten med 84 kr. 14 ore samt rattens ledamoter 
Johan Svensson i Ingsberg och Anders Svensson i Bogberga 
Soderg&rd med 10 kr. 77 ore till den forre och 5 kr. 37 
ore till den sednare, an afven Carlsson for hans kostnader 
& arendet med 25 kr. 

Esping anforde besvar under fullfoljande af yrkandet 
om delning samt p&stod, att ersattningen till St&hlgren och 
Carlsson af egodelningsratten for hogt beraknats, enar den 
forres verkliga kostnad allenast uppginge till 27 kr. 24 ore 
och den sednares till 6 kr. 50 ore. 

N. Rev. (rev.seknne von Bahr och Abergsson, den sed- 
nare foredragande, samt konst. rev.sekr. Norberg) hemstalde 
i underd&nighet, att Kongl. Maj:t icke m&tte finna skal gora 
annan andring i egodelningsrais utslag, an att, d& Carlsson 
icke aflemnat forteckning & sina kostnader, den honom af 
egodelningsrm i s&dant afseende tillerkanda ersattning m&tte 
nedsattas till det af Esping i de underd&niga besvaren med- 
gifha belopp 6 kr. 50 ore. 

Arendet foredrogs den 31 Maj 1878 infor H. D. (i nar- 
▼aro af justr&den Carleson, Wretman, Naumcunn, von Rof- 
sten, OUvecronci, Lindhagen och Wedberg), dervid det un- 
derd&niga betankandet bifolls. 
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54. 

Vadehanvisnlng meddelad kronan pi grand deraf att kranoombudet, un- 
der tillfSrordnade domhafvandens franvaro i embeteforrattningar, sSkt 
honom f5re vadetidens utgang f6r att I kronans vagnar anmSIa vad 
enot haradsritttens utslag. Hvad verkan? 

Vid Bergs haradsratt yrkade Eltnas byaman, att som, 
efter det Kongl. Maj:t genom bref den 9 December 1870 
forklarat, att, emedan Eltnas by befunnits innehafva mindre 
egor an som svarade emot dess mantal, byn skulle erh&Ua 
egofyllnad fr&n kronans ofverloppsmarker & Losjo afradsland, 
Ostbergsbodarne eller Thorsmyrlandet, K. bef:de i Jemtlands 
Ian, fastan med den jord, som byn s&lunda skulle erh&Ua, 
borde folja den der& befintliga skog, l&tit efter skedda ut- 
syningar for kronans rakning fr&n de omr&den, som i anled- 
ning af namnda Kongl. Br. blifvit byn &r 1871 tilldelade, 
forsalja, dels nyssnamnda &r och dels &r 1872, foljande 
virkespartier, namligen fr&n Losjo afradsland 80 bjelktrad 
och 1,200 s&gtimmertrad, samt fr&n Ostbergsbodarne 40 bjelk- 
trad och 1,200 s&gtimmertrad, kronan m&tte varda &lagdt att 
harfor till byamannen utgifva ersattning, s& ock der& galda 
ranta fr&n stamningsdagen. 

I utslag den 10 December 1875 yttrade h&r.r:n: att 
har.rrn fannit det vara utredt, att sedan Eltnas byaman hos 
Kongl. Maj:t visat, att, vid afvittring af Bergs socken &r 
1826, s&dana fel blifvit af afvittringsmannen vid utrakning 
af byns egoomr&de beg&ngna, att Eltnas by blifvit &lagdt 
att betala skatt efter storre egovarde an den verkligen inne- 
hade, Kongl. Maj:t, efter inhemtande af vederborande myn- 
digheters utl&tande i amnet, genom utslag den 9 December 
1870 forklarat, att &t Eltnas by skulle utbrytas fyllnads- 
mark af kronans ofverloppsjord & Losjo afradsland, Ost- 
bergsbodarne eller Thorsmyrlandet till den vidd och be- 
skaffenhet, som erfordrades for att byn, efter den vid afvitt- 
ringen foljda delningsgrund, skulle erh&Ua omr&de motsva- 
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rande byns skattetal, som ratteligen utgjorde 1 13 /is mtl, hvar- 
efter for namnda egotilldelning afvittringslandtmataren H. 
F. Behm, efter forordnande och med bitrade af gode man, 
den 28 Juni 1871 borjat och den 3 derpflioljande Juli af- 
slutat utbrytningen af fyllnadsmark & kronans ofvannamnde 
odisponerade marker, hvilken forrattning efter besvars an- 
forande Kongl. Maj:t den 12 November 1872 slutligen fast- 
stalt; och emedan, genom berorda forrattning, Eltnas by f&tt 
sig tilldeladt i fyllnadsmark af »Losjo afradsland> 685 tld 
13 kpld och af »Ostbergsbodarne» eller »Thorsmyrlandet» 
389 tld 12 4 /io kpld eller tillsamman 1,074 tld och 25 4 / 10 
kpld duglig mark, samt hvarken byamannen eller kronan 
«fter den dag, d& fdrrattningen forklarades vara afslutad, 
«gt efter godtfinnande forfoga ofver det egoomr&de de forre 
till fyllnadsmark erHllit, forran fdrrattningen vunnit laga 
• kraft; forty och p& i ofrigt anforda grander forpligtades 
kronan att genast emot qvitto till byamannen utgifva ersatt- 
ning for under &ren 1871 och 1872 & Losjo kronopark for 
kronans rakning afverkade 80 bjelktrad samt 900 st. storre och 
300 mindre sfigtimmer med det belopp, som kronan sjelf 
for dessa virkespartier vid der& h&llna auktioner bekommit, 
eller 1,866 kr. jemte 5 procent ranta der& fr&n stamnings- 
dagen, beraknad till 14 dagar fore den 5 Mars 1874; men 
d& den af kronans ombud, kronofogden E. L. Forssell, gjorda 
uppgift att endast omkring Ve af Ostbergsbodarne blifvit 
Eltnas by tilldelad, icke blifvit af byamannen motsagd, samt 
hvad 2 vittnen intygat derom, att kronan omstamda tiden 
just & berorda Ve utstamplat virke, icke kunde till sarskildt 
afseende foranleda, heist vidden af samma utstampling ej 
kunnat af vittnen upplysas eller eljest blifvit styrkt, men 
val storleken af afverkningen & hela den namnda marken, 
ans&ges karomilet i denna del ej kunna bifallas. 

Parterne, for kronan advokatfiskalen T. A. Billbergh, 
sokte & omse sidor andring hos Svea hofratt i har.r:ns ut- 
alag, hvar i hvad dem emotg&tt. 

Hofr:n utlat sig i dom den 14 Mars 1878: att, enar, 
enligt den af t. f. domhafvanden F. Gustafsson & kronans 
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exemplar af har.nns ofvannamnda utslag meddelade p&skrift 
af den 23 December 1875, vadehanvisning blifvit kronan med- 
delad p& grund deraf att, efter hvad foretedda sarskilda 
bevis af v. har-hofdingen Adolf Dahlen och en s&som bitrade 
& Jemtlands sodra domsagas expedition anstald person g&fve 
▼id handen, kronofogden Forssell under tillforordnade dom- 
hafvandens bortavaro i embetsforrattningar sokt honom fore 
vadetidens utg&ng & namnda expedition for att & kronans 
vagnar anmala vad emot har.nns utslag, men kronofogden 
Forssell icke genom sin omformalda &tgard forvarat kronans 
ratt till talan emot har.nns utslag, vid hvilket forh&llande 
vadehanvisning icke bort p& satt som skett meddelas kro- 
nan, funne hofcn hvad advokatfiskalen Billbergh & kronans 
vagnar anfort for vinnande af andring i har.nns utslag ej 
kunna komma under profiling; samt, i anledning af byaman- 
nens andringssokande, betraflfande sjelfva saken, att emedan 
kronan icke egt att, sedan genom ofvanomformalda landt- 
materiforrattning omr&det for byamannens andel i kronans 
ofverloppsmark i Ostbergsbodarne blifvit bestamdt, forfoga 
ofver den d& p& samma omr&de befintliga skog; ty och som 
utredt rore, att efter landtmateriforrattningens afslutande 
blifvit &ren 1871 och 1872 i Ostbergsbodarne for kronans 
rakning utstamplade och afverkade tillhopa 40 bjelktrad och 
1,200 s&gtimmertrad, for hvilka kronan bekommit s&som 
kopeskilling 1,672 kr. efter ett pris af 4 kr. for hvarje 
lyelktrad och 1 kr. for hvarje s&gtimmertrad af det &r 1871 
s&lda virket samt 1 kr. 60 ore for hvarje bjelk- och s&g- 
timmertrad, som &r 1872 foryttrats, samt genom de med 
hofr:ns tillst&nd vid har.nn horda vittnena Anders Svenssons 
och Olof Esbjornssons i Boron sammanstammande berattel- 
ser, hvilkas trovardighet ej kunde p& grund af n&gon i sa- 
ken foreburen omstandighet ifr&gasattas, &dagalagdt blifvit, 
att samtUga berorda trad, med undantag af 60, deraf 2 till 
hogst 5 varit bjelktrad, vuxit & den byamannen tillagda an- 
delen af Ostbergsbodarne; allts&, och d& byamannen afet&tt 
fr&n ersattning for 5 bjelktrad och 55 8&gtimmertrad, prof- 
vade hofrm rattvist att, med andring af har:rns utslag, for- 
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pligta kronan att, s&som godtgorelse for ofriga 35 bjelktrad 
och 1,145 s&gtimmertrad, genast till byamannen utgifva s& 
stor del af omformalda kopeskilling, 1,672 kr., 8om ctaraf, 
efter ett for hvarje bjelk- och s&gtimmertrad beraknadt medel- 
varde, belopte p& berorda 35 bjelktrad och 1,145 s&gtimmer- 
trad med 1,586 kr. 50 ore jemte 5 procent ranta der& fr&n 
den i har.r:ns utslag angifna stamningsdag till dess liqvid 
skedde. 

De bevis, p& grund hvaraf vadehanvisningen lemnats, 
innehollo, det ena, utfardadt af ett & domareexpeditionen an- 
staldt bitrade, att kronoombudet den 17 December 1875 kl. 
12 p& dagen infunnit sig & expeditionen och efterfr&gat t. f. 
domhafvanden for vads anmala^de & kronans vagnar i m&l 
vid Bergs har.ratt ang&ende Eltnas byamans yrkande om er- 
sattping for skog; och det andra, utfardadt af v. har.hofdin- 
gen Dahlen, att kronoombudet for bevakandet af sina vid 
har.r:n for kronans vagnar anhangiggjorda m&l fore vade- 
tidens utg&ng fr&gat Dalen om tiden for t. f. domhafrandens 
&terkomst fr&n Ovikens har.ratt och f&tt till svar, att detta 
borde intraffa senast Fredagen den 17 December. 

Advokatfiskalen Billbergh sokte & kronans vagnar an- 
dring och anforde: Kronoombudet hade, enligt hvad handlin- 
garne utvisade, anmalt vad, hvilken i bitradenas narvaro 
gjorda anmalan domaren s& uppfattat, som hade ombudet 
derigenom lagligen vadjat, i ofverensstammelse hvarmed af- 
ven vadehanvisning af t. f. domhafvanden gifvits ; att lagen 
icke fordrade, att part skulle for vad soka domaren annor- 
stades an i hans vanliga embetslokal; och att om part der- 
stades i ratt tid medelst erlaggande af penningar eller p& 
annat lofligt satt tillkannag&fve afsigten med sitt besok, s& 
att tvekan derom ej uppstode for domaren, vore lagens fore- 
skrift om talans bevarande genom vad iakttagen. 

N. Rev. (rev.sekr. von Bahr, foredragande, konst. rev.- 
sekr. Herslow samt t. f. rev.sekr. Coster) hemstalde, att 
Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist faststalla hofrins dom. 

Saken foredrogs den 11 September 1878 infdr H. D. 
(i narvaro af justr&den Carleson, Naumawn, von Hofsten, 
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Lindhagen, Svedelius, Hernmarch och Wedberg), dervid H. 
D. fann ej skal gora andring i hofnns dom, s&vidt advokat- 
fiskalen Billberghs & Eongl. Maj:ts och kronans vagnar forda 
klagan ofver har.r:ns utslag forklarats ej kunna komma un- 
der profiling; men betraffande saken i ofrigt, s& emedan den 
utaf Kongl. Maj:t den 9 December 1870 meddelade till&telse, 
att &t Eltnas by fyllnadsmark finge utbrytas & kronans ofver- 
loppsjord i Ostbergsbodarne, icke utgjort laga hinder for kro- 
nan att, till dess egofyllnaden genom Eongl. Maj:ts utslag 
den 12 November 1872 till lage och omfattning bestamdes, 
fortfarande ofver den & samma omr&de befintliga skog for- 
foga; ty och dfi, upplyst vore, att de & berorda omr&de af- 
verkade trad, for hvilka svaranderne i saken fordrat ersatt- 
ning, redan fore nyssnamnde dag blifvit for kronans rakning 
utsynade och fors&lde, profvade H. D. rattvist att, med an- 
dring af hofhns dom, faststalla det slut, hvaruti har.nn i 
denna del af saken stannat. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 1 Oktober 1878. 



55. 

I teetameate tfrerdnas af fader, att han* dotters arfvemedel, jemvil 
hennes »laglott», icke finge forvaitas af henne sjelf eller, on hon gifte 
sig, af hennes man, titan skulle kapitalet om hander tagas af sirsklldt 
fdrordnad ffirmyndare, samt hon erhllia rintan i sin llfstid, men om hon 
efteriemnade barn, kapitalet tflffalla dessa. Sadant forordnande oglHas 
i afseende pi »lagletten». 

Handlanden Zacharias Svensson i Goteborg och hans 
hustru Stina Lisa Pettersson upprattade den 9 Mars 1870 
inbordes testamente, hvilket, for den handelse att mannen 
fore hustrun aflede, bestamde, att hustrun i forsta rummet 
skulle fr&n boet utf& viss egendom; att handlanden Svenssons 
dotter Rosalie Charlotta derefter skulle bekomma 15,000 kr. 
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kontant; att vissa belopp derefter skulle fr&n boet utg& till 
handlanden Svenssons kusin, handlanden P. Osbeck i Eng- 
land, och til] den i Goteborg varande pensionsinrattning for 
&ldrige tjenare; samt att hvad sedermera kunde SterstS, 
skulle tillfalla handlanden Svenssons ofvanbemalda dotter; 
och var p& testamentet tecknadt tillagg af den 29 Januari 
1875, deruti det bland annat hette: »att hela det penninge- 
belopp, som enligt forest&ende forordnande tillfaller min dot- 
ter Rosalie Charlotta Svensson icke f&r efter mitt Mnfalle, 
hvad hufvudstolen ang&r, forvaltas af henne sjelf, ehvad hon 
lefver ogift eller ing&r aktenskap, utan skall allt hvad som 
tillfaller henne efter oss forvaltas af en af r&dhusrm till- 
forordnad sarskild formyndare, som till henne, antingen hon 
ar gift eller ogift, utdelar ranta eller afkomst for hvarje 
halft &r, 8& att kapitalet, antingen det best&r af penningar, 
fastighet eller andra valutor, icke blifver disponibelt hvar- 
ken af henne sjelf eller, om hon ing&r aktenskap, af hen- 
nes man, men derest hon blifver gift och erhfiller barn, skola 
kapitaltillg&ngarne efter hennes Mnfalle enligt lag tillfalla 
dem. Skulle den handelse intraffa, att min, Svenssons, har 
namnda dotter aflider utan brostarfvingar, s& skall allt hvad 
hon efterlemnar tillfalla mina, Zacharias Svenssons arfvin- 
gar. Till utredningsman af boet efter oss forordna vi hand^ 
landen Andreas Jonsson». 

Handlanden Svensson dog 1875 och efterlemnade s&som 
sterbhusdelegare sin ofvanbemalda hustru och dotter, den 
senare myndig, hvilka b&da bevakade testamentet. 

Rosalie Charlotta Svensson gifte sig sedermera med 
handlanden A. Bunth, hvarefter b&da dessa makar hos r&dst- 
r:n i Goteborg anhollo, att s&dan formyndare, som i makarne 
Svenssons testamente afs&ges, m&tte forordnas, men enar det 
begarda formyndareforordnandet ej afs&ge fdrvaltning af egen- 
dom tillhorig omyndig, blef ansokningen af r&dst.r:n afslagen. 

Sedermera ofverenskommo enkan Svensson samt ma- 
karne Bunth att, utan afseende & s&val forutnamnda testa- 
mente med tillagg, »for sividt samma testamente och till- 
lagg sterbhusdelegarnes omsesidiga rattigheter anginge», som 
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ock den af sterbhusdelegarne gjorda bevakning af testamen- 
tet, dela den i boet efter Zacharias Svensson befintliga qvar- 
ULtenskap, hvarjemte ofverenskommelse om grunderna for 
delningen traffades. 

I ofverensstammelse harmed upprattades den 20 Ja- 
puari 1877 arfskifte sfilunda, att de tv& sarskilda legaterne 
& tillsammans 12,000 kr., som enligt testamentet skulle utg& 
till icke-sterbhusdelegare, forst afsattes, hvarefter &terst&ende 
beh&llningen i boet, 96,152 kr. 52 ore, s&lunda fordelades, 
att enkan Svensson erholl ett belopp af 54,700 kr. och 
makarne Bunth 41,452 kr. 52 ore. 

Samma dag upprattades jemval liqvid emeUan sterbhas- 
delegarne och handlanden Jonsson, deri utreddes, hum myc- 
ket af de hvardera sterbhusdelegarne tiilskiftade model inne- 
stode hos Jonsson; och framgick af denna liqvid, att ma- 
karne Bunth hade af Jonsson att fordra 35,635 kr. 23 ore, 
hvilket belopp Jonsson hade att »utbetala till Bunth* jemte 
6 procent ranta fr&n den 1 Januari 1877. 

I Februari 1877 instamde Bunth Jonsson till rfidst- 
rm i Goteborg med p&st&ende om &laggande for honom att, 
p& grund af nyssnamnda, af Jonsson godkanda liqvid, till 
Buiith utgifva 35,635 kr. 23 ore jemte ranta. 

Jonsson bestred karom&let, enar, enligt makarne Svens- 
sons testamente, hvilket blifvit s&val af enkan Svensson som 
af hustru Bunth fore dennas aktenskap bevakadt, makarne 
Bunth vore oberattigade att lyfta nSgon del af omstamda 
kapitalbelopp, som efter hustru Bunths dod skulle tillfalla 
hennes barn eller, om hon utan brostarfvingar aflede, Zacha- 
rias Svenssons andra arfvingar. Dessa stadganden i testa- 
mentet egde makarne Bunth och enkan Svensson icke ratt 
andra eller upphafva till forf&ng for andras ratt. 

Bunth anmarkte, att d& Jonsson genom testamentet 
blifvit utsedd endast till utredningsman i Zacharias Svens- 
sons bo och detsamma numera blifvit utredt, hade Jonssons 
befattning med boet upphort, hvadan han saknade all r&tt 
att vidare innehftlla ifr&gavarande medel. 

UppS, hemstallan af Jonsson forordnade r&dst.r:n under 
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ratteg&ngen handlanden J. G. Olsson till formyndare for ma- 
karne Bunths son i afseende & bevakningen af demies ratt 
i boet efter morfadern; och upptradde Olsson i m&let s&- 
som mellankommande part med yrkande, att han mfi,tte p& 
grand af ifr&gavarande testamente utbekomma omstamda 
medlen. 

Jonsson bestred att utlemna medlen till Olsson, allden- 
stund enligt testamentet ifr&gavarande medel borde forvaltas 
af en sarskildt forordnad person, som hade att bevaka Zacha- 
rias Svenssons hela slagts ratt till medlen. 

Banth vidholl sitt yrkande om utbekommande af med- 
len och anforde, att ifr&gakomna testamente, hvarigenom olag- 
ligen forfogats ofver hustru Bunths laglott, blifvit af Zacha- 
rias Svenssons sterbhusdelegare, i hvad det dem rorde, &ter- 
kalladt Dessutom hade r&dst.nn genom laga kraftvunnet 
beslut forklarat den i testamentet meddelade foreekr^ft om 
formyndares forordnande ej kunna verkstallas. 

Rddstr:n utlat sig i dom den 12 April 1877: att enar 
Zacharias Svensson och hans hustru uti ifr&gavarande testa- 
mente med dervid gjordt tillagg, jemte det de stadgat, bland 
annat, att, om Zacharias Svensson fore sin hustru aflede, 
deras myndiga dotter Rosalie Charlotta Svensson skulle vid 
hans dod af egendomen i boet erh&lla 15,000 kr. och hvad 
som kunde &terst& sedan andra i testamentet bestamde an- 
slag utg&tt, tillika foreskrifvit, att det penningebelopp, som 
dottern tillfolle, icke, hvad hufvudstolen anginge, finge, ehvad 
hon lefde ogift eller inginge akfcenskap, forvaltas af henne 
sjelf, utan af en utaf rMstnn tillforordnad sarskild formyn- 
dare, som till henne utdelade rantan eller afkomsten for 
hvarje halft &r, s& att kapitalet icke blefve »disponibelt> 
hvarken for henne sjelf eller, om hon inginge aktenskap, for 
hennes man, utan skulle, om hon i aktenskapet finge barn, 
efter hennes dod enligt lag tillfalla dem och, i handelse 
hon aflede utan brostarfvingar, ofvergft till Zacharias Svens- 
sons arfvingar, funne r&dst.rrn den af Bunth och hans hustru 
med enkan Svensson traffade ofverenskommelse att, utan af- 
seende p& den s&lunda gjorda inskrankning i Rosalie Char- 
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lotta Svenssons ratt till de henne genom testamentet till- 
lagda medel, tillerkanna Bunth och hans hustru oinskrankt 
ratt att ofver samma medel forfoga, icke kunna medforanfir 
gon verkan till forringande af den ratt, annan p& grund af 
testamentet kunde tillkomma; men emedan Bunth och hans 
hustru icke forsutit tid att emot Olsson, hvilken s&som for- 
myndare for dessa makars son, som, i handelse af Ro- 
salie Charlotta Svenssons dod, for narvarande m&ste an- 
ses till medlen narmast berattigad, blifvit i mfiJet hord, 
anstalla klandertalan emot testamentet, och den omstandig- 
het, att detsamma blifvit af Rosalie Charlotta Svensson fore 
aktenskapet bevakadt, icke kunde betaga Bunth ratt till 
klander deraf, samt r&dst.r:n foljaktligen vore oforhindrad 
att i m&let profva huruvida nyssberorde foreskriffcer vore med 
lag ofverensstammande; ty och && Zacharias Svensson, en- 
ligt J § i K. F. den 21 December 1857 ang&ende hvad i 
testamente finge gifvas m. m v icke egt att genom testa- 
mente bortgifva eller annorledes forordna ofver sin bemalda 
dotters laglott, samt de bestammelser i testamentet, somin- 
skrankte hennes ratt till densamma, till foljd deraf icke vore 
for henne bindande, forklarade r&dst.r:n Bunth, sdsom sin 
hustrus mdlsman, jemlikt namnda K. F., ega att utbekomma 
halften af Zacharias Svenssons efterlemnade egendom, s&dan 
den vid delning af boet efter honom emellan enkan Svensscm 
och hans arfvinge Rosalie Charlotta Svensson vid Zacharias 
Svenssons dod bort efter lag beraknas, till foljd hvaraf r&dst- 
r:n forordnade, att utredning af. beloppet af Zacharias Svens- 
sons qvarl&tenskap skulle genom s&dan delning i behorig 
ordning verkstallas, samt forpligtade Andreas Jonsson att 
till Bunth emot qvitto utgifva halften af samma belopp, dock 
efter afdrag af hvad Bunth af kapitalbeloppet redan till- 
godonjutit; och skulle Andreas Jonsson & det, som s&lunda 
Bunth tillkomme, galda ranta till 6 procent for &r fr&n den 
1 Januari 1877 till dess liqvid skedde; att enar, betraffande 
&ter den del af de Rosalie Charlotta Svensson i testamentet 
tillagda medel, som ofverskote hennes laglott, Zacharias 
Svensson lagligen egt att efter godtfinnande forordna om 
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samma ofverskott, men testamentet anna icke blifvit af 01s- 
son bevakadt, ans&ge r§dst.r:n sig for narvarande och intill- 
dess sig visat, huruvida s&dan bevakning af Olsson i beho- 
rig ordning anstaldes, icke kunna till&ta Bunth eller Olsson 
att omformalda ofverskott lyfta; samt att r&dst.r:n icke funne 
skal att, s&som Bunth och Olsson under m&lets handlaggning 
yrkat, Slagga Jonsson att iMgavarande medel i bankinratt- 
ning insatta. 

Jonsson och Bunth vadjade omsesidigt till Grota hof- 
ratt; anfbrande den forstnamnde: Innan testamentet blifvit 
i laga ordning klandradt och upphafdt, hade hustru Bunth 
icke eganderatt till faderns qvarl&tenskap, hvadan och dfe 
Bunth icke visat sig hafva i testamentet vunnit andring, 
Jonsson icke vore skyldig att till honom utgifva fordrade 
beloppet. Val hade r&dsir:n, ehuru sfidant icke varit i m&- 
let yrkadt, profvat testamentets laglighet och i viss m&n 
upphaft detsamma, men detta rorde dock endast makarne 
Bunths son. Det vore emellertid ingalunda visadt, att denne 
vore den, som egendomen enligt testamentet skulle tillfalla, 
enar forst vid hustru Bunths dod komme att visa sig hvem 
som i detta hanseende vore ratter person. Vid denna tid- 
punkt kunde Bunth hafva flere barn, som i sfidant fall vore 
lika berattigade, eller ock kunde makarnes barn d& hafva 
dott, i hvilket fall egendomen skulle ofvergS, till Zacharias 
Svenssons arfvingar. Jonsson, som f&tt boet om hand for 
att utreda detsamma, vore pligtig tillse, att han icke till 
obehorig person utlemnade qvarl&tenskapen. PS. grund har- 
af yrkades ogillande af de framstalda ansprfiken. 

Bunth p&pekade, att Jonsson icke egde n&got rattsligt 
intresse i sjelfva testamentstvisten, enar han hvarken vore 
arfvinge efker Zacharias Svensson eller vore ombud for 8&- 
dan ; och d& formyndaren for makarne Bunths son icke vad- 
jat emot rfidstrins dom, borde Jonssons talan antingen icke 
till profiling upptagas eller &tminstone ogillas. 

Enligt dom den 30 November 1877 fann hofr:n i<*e 
skal hafva forekommit ledande till andring i r&dst.r:ns dom. 

Jonsson fullfoljde saken till Kongl. Maj:t: Domstolarne 
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hade obehorigen inl&tit sig i profiling af testamentets lag* 
lighet, d& derom icke varit stamdt. Emellertid kunde denna 
domstolarno8 profiling ej galla andra, an dem, som i m&let 
varit parter. I allt fall vore annu ovisst hvem egendomen 
efter hustru Bunths dod komme att tillfalla. 

Uti ingifven kontradednktion upprepade Bunth sin i 
hofhn framstalda invandning emot Jonssons behorighet att i 
saken soka andring. 

N. Rev. (rev.sekr.ne von Bahr och Herslow, den se- 
nare foredragande, och t. f. rev.sekr. Coster) hemstalde i 
nnderd&nighet, att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist gilla 
hofhns dom. 

Saken foredrogs den 27 September 1878 infor H. D. 
(i narvaro af justr&den Naumtmn, von Hofsten, SvedeUus, 
HemmarcJc och Wedberg\ dervid H. D. fann Jonssons talan 
ej foranleda andring i hofr:ns dom. 

Kongl. Maj:ts dom utgafe den 30 Oktober 1878. 



56. 

Jeravagsaktlebolag aligges ersitta gnu, som bolaget Ifttit frln ensklld 
nan tillhtrig grusbacke borttaga Innan K. M:t nedgifvlt expropriation 
af tanaa jontonrade. Sittet f8r bestftnnaade afers&ttnlngensbaldpp. 



Genom Kongl. Maj:ts res. den 4 Februari 1873 berat- 
tigades Malmo-Ystads jernvagsaktiebolag att expropriera den 
enskilda personer tillhoriga mark, som for jernvagsanlagg- 
ningen enligt faststald plan erfordrades. 

Sedermera lat bolaget, medan denna jernvag var nnder 
anlaggning, fr&n sjelfva jernbanan, der den framgick ofver 
Jakob Jonsson tillhoriga hemmanet n:o 22 Oxie, anlagga en 
sidobana genom en till samma hemman horande grusbacke. 

Med anledning deraf sokte Jakob Jonsson hos K. bef:de 
i Malmohus Ian &laggande for bolagets styrelse att upprifva 
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denna sidobana, afvensom att utgifva ersattning for derifr&n 
for jernvagens behof hemtadt grus, enar styrelsen till sido- 
banans anlaggande och grushemtningen saknat behorigt till- 
8t&nd. 

K. bef:de faun, enligt resolution den 1 6 Juli 1874, denna 
ansokning icke foranleda till n&gon &tgard, hvilket beslut af 
hofrm ofver Sk&ne och Blekinge faststaldes, hvaremot Kongl. 
Maj:t, i dom den 23 September 1875, enar bolagets styrelse 
icke visat, att den grusbacke, genom hvilken sidobanan blif- 
vit anlagd och hvarifr&n styrelsen l&tit hemta grus, inbe- 
grepes i den jord, Kongl. Maj:t till&tit bolaget att for jern- 
vagsanlaggningens behof till sig losa, forklarade Jakob Jons- 
son berattigad att erMlla handrackning till upprifvande af 
sidobanan, men ans&g hans anspr&k p& ersattning for det 
bortforda gruset vara af tvistig beskaffenhet, hvadan Jakob 
Jonsson finge derom stamma till domstol. 

Medan berorda mil var under handlaggning, hade ve- 
derborande expropriations-namnd den 3 April 1875 h&llit 
sammantrade for att bestamma ersattningen for den jord, 
som for jernvagsanlaggningen erfordrades fr&n Jakob Jons- 
sons hemman, vid hvilket sammantrade Jakob Jonsson upp- 
lyste, att frSgan om sidobanan och grusbacken vore p& Kongl. 
Maj:t8 profiling beroende. Grusbacken, som utgjorde 1 tld 
20,3 kpld, uppskattades emellertid sarskildt till 500 kr. pr 
tld, hvarjemte ersattningen for skada och intr&ng p& samma 
jord bestamdes i ett for allt till 2,000 kr. 

Sedan Kongl. Maj:t meddelat ofvannamnda dom, sokte 
styrelsen for bolaget hos Kongl. Maj:t att, s&vidt s&dant icke 
kunde anses vara medgifvet redan genom den ursprungliga 
koncessionen, f& till sig losa ett Jakob Jonsson tillhorigt och 
intill jernvagen belaget jordomr&de, dertill ifr&gavarande grus- 
backe horde, och hvaraf bolaget redan satt sig i besittning 
for oppnande af ett sidoschakt till ett af bolaget inkopt grus- 
tag & Skabersjo mark, gransande till ifrfgavarande grus- 
backe; och forklarade Kongl. Maj:t genom resolution den 31 

Naumann, Tidtkr. f. lagstiftn. etc. 16:de arg. 23 



Digitized by 



Google 



354 Ang. ersattning for grus, bortfordt for jernvagsanlaggning. 

Mars 1876 bolaget berattigadt att expropriera och med MI 
eganderatt besitta omsokta jordomr&det. 



I Maj 1876 instamde Jakob Jonsson bolaget till Oxie 
och Skytts har.ratt med p&st&ende om &laggande for bolaget 
att for en million kub.fot grus, som bolaget sknlle olofligen 
afhemtat ifr&n berorda grustagt, till Jakob Jonsson utgifva 
ersattning med 2 ore for hvarje kub.fot jemte ranta; och 
anmarkte Jakob Jonsson till en borjan, att ifr&gavarande 
grus af hemtats innan Eongl. Maj:t medgifrit expropriationen 
af grnsbacken. 

Bolaget genmalde, att Jakob Jonsson icke rimligtvis 
kunde tillerkannas ersattning for grustagten till hogre belopp 
an expropriations-namnden redan bestamt och hvilket bola- 
get vore villigt att erlagga; men att, derest Jakob Jonsson 
icke dermed &tnojdes, ny namnd kunde tillsattas for ersatt- 
ningens bestammande. 

Jakob Jousson erinrade, att expropriations-namndens 
&tgard att vardera ifr&gavarande grustagt innan bolaget der- 
till vunnit besittningsratt varit fullkomligt obehorig och kunde 
s&ledes icke p& den nu vackta ersattningstalan inverka; att 
Kongl. Maj:ts res. af den 31 Mars 1876, derigenom bolaget 
berattigats att losa ifr&gavarande grusbacke, utan att n&gon 
tilltradestid blifvit bestamd, icke kunde tolkas s&, som skulle 
den derforinnan af bolaget beg&ngna &verkan derigenom vara 
legaliserad; samt att bolaget annu icke vidtagit laga&tgard 
for att af jorden komma i besittning. 

Ang&ende mangden af det utaf bolaget tagna gruset 
&beropade Jakob Jonsson tv& attester af v. kommissions- 
landtmataren Roing, inneh&llande, den ena, utfardad den 3 
Augusti 1876, att genom af Roing verkstald uppmatning af 
en & hemmanet n:o 22 Oxie efter utvisade granser upptagen 
grusgraf utronts, att den af jernvagsbolaget enligt uppgift 
fr&n samma graf bortforda grusmangd vid matningstillfallet 
befunnits utgora minst en million kub.fot; samt den an- 
dra, daterad den 12 December 1876, att genom en den 8 i 
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samma m&nad verkstald uppmatning af ifr&g&komna gnus- 
graf utronts, att den af bolaget enligt uppgift fr&n samma 
graf bortforda grusqvantitet vid matningstillfallet befunnits 
uppg& till minst en million ett irandra kub.fot. 

Bolaget anmarkte, att af * berorda attester icke fram- 
ginge, att hela den omstamda myckenheten grus af bolaget 
bortforts innan Eongl. Maj:t medgifvit expropriation af grus- 
tagten. 

Roing, p& ed hord, vitsordade riktigheten af ofvan&be- 
ropade attester, samt tillade, att vittnet sjelf sett stallet, der 
ifr&gavarande grnsgraf oppnats, innan der anna tagits nfigot 
grus, hvadan vittnet varit i tillfalle att bedoma inneh&llet 
af grafven; att vittnet gjort sina berakningar s& l&gt, att 
vittnet vore ofvertygadt, att bolaget ur grafven tagit snarare 
mera, an atfcesterna inneholle, an mindre; samt att grafven 
vore belt och h&llet belagen & Jakob Jonssons egor. 

Andra vittnen intygade, att bolaget s&val for sin banas 
behof, som ock till en af Kockums mekaniska verkstad sam- 
tidigt anlagd jernbana dagligen under Mars— Oktober 1875 
afrensom under nSgon tid af 1876 bemtat grus dels fr&n 
Jakob Jonssons ifr&gavarande grusbacke och dels fr&n en 
annan derintill gransande backe, horande till Skabersjo, utan 
att n&gon skilnad dem emellan gjorts, samt att, sedan Kongl. 
Maj:t meddelat fbrutnamnda dom af den 23 September 1875, 
Jakob Jonsson tillsagt formannen for arbetet att upphora 
med grushemtningen fr&n Jakob Jonssons backe, men att 
n&got afseende icke k denna tillsagelse fastats. 

Bolaget bestred den uppgifha myckenheten af det utaf 
bolaget bortforda grus. 

Genom utslag den 7 Maj 1877 utlat sig har.r:n: att 
ehuru bolaget, s& vidt utredt vore, ej egt n&gon ratt att, in- 
nan Jakob Jonssons ifr&gavarande jordomr&de blifvit i laga 
ordning till bolaget aftradt, fr&n samma omr&de bortfora 
n&got grus; likval och som Jakob Jonsson icke i saken fore- 
bragt s&dan bevisning, p& grand hvaraf kunde bedomas om 
och i hvad m&n bolaget, som numera vunnit tillst&nd att 
jordomr&det i enlighet med stadgandena i K. F. den 14 April 
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1866 till sig losa, genom omstamda bortforandet af grus 
tillskyndat Jakob Jonsson skada, funne har.nn den sistnamn- 
des talan icke kunna bifallas. 

Jakob Jonsson, som vadjade till hofnn ofver Sk&ne och 
Blekinge, anforde: Bolaget hade icke fornekat, att detsamma 
& ifr&gavarande jordomr&de tagit grus. Myckenheten af det 
tagna gruset vore jemval visad. Jorden hade annu icke 
blifvit i laga ordning aftradd till bolaget, som ej ens derfor 
vidtagit n&gon &tgard, hvadan ocksi jorden annu vore Jakob 
Jonssons egendom. Bolaget hade forst tagit gruset, som 
innefattade jordomr&dets egentliga varde, och komme s&lunda 
att framdeles losa allenast det utgrafda omr&det. 

Bolaget bestred andringssokandet och anmarkte, att 
Eongl. Maj:t forklarat bolaget berattigadt att losa hela ifr&ga- 
varande omrfde, hvars varde, inklusive det bortforda gruset, 
blifvit af vederborande expropriations-namnd bestamdt; att, 
derest Jakob Jonsson icke med namndens beslut &tnojdes, 
han egde sjelf vidtaga lagliga m&tt och steg; samt att mang- 
den af det bortforda gruset i allt fall icke blifvit styrkt 

Hofr:n yttrade i dom den 14 December 1877: att enar 
genom hvad i saken forekommit m&ste anses &dagalagdt, att 
bolaget fr&n Jakob Jonssons ifr&gavarande jordomrSde bort- 
fort en million kub.fot grus; alltsft och d& den omstandighet, 
att bolaget undfStt rattighet att till sig losa den jord, hvar& 
gruset tagits, icke kunde verka till inskrankning i Jakob 
Jonssons ratt att for gruset erh&Ua godtgorelse, blefve, med 
upphafvande af har.rms utslag, bolaget forpligtadt till Ja- 
kob Jonsson utgifva ersattning for berorda en million kub.- 
fot grus efter bestammelse af 3 gode man, utaf hvilka par- 
terna eller i tredskande parts stalle exsekutor skulle utse 
hvardera en samt de s&lunda valde tillkalla den tredje, hvil- 
ken ersattning ej finge sattas hogre an Jakob Jonsson for- 
drat eller 2 ore for hvarje kub.fot grus; hvarjemte parterna 
egde att, derest de icke Stnojdes med gode mannens beslut, 
efter stamning i laga ordning ang&ende ersattningsbeloppet 
fora talan efter befogenhet; och &lades bolaget att & ersatt- 
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ningsbeloppet till Jakob Jonsson utgifva 5 procent ranta frfin 
stamningsdagen den 20 Maj 1876. 

Bolaget sokte andring hos Kongl. Maj:t under yrkande 
om faststallelse af har.r:ns beslut: Boings bftda intyg voro 
ofullstandiga och grundade p& losa antaganden, hvadan de 
icke kunde utgora laga bevis om mangden af det bortforda 
gruset. I allt fall afe&ge dessa intyg jemval tiden l&ngt 
efter det bolaget genom Kongl. Maj:ts res. den 31 Mars 1876 
blifvit berattigadt att emot losen taga ifrfigavarande jord i 
besittning. Bolaget vore derfore villigt losa grusbacken efter 
det af expropriations-namnden derfi, redan satta varde, s&som 
grnndadt p& sakkunskap och billighet. 

Jakob Jonsson bestred andringssokandet: Efter det bo- 
laget f&tt tillst&nd att expropriera ifr&gavarande jord, hade 
den Jakob Jonsson tillkommande ersattning icke blifvit i laga 
ordning bestamd, an mindre erlagd, likasom bolaget ej hel- 
ler stallt sakerhet for loseskillingen jemte kostnad och skada. 
Bolaget hade s&lunda annu icke vunnit rattighet att jorden 
sig till nytta anvanda. 

N. Rev. (rev.sekr. Hershw 7 foredragande, samt t. f. 
rev.seknne Westman och Dickson) hemstalde i underd&nig- 
het, att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist gilla hofr:ns dom. 

Saken foredrogs den 2 Oktober 1878 infor H. D., hvars 
fleste ledamoter (justr&den frih. Leuhusen, Almqvist, Nau- 
mann, Babe och OUvecrona) bifollo det underd&niga be- 
tankandet. 

Just.r&det Huss yttrade: »Upp& de af hofnn anforda 
skal och d& p& grand af hvad i saken forekommit antagas 
m&, att ifr&gavarande parti grus af jernvagsaktiebolaget bort- 
forts innan Kongl. Maj:t genom n&dig resolution den 31 Mars 
1876 fdrklarat bolaget berattigadt att till sig losa det jord- 
omr&de, hvarifr&n gruset hemtats, linner jag ej skal att i 
hofrms dom gora andring.* 

Ju8t.r&det Sodergren utlat sig, att enar, i anledning 
af jernvagsbolagets hos Kongl. Maj:t gjorda underd&niga an- 
malan, att under jernvagens redan pfig&ende anlaggning bo- 
laget, i formenande att s&dant vore genom den till jernvags- 
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anlaggningen gifha till&telse medgifvet, satt sig i besittning 
af ifr&gararande grusbacke s&som for samma anlaggning be- 
hoflig, Eougl. Maj:t genom resolution den 31 Mars 1876 for- 
klarat bolaget berattigadt att namnda jordomr&de inlosa och 
med foil eganderatt besitta, ans&ge just.r&det, vid betraktande 
af gronderna i 2 punkten af 24 § i K. F. ang&ende jords 
eller lagenhets afetftende for alhnant behof den 14 April 1866, 
det forh&Uande, att jernvagsbolaget icke, for utredning af 
fr&gan om Jakob Jonssons ersattningsfordran, gjort af brott i 
jernvagsaulagguingen, utan, efter emottagandet af omfor- 
malda res., den uppl&tna grusbacken fortfarande anvandt, 
icke, s&som Jakob Jonsson formenat, bora leda derhan, att 
ersattning for det grus, som efter sistberorda tidpunkt af bo- 
laget tagits, skulle bestammas i annan ordning, an den nyss 
Sberopade forfattning ntstakade; och som i denna sak icke 
blifvit utredt om hela det i v. kommissionslandtmataren 
Roings betyg och vittnesm&l uppgifna m&tt af grus eller blott 
nfigon del och, i senare fallet, hum stor del deraf fr&n jord- 
omrMet af bolaget bortforts innan Eongl. Majrts forordnande 
om samma omf&des inlosande meddelades, hvadan ersatt- 
ningens belopp i denna del icke kunde nu matas; men icke 
heller Jakob Jonsson emot sitt bestridande vore pligtig att 
fttnojas med hvad af en fore losningsrattens beviljande till- 
satt namnd blifvit stadgadt; profvade for sin del just.r&det 
skaligt att, med andring af hofrms dom, forklara, det borde, 
s&som bolaget erbjudit, ersattningen for det fr&n Jakob Jons- 
sons jordomr&de forda grus i alio bestammas i den upp- 
sk&ttning af det till jernvagsanlaggningen tagna omr&dets 
varde, som, i ofVerensstammelse med ofVan ftberopade K. F., 
skall en for s&dant andam§] utsedd namnd tillkomma. 
Kongl. Maj:ts dom utgafs den 30 Oktober 1878. 
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57. 

flfverlltetee af fastifthetsarf Itergir pi dea f mad, att ett af da tvi 

vrttaen, «•« af haadliagen bastyrkt, var jWVlit stami syatarata till en 

af kaatrabentarna. 

Jonas Anderssous i Botberga aflidna hustru Aiinika 
Andersdotter, som fore aktenskapet med sin bemalde man 
varit gift tv& g&nger, efterlemnade s&som sterbhusdelegare, 
atom enklingen, dels tre barn i sina tv& foreg&ende akten- 
skap, namligen myndige sonen Johannes Svensson och tv& 
gifta dottrar, dels tre barn i aktenskapet med Jonas An- 
dersson. 

Den 30 Maj 1870 forrattades arfskifte efter Annika 
Andersdotter, hvilket klandrades af hennes barn i de tv& 
fojsta aktenskapen. 

Medan berorda ratteg&ng p&gick, upprattades emellan 
Jonas Andersson och hans stjufson, Johannes Svensson, fol- 
jande tv& afhandlingar af den 14 September 1870: 

l:o) I afseende p& den ratteg&ng, som p&g&r vid Laske 
har.ratt emellan mig, Johannes Svensson jemte mina sv&grar, 
&, ena, samt min stjuffader Jonas Andersson, & andra sidan, 
om rattelse i klandrade arfskiftet efter min afiidna moder 
samt bouppteckning3ed m. m., har jag med Jonas Anders- 
son traffat den forlikning, att jag, med godkannande af samma 
arfskifte, dateradt den 30 Mars 1870, harmedelst forsaljer 
till min bemalde stjuffader alia mig deri tillagda fastighets- 
lotter, namligen Vm mtl Botberga, n /33« mtl Wagnslatt, Vie 
mtl Myreberg jemte till sistnamnde hemmanslott horande 
andel i en intagt, Myrebergs intagt kallad, samt V720 mtl 
Sand&ker; i forening hvarmed jag ofverl&ter till Jonas An- 
dersson all min ofriga arfslott, af hvad beskaffenhet den 
vara eller blifta m&, efter min aflidna moder; att jag s&le- 
des helt och h&llet nedlagger och &terkallar den stamnings- 
talan mot Jonas Andersson jag i forberorde ratteg&ng vackt; 
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att Jonas Andersson i ett for allt harfor betalar mig 

2,333 rdr 33 ore; varande vid denna uppgorelse de nu ofver- 
l&tna fastighetslotterna beraknade till 2,500 rdr; skolande 

jag nu a dessa lotter utfarda behorigt kopebref; 

att for den handelse ifrigakomne ratteg&ng, hvad mina sv&g- 
rar ang&r, skulle ffiranleda derhan, att en af Jonas Anders- 
son i ratteg&ngen aberopad afhandKng af den 29 Mars 1864, 
genom hvilken samma sv&grar och deras hustrur pa Jonas 
Andersson ofverl&tit deras arfsratt efter min mor, skulle 
upphafvas och dessa salunda forklaras berattigade till vi- 
dare arf efter min mor, skall jag ovilkorligen vara forbun- 
den, af hvad jag nu forlikningsvis och genom kopet erh&Uit, 
till Jonas Andersson genast aterbara V 8 af den summa, som 
mina svagrar mojligen kunna atervinna, om de vinna sin pro- 
cess, jemte 6 proc. ranta fr&n nedanskrifhe dag; — 

att om i forenamnda arfskifbet mina fastighetsarfvedelar skulle 
vara till sifiran oratt utforda, denna forening och det i sam- 
manhang dermed gjorda kop afser allt hvad mig i arf efter 
min mor verkligen skulle tillkomma i fast och lost Den 
14 September 1870. Johannes Svensson. Harmed forkla- 
rar jag mig till alia delar nojd och afstar jag helt och h&l- 
let fr&n min stamningstalan mot Johannes Svensson i ratte- 
g&ngen. Jonas Andersson. Bevittnas: N. Fogelqvist. An- 
ders Peter Andersson; / 

2:o) I foljd af i dag traffad rattegangsforlikning emellan 
min stjuffar Jonas Andersson forsaljer jag harmed till honom 
alia mina efter min aflidna moder Annika Andersdotter 
arfda fastighetslotter, namligen 7 /i 4 4 mtl Botberga, ll fzz* mtl 
Wagnslatt, V36 mtl Myreberg och V720 mtl Sand&ker mot 
2,500 rdr; och emedan samma kopesumma nu blifvit mig 
godtgjord i utfardad forbindelse, afhander jag mig all ratt 
till forberorda fastigheter, som tillegnas koparen att ega och 
behalla. Den 14 September 1870. Johannes Svensson. 
Vittnen: N. Fogelqvist. Anders Peter Andersson.* 

Sedan rattegangen emellan Jonas Andersson och hans 
stjufdottrar blifvit af Laske har.ratt salunda afgjord, att 
har.r.n forordnade om nytt arfskifte efter Annika Anders- 
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dotter, forrattades s&dant den 9 September och den 23 No- 
vember 1874, dervid Jonas Andersson &beropade ofvanintagna 
tv& afhandlingar under yrkande, att Johannes Svenssons arfs- 
lott, 8& i lost som fast, skulle till Jonas Andersson utlaggas. 

Johannes Svensson erkande sina namnteckningar&iMga- 
varande afhandlingar, men p&stod att han blifrit trugad och 
forledd att underskrifva desamma, hvadan han bestred all 
verkan af af handlingarne. Deremot forklarade han sig villig 
att till Jonas Andersson &terbara hvad denne betalt p& ut- 
fasta kopeskillingen, & hvars hela belopp Johannes Svensson 
f&tt Jonas Anderssons sarskilda forbindelse. 

Arfskiftesm&nnen besloto att icke taga n&gon befatt- 
ning med Jonas Anderssons anspr&k p& Johannes Svenssons 
arf; hvarefter Johannes Svensson p& sin lott erholl w /s76 
mtl Botberga, varderadt till 3,250 kr., jemte 676 kr. 12 ore 
i penningar. 



Johannes Svensson uttog sedermera stamning & Jonas An- 
dersson till 1875 &rs hosteting med Laske harad med p&st&en- 
de, att ifr&gavarande 2 afhandlingar af den 14 September 1870 
m&tte frSukannas all verkan, och Johannes Svensson ifoljdhar- 
af berattigas att komma i besittning af sitt arf, s&dant det 
vid arfskiftet efter hans moder blifvit utlagdt, mot det att 
Johannes Svensson till Jonas Andersson &terbure hvad han 
i foljd af klandrade ofverl&telsen Mn Jonas Andersson be- 
kommit. 

Jonas Andersson bestred karom&let under formalan, 
att vid upprattandet af ifr&gavarandc afhandlingar allt ratt 
tillg&tt; och hade Johannes Svensson ocks& sedermera ytt- 
rat sin bel&tenhet med forlikningen. 

Under ratteg&ngen upplystes, att den ena af dem, som 
bevittnat ifr&gavarande tvfi, afhandlingar, Anders Peter An- 
dersson, vore Jonas Anderssons systerson, hvadan han ocksft, 
af Jonas Andersson till vittne fiheropad, af har.r:n forkla- 
rades jafvig. 

Hord p& ed berattade skollararen N. Fogelqvist: att 
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vittnet den 14 September 1870 p& begaran af Jonas Anders- 
sou, installt sig hos Johannes Svensson for att ofvervara 
uppgorelse partarne emellan om den sistnamndes arf efter 
sin moder; att det forefallit vittnet, som om parterna forut 
ofverenskoinmit om vilkoren, enar vid tillfallet ej mycket 
tal om saken forekommit; att Jonas Andersson framtagit 
koncepten till ifr&gavarande tv& afhandlingar, som derefter 
blifrit upplasta, hvarupp& vittnet, dertill anmodadt af n&gon- 
dera utaf parterna, i den ena afhandlingen insatt orden 
»7s af den summa, som mina sv&grar mojligen kunna &ter- 
vinna om de vinna sin process>, i stallet for orden »666 rdr 
67 ore rmU, som utstrokos, samt i den andra handlingen 
naranen p& fastigheterna, for hvilka tomrum varit lemnadt; 
att jsedan jemval dessa tillagg blifvit upplasta, handlingarne 
af parterne godkants och forsetts med Johannes Svenssons 
och b&da vittnenas namnunderskrifter; att Jonas Andersson 
derjemte till Johannes Svensson utfardat en forbindelse & 
aftalade summan, hvilken forbindelse Johannes Svensson 
emottagit; att, s&vidt vittnet kunnat finna, allt vid tillfallet 
g&tt arligt till, men att vittnet icke kunde uppgifva, huru- 
vida Johannes Svensson riktigt uppfattat handlingarnes inne- 
h&U; att Johannes Svensson, som icke kunde lasa riktigt och 
hade sv&r fattningsg&faa, ej annorledes an genom upplasan- 
det erh&llit del af handlingarne, enar desamma genast ofver- 
kmnats till Jonas Andersson; samt att den i handlingarne 
omformalde ratteg&ng genom den s&lunda traffade uppgorelsen 
sedermera nedlagts. 

Ett vittne: att vittnet, som 1870 tjenat hos Johannes 
Svensson, vid ett tillfalle n&gon tid efter upprattandet af 
ifr&gavarande aftal hort Johannes Svensson uttala sin bel&- 
tenhet dermed, att han vid sin flyttning till Pukatorp f&tt 
18,000 daler i stallet for fastigheterna och 4,000 daler for 
kreaturen och annan losegendom; samt att Johannes Svens- 
son vidare omtalat, att han erh&llit skriftlig forbindelse & 
14,00Q daler, deraf han dock skulle &terlemna 2,000 daler, 
derest hans sv&grar vunne sin ratteg&ng mot Jonas An- 
dersson. 
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Ett vittne: att n&gon tid after dot ofvannamnda aftal 
emellan partem* skulle traffats, Johannes Svensson for vitt- 
net omtalat, att han till Jonas Andersson silt sitt *moderne> 
och derfor erh&llit 3,000 rdr mer an hans b&da sv&grar, 
often att han deraf sknlle Sterlemna en del, derest sv&grarne 
vunne sin ratteg&ng; att Johannes Svensson tillika yttrat, 
att han icke g&tt in harp&, >om han ej ffttt det s&som han 
v&lat»; samt att Johannes Svensson vid ett annat tillfalle 
sagt till vittnet, att han >funderade p& att sl& ikulh sin 
ofverenskommelse med Jonas Andersson, emedan densamma 
bevittnats allena af ett vittne. 

Ett vittne: att vittnet vid ett tillfalle i borjan af 1870- 
talet varit hemma hos Jonas Andersson, d& denne haft samt- 
lige sma barn och m&gar samlade hos sig for att forlikas 
om en ratteg&ng, som han hade med dem; att vid tillfalle t 
mycken stridighet dem emellan uppst&tt, och att Johannes 
Svensson dervid uttalat sin bel&tenhet denned, att han for 
sin del >hade klart med Jonas Andersson, s& att han 
slnppe ifr&n att vara med om allt det br&ket»; samt att 
tvisten vid berorda tillfalle uteskttande rort barnens mo- 
dernearf. 

Johannes Svensson sade sig hafva uppfattat det uti 
ifr&gavarande af handlingar trafiade aftal s&som rorande en- 
dast 158 egendom, om hvilken tal vid sistomvittnade till- 
falle allenast forekommit 

Sistnamnda vittnet vidholl dock fortfarande, att ofver- 
laggningen vid tillfallet afsett jemval fastighetema. 

Johannes Svensson yrkade bifall till sitt karom&l p& 
den grand, att iMgavarande afhandlingar, i strid emot 1 
kap. 2 § J. B., icke blifvit af tv& ojafvige vittnen under- 
tecknade. 

H&r.r:n yttrade i utslag den 30 Oktober 1876, att eme- 
dan upplyst blifvit, att Anders Peter Andersson i Frastorp, 
hvilken jemte en annan person s&som vittne bestyrkt rik- 
tigheten af omtvistade af handlingarne, vore Jonas Anderssons 
systerson och s&lunda, jemlikt 17 kap. 7 §, jemford med 13 
kap. 1 § R. B, jafvig att ang&ende berorde sak vittne bara; 



Digitized by 



Google 



364 Iterg&ng af fastigheti6fr«rl4telse i aneetnde till vittnes jafrighet. 

ty och d& samma afhandlingar allts& icke blifvit styrkte p& 
satt 2 kap. 1 § J. B. foreskrefve, blefve Johannes Svenssons 
talan p& det s&tt bifellen, att Jonas Andersson filades att 
till Johannes Svensson aftrada omstamda fasta egendom, som. 
han i arf efter Annika Andersdotter skolat bekomma men 
p& Jonas Andersson efverlfttit, med Jonas Andersson likval 
oppen lemnad ratt att emot Johannes Svensson ang&ende 
ersattning sarskildt utfora den talan, hvartill han fanne sig 
befogad. 

Jonas Andersson vadjade till Gota hofratt: D& Johan- 
nes Svensson erkant sina namnteckningar & ifc&gavarande 
afhandlingar, samt han icke i ringaste m&n visat, att han 
blifvit lockad eller tvungen dertill, borde afhandlingarne 
galla, afven s&vidt anginge fasta egendomen, heist Jonas An- 
dersson redan galdit kopeskillingen. 

Enligt dom den 11 Maj 1877 fann hofr:n ej skal att 
meddela andring i har.rrns ntslag. 

Jonas Andersson fallfoljde saken till Kongl. Maj:t: Dom- 
stolarne hade fnnnit det bevisadt, att ofverenskommelsen af 
den 14 September 1870 npprattats frivilligt och utan tv&ng 
och svek, hvarforutan Johannes Svensson erkant, att han 
emottagit storsta delen af det belopp, 3,000 kr., som Jonas 
Andersson i ofverenskommelsen utfast for motpartens fasta 
och losa arf. Jonas Andersson hade ooksi tilltradt den 
egendom, hvarom ofverenskommelsen handlade. S&lunda fore- 
funnes numera icke nfigon tvist om ofverenskommelsens lag- 
liga tillkomst och fullgorande & omse sidor, vid hvilketfor- 
h&llande ofverenskommelsen m&ste vara lagligen bindande. 
Hvad anginge det sarskildt utfardade kopebrefvet, s& hade 
mqjligen denna handling bort bevittnas af tv& ojafvige vitt- 
nen, hvarnppfi, dock icke torde ligga n&gon vigt, enar icke 
kopebrefvet vore den handling, hvarpS, Jonas Anderssons &t- 
komst till fastigheten grundades, utan upp& den forutg&ngna, 
erkanda ofverenskommelsen. Dessutom vore Johannes Svens- 
sons klandertalan for sent vackt, enar ofverenskommelsen 
och kopebrefvet utfardats den 14 September 1£70, & hvil- 
ken dag Jonas Andersson ocks& tradt i besittning af den 
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p& honom ofverl&tna egendomen, hvaremot Johannes Svens- 
son stamt forst till 1875 &rs hosteting, d& det enligt Kongl. 
forkl. den 14 Maj 1805 fliegat honom att stamma inom natt 
och &r fr&n ofverenskommelsens tillkomst. 

N. Rev. (rev.sekr:ne von Bahr och Hershw, den se- 
nare fbredragande) yttrade i afgifvet betankande: »Emedan 
Johannes Svensson medgifvit, att han undertecknat ifr&ga- 
varande den 14 September 1870 upprattade afhandlingar, 
enligt hvilka Johannes Svensson till Jonas Andersson ofver- 
l&tit det Johannes Svensson tillkommande arf s& i fast som 
i lost, samt hvad i saken forekommit tydligen utmarker, att 
Johannes Svensson till ofverl&telsen hvarken blifvit tvungen 
eller svikligen forledd; ty och som vid s&dant forh&llande 
den omstandighet, att en af de tv& man, hvilka s&som vitt- 
nen underskrifvit samma afhandlingar, ar Jonas Anderssons 
systerson och s&londa jafvig att om saken vittna, icke larer 
ntgora lagligt skal for &terg&ng af aftalet, i hvad det afser 
Johannes Svenssons fastighetsarf, hemstaller N. Rev. i un- 
derd&nighet, att Kongl. Maj:t m&tte profva rattvist att, med 
upphafvande af domstolarnes ofverklagade beslut, ogilla den 
af Johannes Svensson nti ifr&gavarande del forda talan.» 

T. f. rev. sekr. Dickson deremot hemstalde, att Kongl. 
Maj:t m&tte profva rattvist gilla hofnns dom. 

Saken foredrogs den 25 September 1878 infor H. D. 
(i narvaro af just.r&den Nawmcunn, von Hofsten, OUvecrona, 
Lindhagen, Svedettus, Hernmarck och Wedberg), hvarvid, p& 
de af har.rm anforda skal och enar Johannes Svensson be- 
stridt, att yid det tillfalle, d& omstamda afhandlingar upp- 
rattades, kopeaftal om ifr&gavarande fastigheter blifvit af 
honom med Jonas Andersson afslutadt, H. D. profvade ratt- 
vist gilla hofrms dom. 

Kongl Majrts dom utgafs den 30 Oktober 1878. 
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58. 

Vld Itga sklfte SffVereaakowma dalegarne, att den, som erWIle 
iker, akaile till den, sm erWHIe nMre, betala adHagaeraittaiag ned 
vistt prepartioMradt ptaningebelopp. Ett if bemanea I bye, hvilket 
egdes af W. vid tiden for tilltradet af de nya skifteslotterna, frirsaljes 
sedermera pa exekutiv auktion till M. af W:s konkursmassa. Ar M. 
vid sadaat fSrhallande behorig att vicka ansprak pi utbekommande af 
odlingsersattnings-tolopjttt? 

Under &ren 1847—1860 forrattades laga skifte i Ljus- 
falls by, dervid den 26 September 1857 emellan skiftee- 
delegarne traffades en forening, deruti det bkad annat 
hette: »S&som odlingshjelp bestamdes 75 rdr rmt for hvarje 
nppskattadt tld, som betalas af den, som erhfiJlit ofver- 
proportion af &ker, till dem, som deraf erh&llit mindre an 
dem tillkommer», hvarjemte ofverenskommelse trafiades der- 
om, att odlingsersafctningen skulle betalas den 1 Maj &ret 
efter tilltradet. 

Detta skifte afslutades den 23 Oktober 1860; och till- 
traddes de nya skiftena foljande fir. 

Under tiden for skiftet var fabriksidkaren J. A. Wik- 
strom egare af ££ mtl i LjusfaH, namligen || mtl Vester- 
g&rden och } mtl Mellang&rden, men &r 1867 blefvo deasa 
hemmansdelar & exekutiv auktion frfin Wikstroms konkure- 
massa forsftlda till J. A. Malmestrom. 

Ar 1868 den 18 — 22 Augusti instalde sig. landtmatare 
i Ljusfalls by for att, pi. vederborandes anmodan, veik- 
stalla utrakning af de till foljd af laga skiftet utg&ende er- 
sattningar for odling m. m n och skulle enligt donna ut- 
rakning for Malmestroms berorda ££ mtl i odlingsersattning 
utg& 177 kr. 40 ore fr&n \ mtl Mellang&rden, som tillhorde 
C. J. Andersson m. fl. 

Malmestrom, som 1874 fors&lde sina \$ mtl till C. A. 
Molin, yrkade sedermera vid 1876 &rs hosteting med Holle- 
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stads och Tjellmo tingslag Slaggande f&r C. J. Andersson 
m. fl. att utgifta ifr&gavarande odlingsersattning, 177 kr. 
40 ore jemte ranta. 

C. J. Andersson och hans medparter bestredo karo- 
m&let, enar Wikstrom vid tiden for laga skiftet varit egare 
af ifr&gavarande £f mtl, vid hvilket forhfillande odlings- 
ersattningen tillkommit honom personligen. Yid hemma- 
nets exekutiva forsaJjning till Malmestrom hade icke n&- 
got sarskildt fbrbeh&ll ang&ende odlingsersattningen traffats, 
hvadan densamma icke kunnat till honom ofvergfi,. 

Malmestrom anmarkte, att han vid exekutiva auktio- 
nen kopt hemmanet s&dant det befanns, hvaraf foljde, att 
Wikstroms ratt till odlingsersattningen ofverg&tt p& Mal- 
mestrom, heist han i hvarje fall vore innehafvare af Wik- 
stroms och hans konkursmassas ratt till odlingsersattnin- 
gen; och foretedde Malmestrom till stod for denna sin &sigt 
i afskrift foljande af sysslomannen i Wikstroms konkurs ut- 
fardade »Fullmakt for innehafvaren att af C. J. Andersson 
m. fl. uttaga och qvittera den stubb- och odlingsersattning, 
177 kr. 40 ore, som med anledning af laga kraftvunnet 
skifte tillkommer de hemmansdelar i Ljusfalls by, som tili- 
hort J. A. Wikstroms konkursmassa*. 

C. J. Andersson och hans medparter ans&go denna 
fullmakt icke fortjena n&got afeeende, enar det ej vore vi- 
sadt, att borgenarerne i Wikstroms massa lemnat sysslo- 
mannen tillst&nd att utfarda densamma. Dessutom vore 
fordringen preskriberad for Wikstrom och hans konkurs- 
massa, enar de icke inom 10 &r fr&n 1862, d& fordringen 
skolat galdas, utkraft densamma. Forrattningen af 1868, 
d& odlingsersattningen utr&knades, hade namligen icke blif- 
vit p&kallad af Wikstrom eller hans konkursmassa utan af 
Malmestrom. Anledningen hvarfor Wikstrom icke utkraft 
odlingsersattningen hade varit den, att Andersson och hans 
medparter haft motsvarande genfordran hos Wikstrom, hvil- 
ken fordran grundade sig derp&, att de vid skiftet fr&n 
Wikstroms d&varande innehaf bekommit &ker, som varit 
vanhafdad, i utbyte emot val hafdad &ker. Harom &be- 



Digitized by 



Google 



868 Kopare af hernman payrkar act utfa ett odlingsersattninge-belopp. 

ropades dels handlingarne vid laga skiftet, som utvisade, 
att delegarne ofverenskommit att till hvarje tld vanhafdad 
&ker skulle lemnas 16 lass godsel, dels attest af tv4 per- 
soner, att C. J. Andersson och hans medparter vid skiftet 
Att viss jord, som derforinnan tillhort Wikstrom och vid 
skiftet varit genom hafres&ning utsinad och vanhafdad. 

Malmestrom bestred s&val preskripticmsinvandningen, 
enar odlingsersattningen blifvit till beloppet bestamd forst 
1868, som ock motpartens uppgift om genfordran for van- 
hafd. 

C. J. Andersson och hans medparter yrkade, att, derest 
karom&let bifolles, de m&tte f& qvitta sin genfordran for van- 
hafd, den de uppg&fvo till 187 kr. 50 ore. 

Har.r.n utlat sig i utslag den 9 April 1877, att ehuru 
omstamda fordringen icke lagligen kunde anses preskriberad 
eller forfallen i foljd af forsummad bevakning, d& samma 
fordran icke blifvit till beloppet bestamd forr an genom 
landtinateri-forrattningen &r 1868, som verkstalts for ut- 
rakning af de i foljd af laga skiftet i Lj us falls by utg&ende 
ersattningar for odling och vanhafd, fastan forrattningen 
endast kommit att omfatta odlingsersattningen; likval och 
emedan s& beskaffad fordran tillhort Malmestrom alie- 
nast i hans egenskap af egare till ofvannamnde inkopte 
fastigheter, men han redan &r 1874 upphort att ega de- 
samma, och han s&ledes icke i laga orduing gjort sin for- 
dringsratt gallande under den tid, d& han egt fastigheterna, 
till hvilkas uppodling ersattningsmedlen skolat anvandas; 
ty och enar en af sysslomannen i Wikstroms konkurs den 
6 September 1876 utfardad, af Malmestrom i saken fore- 
tedd fullmakt for innehafvaren att uttaga och qvittera ifr&ga- 
varande ersattuingsbelopp, s&som tillkommande de hemmans- 
delar i Ljusfall, hvilka tillhort Wikstrom under laga skif- 
tet, men sedermera blifvit inkopte af Malmestrom, icke for- 
tjenade afseende, heist fullmakten utgifvits sedan Wikstroms 
konkurs afslutats och sysslomannens befattning med kon- 
kursboet upphort, kunde stamningsp&st&endet icke bifallas. 
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Malmestrom vadjade till Gota hofratt och anforde, att 
8om han vid forrattningen 1868, d& ersattningsbeloppet be- 
stamdes, varit egare till ifr&gavarande £f- mtl, tillhorde 
ock ersattningen honom personligen. Dessutom hade han, 
under den tid han egt hemmanet, p& dess odling af egna 
medel anvandt mera an ersattningens belopp. 

Hofr:n yttrade i dom den 7 December 1877: att af 
handlingarne i saken inhemtades, hurusom vid laga skif- 
tet i Ljusfalls by genom ofterenskommelse emellan del- 
egarne i byn blifvit bestamdt att den, som genom skiftet 
erholle mera &ker an som p& hans egolott i forh&llande 
till ofrige lotterna i skifteslaget belopte, skulle till den, 
som erholle mindre, betala odlingsersattning med visst pen- 
ningebelopp for hvarje uppskattadt tld af hvad som bruste; 
och emedan — i betraktande af det med namnda ersatt- 
ning s&ledes afeedda andam&l, att bereda godtgorebe for 
forlust i foljd deraf, att den till n&got skifteslagets hem- 
man genom skiftet fallna nya egolott omfattade mindre 
omr&de odlad jord an som vederborde, — uppenbart vore, 
att omformalda ersattning ratteligen borde utg& till den, 
som drabbats af dylik forlust, eller, hvilket vore dermed 
liktydigt, till den, som vid den tid, d& de nya skifteslotterna 
tilltraddes, vore egare till det hemman, hvartill icke be- 
kommits tillborlig myckenhet odlad jord, ehvad ersattningen 
vid denna tid varit till beloppet utraknad eller icke; ty 
och -som upplyst vore, att ifr&gavarande -J|- mtl Vester- 
g&rden och \ mtl Mellang&rden Ljusfall vid tiden for -till— 
tradet af de nya skifteslotterna, hvilket skett &r 1861, till- 
hort Wikstrom, samt haraf foljde, att omstamda odlings- 
ersattningen ocks& tillkommit honom; alltsfi, och d& denna 
hans fordran hvarken derigenom, att Malmestrom af Wik- 
stroms konkursmassa sedermera inkopt berorda hemmans- 
delar eller annorledes, s& vidt visadt blifvit, ofvergfttt p4 
Malmestrom, och han foljaktligen saknat behorighet att 
vacka anspr&k p& utbekommande af samma fordran, funne 

Naumann, Tidskr. f. lagnt'iftn. etc. 16:de arg. 24 
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hofr:n ej skal att p& Malmestroms vadetalan meddela an- 
dring i har.r.ns utslag. 

Om denna dom forenade sig hofrattsrfidet Fretden- 
feU samt v. haradshofdingarne Andersson, referent, och 
Lindbdck. 

Assessoren Svalander, med hvilken assessoren von Sy- 
dow sig forenade, yttrade: »Lika med har.rrn anser jag 
Malmestroms i m&let framstalda fordringsanspr&k icke vara 
forfallet i foljd af forsummad bevakning; och emedan den 
odlingsersattning, som i anledning af laga skiftet i Ljus- 
falls by skolat utgS, Mn C. J. Anderssons och hans med- 
parters hemmansdel till egaren af ££ m *l Vesterg&rden 
och {- mtl Mellang&rden, icke blifvit i vederborlig ordning 
utraknad och till beloppet bestamd forr an den 22 Augusti 
1868, hvarforinnan foljaktligen den fordran, som egaren af 
sistsagde tv& hemmansdelar i namnda hanseende egt, icke 
lagligen kunnat hos Andersson och hans medparter uttagas, 
samt Wikstrom, hvilken vid tiden, d& enligt ofverenskom- 
melse emellan delegarne vid laga skiftet den i foljd deraf 
uppkommande odlingsersattning bort utg&, egt omformalta 
$-£ mtl Vesterg&rden och i mtl Mellang&rden, ofverl&tit 
samma hemmansdelar & Malmestrom, utan att Wikstrom 
forut p&fordrat utrakning af odlingsersattningen eller vid 
ofverl&telsen forbeh&llit sig ratt att sjelf uppbara det be- 
lopp, som enligt framdeles blifvande liqvid kunde bestam- 
mas bora till hommansdelames egare utgifvas, eller un- 
der sin egotid bevisligen afst&tt fr&n odlingsersattningen; 
ty och som vid desse forh&llanden Malmestrom, s&som den 
der vid tiden for liqviden ang&ende odlingsersattningen egt 
%l mtl Vesterg&rden och \ mtl Mellang&rden, varit be- 
horig att ifr&gavarande belopp hos motparterne uppbara, 
och denna Malmestroms ratt, hvilken efter liqvidens h&l- 
lande m&ste anses tillkomma honom personligen, icke for- 
ringats deraf, att han sedermera s&lt hemmansdelarne; allt- 
s& profvar jag for min del lagligt att, med andring af har.- 
r:ns utslag, forpligta C. J. Andersson och hans medparter 
att emot qvitto till Malmestrom genast utgifva fordrade 
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177 kr. 40 ore jemte 6 proeent Mig ranta der& fr&n den 22 
Oktober 1868 till dess liqvid sker. 

G. J. Andersson och hans medparter hafva qvittnings- 
vis yrkat, att af Malmestrom utfS, ersattning med 187 kr. 
50 ore for den vanhafd, hvari dem vid skiftet tillagd &ker 
befannits; men d& C. J. Andersson och hans medparter 
emot Malmestroms bestridande icke visat om eller i hvil- 
ken m&n de vid skiftet erh&llit vanhafdad jord, samt s&- 
ledes grund saknas for verkstallande af utrakning och li- 
qvid emellan parterne ang&ende detta ersattningsansprik, 
finner jag namnda yrkande ej till nfigon &tgard foranleda.* 

Malmestrom sokte andring och yrkade bifall till karo- 
m&let p& samma grander, som anforts af de skiljaktiga leda- 
moterne i hofon. 

N. Bev. (rev.sekr. Herslow, foredragande, samt t. f. 
rev.sekrme Coster och Dickson) hemstalde, att Kongl. Maj:t 
m&tte profva rattvist gilla hofnns dom. 

- Saken fdredrogs den 27 September 1878 infor H. B. 
(i narvaro af just.r§den Naumann, von Hofsten, OMvecrona, 
Lindhagen, Sbedelius, Hernmarck och Wedberg), dervid det 
underd&niga betankandet bifolls. 

Kongl. Maj:ts dom utgafs den 30 Oktober 1878. 
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59. 

LitteratuHSfversigt. 
Af K. Olivecroiia. 

1. Da: C. J. Schlytee: Ordbok tiU Samlingen af 
Sveriges Gatnla Lagar. Lund. 1877*1 — 4:o. pp. I— LIV. 
o. 1—818. 

D& den frejdade utgifvaren af Sveriges Gamla Lagar 
&r 1869 afslutade sitt stora verk, Sanding af Sveriges Gamla 
Lagar med 12:te bandet af denna Samling, innehfillande 
Eonung Christoffers Landslag, utlofvade han att bifoga Sam- 
lingen el} ordbok ofver hela det gamla lagspriket, s& vidt 
det innefattades i namnde lagar. Den outtrottlige forskaren 
i v&ra forfaders rattstraditioner har manligen h&Uit sitt 
lofte och utfort det valdiga foretag, som han s&lunda fri- 
villigt p&lade sig sjelf. Efter &tta &rs forlopp har han i 
allmanhetens hander ofverlemnat denna Ordbok, hvilken i 
sitt slag ar det markligaste arbete, som hos oss sett dagen 
sedan Ihre &r 1769 utgaf sitt bekanta Glossarwm Sviogo- 
ihicum. Schlyters Ordbok ar af lika mycken vigt for den 
rattshistoriska forskningen, hvilken genom densamma kom- 
mer att betydligt underlattas, som for studiet af fadernes- 
landets aldre spr&k; och vanner af s& val den ena som den 
andra forskningsarten m&ste kanna sina forbindelser af tack- 
samhet till den vetenskapsman, som, besegrande alia sv&rig- 
heter, stadigt g&tt fram till m&let for sina strafvanden 1 ). 

Vi sade, att den rattshistoriska forskningen m&ste be- 
tydligt underlattas genom den nya Ordboken ofver det aldre 
lagspr&ket Vid begagnandet af de glossaries som &tfolja 
de sarskilda lagarna, har det hittills varit forenadt med 
tidspillan, d& hanvisningar gifvits fr&n det ena glossariet 

*) Prof. SchlyUr har nyligen utgifrit Juridi$ka Afhandlingar, 2:dra 
haftet. Lund. 1879, till hvilket sakrika arbete vi framdeles skola ater- 
komma. 
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till det andra och man s&lunda varit nodsakad att pit mer 
an ett stalle soka hvad man velat finna. Denna olagenhet 
ar nu mera afhjelpt, d& man i Ordboken har allt p& ett 
enda stalle samladt och tillika genast kan se, i hvilka af de 
gamla lagarne ett ord eller talesatt blifrit begagnadt, afren- 
som de olika betydelser, hvari samma ord blifvit af v&ra 
forfader anvandt. De upplysande anmarkningar och traf- 
fande forklaringar, som harvid mota lasaren fr&n utgifvarens 
hand, skola alltid forblifva af ett synnerligt stort varde. 

For dem, som idka studier af faderneslandets aldre 
spr&k, skall Schlyters Ordbok till de gamla lagarne blifva 
oumbarlig. De ftsigter i sprSkligt hanseende, som utgifvaren 
s& val i Ordbokens text som i det sakrika foretalet dertill 
angifvit, pikalla den storsta uppmarksamhet. Om ocksfl, 
nfigon icke i alio skulle vilja gilla de slutsatser, eller god- 
kanna de resultat af forskningar, hvartill prof. Schlyter kom- 
mit, larer dock icke nSgon kunna annat an skanka aktning 
§,t det allvarliga strafvandet att uppdaga sanningen, som 
utmarker allt, som harflyter Mn hans penna. 

I foretalet till Ordboken har professor Schlyter afven 
(sid. XXI — XL VI) upptagit och behandlat frftgan om sven- 
ska spr&kets rattstafhing. Han erinrar om den >fullkomliga 
forbistring*, som hari synes vara p& vag att blifva r&dande, 
och uttalar sig om faran att vi kunna f& »si m&nga olika 
orthografier, som har finnas sjelfkallade orthografiska lag- 
stiftare.> Denna del af foretalet ar af ett alldeles specielt 
intresse och skall sakerligen af enhvar, som st&r utom stri- 
den mellan nystafningsifrarne och forsvararne af den staf- 
ningsmethod, som Tegner, Geijer, Wallin, Franzen m. fl. be- 
gagnat, lasas med mycket noje. Professor Schlyter erkan- 
ner hvad som kan ega en riktig grand for desse ifrares 
bemodanden, men han gisslar ock skarpt deras ofverdrifter 
och de inkonseqvenser, hvartill de s& ofta p& ett betankligt 
satt gjort sig skyldige. 
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2. C. J. Wahlbbbg. Aigarder for LagforbdUring 
1633—1665. Upsala. 1878. (Aftryck ur Upaala Universi- 
tets Arsskrift 1877—1878). 8:o. p. 1—245. 

Docenten i Rattshistoria vid Upsala Universitet Wahl- 
berg hade, fore sin d. 18 April 1877 intraffade dod, med 
mycken flit borjat att ur de i Riksarchivet och Upsala Uni- 
Tersitets bibliothek forvarade handskrifterjsamla »bidrag till 
historien om den svenska Rattens utveckling tinder konung 
Gustaf II Adolfs och forra halften af drottning Christmas 
tidehvarf*. Det material, som han s&lunda samlat, hann 
han sjelf icke att fullt ordna och bearbeta, innan doden 
bortryckte honom. D& emellertid hvad Wahlberg afekrifvit 
fr&n de under offentlig v&rd befintliga handlingar i flere af- 
seenden ar af stort intresse icke minst derfore, att inne- 
h&llet afspeglar ratts&sk&dningen hos 17:de seklets meet 
upplyste man, m&ste man vara professor Landtmanson i 
Upsala tack skyldig, hvilken efter Wahlbergs Mnfalle pS- 
tagit sig modan att ombesorja utgifvandet af de s&lunda 
kopierade handlingarne. Dessa handlingar kunna i visst af- 
seende afVen betraktas s&som inneh&llande forberedande &t- 
garder for den stora lagreform, som, borjad 1686, forst 1734 
blef afslutad. Sakert ar, att 1686 &rs lagkommission icke 
underl&tit att r&dMga de aldre forslag till forbattrade lagar, 
som under ett halft sekel nast forut blifvit af landets mest 
lag£arne man utarbetade. De i dessa aldre lagforslag r&- 
dande ratts&sigterna &terfinnas har och der, stundom for- 
mildrade och mera klart uttryckta i de aldsta af 1686 &rs 
lagkommission utarbetade forslag till de sarskilda balkar, 
som slutligen sammanslotos till en enda lagcodex i 1734 &rs 
allmanna lag. 

Wahlbergs samling af handlingar borjar med Abo Hof- 
Ratts 8porjsm&l d. 10 Maj 1633 jemte Regeringens svar och 
bilagor hartill. Yidare betankanden af presidenterne och 
n&gre assessorer i Svea, Gota och Abo Hofratter ofver 17 
ratteg&ngsfr&gor 1640, samt handlingar, som afse lagkommis- 
sionerne &r 1643. Bland dem aro af storsta intresse de 
under samma &r afgifna lagforslag, nemligen l:o) Processus 
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judicialis eller Tingmdla Rati (hvilken afhandlar den citrila 
processen vid domstolarne & landet); 2:o) Rdttegdngs-Process 
uthi missgerningom och hoghmdJom (kriminalprocessen); 3:o) 
Om straff i missgerningom; samt 4:o) Rddslufvu Process. 

Yid en jemnforelse finner man snart att Tingmala Ratten 
ar foretradesvis omsorgsfullt behandlad. Framstallningen i 
dessa lagforslag ang&ende laga bevis rojer b&de erfarne och 
larde jurister. Det torde vara bekant, att dessa lagforslag 
aro afgifhe af den mindre, &r 1643 forsamlade lag-kommis- 
sionen, best&ende af Johan Stiernhoob Georg Stiernhiebn, 
JEricus Olai (Balingstadius), Erik Broms (adlad Rosen- 
heim), Per Gavelius (adlad Cederschold) och Daniel Fi- 
grelius; men Stiernhook anses med skal vara den egentlige 
forfattaren till de trenne forsta forslagen. Forslaget till 
R&dstufvu Process ar deremot utarbetadt af Figrelius ensam, 
ehoru godkandt och underskrifVet af lagkoramissionens ofrige 
4 ledamoter. I dessa forslag upptogs sakerligen allt, som 
genom l&ngvarig praxis yid domstolarne redan vunnit god- 
kannande och befunnits andam&lsenligt. Men &tskilligt rojer 
derjemte den tids ofvertro och vidskepelse, hvarunder for- 
fattarne lefde, t. ex. d& det s&som indicier eller »starke 
teckn och lijknelser* om beg&nget brott anfores (c. V: 4: 
Ratteg&ngs Process uthi Missgerningom) >om han (den till- 
talade) hafwer lijtat till truttkarlar och truUpackor; om han 
hafwer warit lattfardigh med misstanckte Konster; om hoos 
honom are fundne SvartbocJcer, Buner och beldter*, eller d& 
i IX: 3 (Om Straff i Missgerningom etc.) stadgas, att >gior 
maun Forbundh med Saathan att f& penninga eller tera 
ndgot af honom, straffes tiU lifwet.* 

Professor Landtmanson har sid. 198 riktigt anmarkt, 
att paragraferna 9—18 af kap. XII och §§ 1—14 af kap. 
Xin af forslaget till Radstufwu Process aro forut tryckta 
^sid. 13—16) i en af mig &r 1862 i Upsala Universitets 
Arsskrift inford afhandling: »Bidrag till den Svenska Con- 
curslagstiftningens historian; men det synes hafva undg&tt 
hans uppmarksamhet, att jag afven i en bilaga till en af 
mig ar 1846 i Upsala utgifven akademisk afhandliug: »0m 
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de kanneteoken, hvilka karakterisera tjufaadsbrott* aftryckt 
hela lOale kapitlet: »0m Tinfnad och Fyndh* i 1643 firs 
Lagkommissipns forslag: >Om Straff i Missgerningom och 
H6ghm&lom» efter en i Nordinska Samlingen i Upsala Uni- 
versitets-bibliothek forvarad handskrift. 

Wahlbergs samling afslutas med betankande och for- 
slag afgifha d. 20 December 1665 »huru justitien in genere 
skulle kunna obehindrad hafva sin gfiag och underratterne 
sin tillborliga respect och myndighet*; svar p& de punkter, 
hvarom Riks-Drotset begart lagkommissionens yttrande saint 
forslag till »Stxaffordning», det senare undertecknadt af 
Johan Stiernhook, Olof Barling, Magnus R&lambstierna och 
Ericus Drysenius. 

3. Aubert: De Nor she Retskilder og deres Anven- 
delse. L Christiania, 1877. 8:o. p. I— XX; 1—408. 

Bland arbeten p& omrSdet for den rattshistoriska forsk- 
ningen intager professor Auberts arbete, hvaraf fbrsta delen 
&r 1877 utkommit, ett ganska framst&ende rum, b&de i an- 
ledning af den reda och klarhet, som utmarker framstall- 
ningen och af de grundliga studier af amnet, hvarom behand- 
lingen ofverallt bar vittne. Denna forsta del ar afsedd att 
utgora den afdelning af Privatratten, som, enligt en del 
rattslarare, benamnes Privatrattens allmdnna del Den ar 
ock forfattad med hufvudsakligt syftem&l att tjena s&som 
en larobok till handledning for de studerande, hvilka vid 
universitetet njuta undervisning i Rattens historia. 

Om ock professor Auberts arbete narmast ar berak- 
nadt att fylla ett behof for dem, som vid Christiania Uni- 
yersitet idka studier i Norsk Ratt, ar det dock onekligt, att 
afven svenska jurister hafva mycket att lara af ett verk, 
hvilande p& s& grundliga forskningar som det ifrfgavarande. 
En undersokning af rattskallornas inneh&ll skall snart fida- 
galagg*, att emellan rattsutvecklingen p& vestra och ostra 
sidan om Kolen, finnas beroringspunkter af synnerligt in- 
tresse, p& samma g&ng en jemforelse leder tanken p& orsa- 
kerna till de skiljaktigheter i rattsuppfattning, som an i 
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dag visa sig ega rum mellan den svenska och den norska 
Ratten. 

Till den Norska Rattens historia hafva i senare tider 
s& framst&ende vetenskapsman som professor Maurer i Mttn- 
chen och professor Brandt i Christiania lemnat sardeles sakrika 
bidrag 1 ). Men dessa bidrag hafva ingalunda gjort en hi- 
storisk framstallning af de norska rattskallorna intill nar- 
varande tid s&dan som professor Auberts ofverflodig. Tvart- 
om hafva de forces utmarkta arbeten framkallat en liflig 
onskan att erh&lla ytterligare, p& fortsatta forskningar grun- 
dade, historiska framstallningar af de skrifha rattskallornas 
uppkomst, inbordes sammanhang och den betydelse de egt 
for rattsutvecklingen. 

Professor Auberts arbete ar indeladt i 4 afdelningar 
eller kapitel. Efter att hafva i det 1:8 ta kapitlet lemnat 
n&gra inledande forklaringar, sysselsatter sig prof Aubert i 
det 2:dra kapitlet utforligt med > Christian den Femtes Lov- 
bog*> hvarvid till en borjan angifvas de danska rattskallorna 
fore Christian V:s danske Lov af Sx 1683, forfattandet af 
denna lag-codex, Vindings arbeten harvid saint beskaffen- 
heten af de Norska rattskallorna fore 1687. Forf. omfor- 
maler, att den inhemska, p& gamla rattssedvanor hvilande, 
Ratten ront foga inflytande af den Romerska och den Ca- 
noniska Ratten, och att under hela Calmar-Unionstiden knappt 
n&gon enda lag af betydenhet for Privat-Ratten tillkommit, 
s& att annu vid slutet af 16:de &rhundradet Magnus Laga- 
boters gamla lagar i de vasentligaste delarne qvarstodo oupp- 
hafda. Och den s. k. Christian den V:s norske Lov af &r 
1604 ar ocks4 icke stort annat, s&som fbrfattaren erinrar, 
an en p& det i borjan af 17:de seklet brukliga norska sprSr 



1 ) Den forre genom sina af handlingar : »Die Entstehnngszeit der Gnla- 
thingslog», Miinchen 1872, »Die Entstehnngszeit der alteren Frostu- 
thingslog*, Miinchen 1875, »Das Alter dee Gesetzsprecher-Amtes in Nor- 
wegenn, Miinchen 1875», uStndien fiber das sogenannte Christenrecht 
Kcnig SverrirsD, Miinchen 1877, »Das alteste Hofrecht des Nordens», 
Miinchen 1877, saint slutligen: »Udsigt over de Nordgermaniske Retskilders 
Histories. Christiania 1878. I— II; den senare genom »Grundrids af den 
norske Retshistorie#, Christiania 1858, hvaraf tyvarr blott det fdrsta haf- 
tet ntkommit. 
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ket ofverflyttad ofrersattning af Magnus Lagaboters Lands- 
lag. Forfattaren anmarker (s. 39), att om ocksa jemnforelse- 
vis obetydligt blifvit dessforinnan rordt vid den gamla na- 
tionela Ratten, vore det dock en mycket forhaetad slutsats, 
om man antoge, att rattsforh&llandena i landet under 17:de 
seklet reglerades belt och hallet efter samma rattsnormer 
som i 13:de arhundradet. Ty under det sjelfva lagstiftnin- 
gen hvilade, blef dock rattssedernas utveckling till ett battre 
ingalunda utan betydenhet. Den fortgick standigt, om ock 
l&ngsamt, under ledning af upplyste domare. Genom det 
maktiga inflytajode, som domstolspraxis utofVade, utjemnades 
vid tillampningen skilnaden mellan qvarlefvorna af ratts- 
grundsatsema i den aldre Ratten och de grundsatser, som 
en nyare ratts&sk&dning sokte gora gallande. Till foljd haraf 
kunde afven ofvergangen till Christian V:s Norske Lov for- 
medlas p& ett ganska latt och naturligt satt, utan att astad- 
komma nagra valdsamma rubbningar eller forete nagot tvart 
afbrott Mn en foraldrad till en ny lagstiftning. 

Christian den V:s Norske Lov af ar 1687 ax till stor- 
sta delen byggd pa samme konungs Danske Lov af ar 1683. 
Hans foretradare Konung Fredrik III hade redan 1661 ut- 
namnt en lagkommission, hvari Riks-Kansleren Peder Reedte 
samt Peder Scavenius (professor och general-prokurator) 
och Peder Lemon (assessor i Hojesteratt) voro hufrudper- 
soner; men denna lagkommission effcertraddes snart af tvenne 
andra. Den tredje Lagkommissionen af ar 1666, deri Las- 
son och Rasmus Vmding (professor och assessor i Hojeste- 
ratt) synes hafva varit de verksammaste medlemmarne, torde 
8&som s&dan dock icke hafaa utrattat sa synnerligen mycket. 
Men det af Vinding sarskildt utarbetade forsta utkastet till 
ny lagbok 1667 blef likval under benamningen Codex Frede- 
ricianus grundvalen for hela det senare lagverket, hvilket 
under konung Fredrik HI:s tid icke hann fullandas, utan 
forst under hans sons Christian V:s regering blef afslutadt 
1683 och derfore afven fatt bara hans namn. 

Forfattarens skildring af rattskallornas tillstand i tide- 
hvarfvet ndst fore Christian V:s Norske Lov ar af stort in- 
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tresse. Han visar dervid huru frammande, hufvudsakligen 
dansk, Ratt genom lag och sedvana intrangde och gjorde sig 
gallande, och huru efter envaldets inforande gemensamma 
forfettningar utfardades for bflde Danmark och Norge. Chri- 
stian den IV:8 store Recess af d. 27 Februari 1643 och dess 
betydelse for Norge omformales likaledes af forfattaren, och 
huru anvandningen af dansk Ratt blef mera regelmessig 
sedan Norge &r 1661 f&tt en med Danmark gemensam Hog- 
eta Domstol i Kopenhamn samt en fast Ofverdomstol i Chri- 
stiania 1667. 

Det ar forst med &r 1680, som arbetet p& forfattandet 
af Christian V:s Norske Lov tager sin borjan. Forfattaren 
anmarker, huru konungen hade beslutit att tillsatta en sar- 
skild lagkommission i Norge for utarbetandet af en ny Norsk 
lagbok, och att Konungens St&th&llare Gyldenlowe afven 
samma &r inkallat Stock fleth (professor, sedermera justitia- 
rius och stiftsamtman), Christensen (assessor), Bosenheim 
(lagman och amtman) Hoppener (borgmastare), Lund och 
Drejer till ledamoter deri. Men redan 1682 forandrades 
denna plan s&lunda, att Stochfleth, Rosenheim, Christensen 
och Hoppener befalldes afresa s&som koinmissarier till Ko- 
penhamn, hvarest lagarbetet p& grundvalen af den danska 
lagboken skulle fullfoljas. Det forslag, som kommissarierne 
i anledning haraf uppsatte, ar att anse p& en g&ng s&som 
en bearbetning af Dansk lag, lampad efter norska forh&l- 
landen, och en revision deraf. FSrslagets hufvudsakliga for- 
fattare ar Christian Stochfleth, hvilken aran tillkommer, sa- 
ger forfattaren, att betraktas s&som den forste, hvilken Mn 
den tiden fortjenar namn af norsk rattslard. Det sedermera 
af Christian V, efter det att en norsk revisionskommission 
afgifvit sitt utl&tande, &r 1687 stadfastade lagforslaget, ar 
hvad som kallas Konung Christian V:s Norske Lov. Denna 
lagcodex blef Sret derefter anbefald till efterlefnad p& Fser- 
oarne, hvarest samma lag annu i dag utgor grundvalen for 
den der gallande 'rattsforfattningen. 

Uti §§ 12—15 har forfattaren framstallt forh&llandet 
mellan Christian V:s Danska och Norska lagbocker, utmarkt 
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hvad 8om ar egentligen nytt i den senare, angifvit dess 
kallor i aldre danska och norska lagar samt visat Christian 
den V:s lagbocker i deras forhflllande till frammande Ratt 
Han faster harvid uppmarksamheten derp&, att den fornamsta 
vagen, hvarpfi, frammande rattsgrundsatser s& sm&ningom 
infdrdes i den danska och norska rattsforfattningen, var just 
studium af lagfarenheten vid universiteten i utlandet. Vid 
dessa inhemtade namligen de blifvande tillamparne af lagen 
grnndsatser, tillhorande Kanonisk, Romersk eller Tysk Ratt, 
och de drqjde icke att vid iterkomsten till faderneslandet, 
under utofvandet af domareembetet, soka gora s&dana grund- 
satser gallande vid de tillfallen, d& de fanno dem antingen 
andam&lsenligare an den inhemska Rattens eller sardeles 
lampliga att fylla luckor i faderneslandets egen lagstiftning. 
P& s&dant satt blefVo de snart inforlifvade med domstolar- 
nes praxis, hvarifr&n ofverg&ngen sedan blef latt till de stif- 
tade lagarne. — Sid. 161 — 176 har forfattaren meddelaten 
ganska utforlig och upplysande ofversigt af de stadganden 
i Christian V:s Lov, hvilka anses vara af frammande ur- 
sprung, jemte bifogad anvisning till den Ratt, hvarifir&n de 
antagas vara l&nade. 

I § 23 (sid. 222—236) finner lasaren Stskilliga an- 
markningar, rorahde de skrifna rattskallorna under tidsperio- 
den 1687 och 1814, hvilka sakerligen skola Mragasigupp- 
marksamhet. Forfattaren erinrar dervid om de man, hvilka 
under namnde tid p& lagstiftningen utofvat det storsta in- 
flytande, s&som Andreas Hojer, Henrik Stampe, Johan Frer* 
drik Storuensee, Christian Beventiow, Christian Colbjarnsen 
samt Anders Sando drsted. 

Det 3:dje kapitlet har forfattaren egnat &t de skrifna 
rattskallorna, sedan Norge 1814 skiljdes fr&n Danmark. I 
ofversigten af lagstiftningen efter 1814, anmarker forfatta- 
ren, att dfi det samma &r beslots att omarbeta och kodifiera 
hela den norska lagstiftningen, och af s&dan orsak tillsattes 
en lagkommigsion *), visade erfarenheten, efter 30 firs for- 

*) Denna ntgjordes af Assessor, sedermera Statsr&det Xrogh, Sores- 
akriver Dirties, Professor Treschow, Geaeral-Auditoren Bergh och Assessor 
Debet. 
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lopp, vid lagkommissionens upplosning 1843, att tiden icke 
dA annu var mogen for genomforandet af ett sa stort och 
omfattande varf. Utarbetandet af forslag till ny kriminal- 
lag borjade forst planmassigt 1818. Assessor Christian 
Krogh erholl sarskildt uppdrag att forfatta ett s&dant for- 
slag, men vid hans dod 1828 farms icke nagot brukbart 
ffirslag af honom utarbetadt, s& att den sistnamnde ar for- 
ordnade nya lagkommissionen x ) for utarbetandet af forslag 
till ny kriminallag m. m. maste borja sa godt som a nyo. 
Den utforde emellertid sitt arbete med den kraft, att det- 
samma blef grundvaJen for den nu gallande, d. 20 Augusti 
1842 antagna, nya Kriminal-lagen. Utarbetandet af en ny 
Civil-lagbok anfortroddes deremot at lektor C. Winter-Hjelm, 
men ledde icke till n&got resultat. Efter 1845 borjade man 
sedermera, s&som forfattaren anmarker, att ga till vaga pa 
ett mera praktiskt satt, i det man foretog till omarbetning 
vissa mindre delar i sender, och pa s&dant satt bar man 
lyckats att tid efter annan genomfora flera vigtiga foran- 
dringar i den norska civila lagstiftningen. 

Det 4:de kapitlet har forfattaren egnat at hungorandet 
af de skrifna rdttsMttorna, 

Till sist har forfattaren vidfogat sitt arbete 4 tiUdgg, 
som aro hogst sakrika och inneh&lla narmare detaljer, ro- 
rande forarbetena till Christian den V:s Danske Lov, utfor- 
liga upplysningar om det norska lag-arbetet 1680 — 1687, 
samt om lagarbetena i Norge efter 1814, hvartill kommer 
sisom slutafdelning om de norska rattskallorna i forut va- 
rande norska landskap eller med Norge forenade land. Har- 
ibland firmer lasaren en hogst intressant framstallning om 
de norska rattskallor, hvilka haft gallande kraft i forna da- 
gar i Bohuslan, Jemtland och Herjedalen innan dessa land- 
skap till svenska Kronan aftraddes. 



! ) Ledamoter deri Toro Juatitiarins Falsen y Justitiarius Berghy Sorea- 
skrirer Morgenttierne samt Statgdidet /. H. Vo§t. 
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4. Faoti: Studi sull' ultimo progetto del nuovo codiee 
penale Italiano. I. Imola. 1877. 

Det ar en ganska vanlig foreteelse, att ett folk, som 
nyss forvarfvat sig sjelfstandighet, genast vander sina blic- 
kar p& en fullstandig omarbetning af sin lagstiftning. S& 
skedde hos oss, d& efter 1809 &rs revolution en lagkomit6 
begardes och 1811 afven tillsattes for utarbetande af forslag 
till ny allm&n civil- och kriminallag; s& forholl det sig &fven 
i Norge 1814. Knappt hade i v&ra dagar Italien tillkam- 
pat sig enhet och ett fritt lands politiska institutioner, in- 
nan afven der genast fr&ga uppstod om utarbetandet af en 
for hela landet gemensam lagstiftning, — en gemensam 
civilr och en gemensam kriminal-lag. Det gick ganska latt 
att af de 5 forut i Italien gallande civil-lagarne skapa en 
ny — Codiee civile del regno d? Italia — hvilken, utmar- 
kande sig for en synnerlig klarhet och reda, den 1 Januari 
1866 tradde i verksamhet. Men deremot har det mott s& 
mycket storre sv&righeter att kunna &vagabringa en for hela 
Italien gemensam kriminal-lag; och problemet qvarst&r an 
i dag olost. I Italien, for hvilket land nu mera galler en 
och samma grundlag, en och samma civil-lag, tillampas for 
narvarande tre sarskilda strafflagar, namligen den 1859 
reviderade strafflagen for Begge Sicilierna; den Toscanska 
af Sr 1853, modifierad 1860, samt den Sardinska, afven 
kand under namnet den subalpinska (Codiee penale subal- 
pino), modifierad 1859, hvilken ar gallande icke blott p&on 
Sardinien, utan nu mera i hela norra och mellersta Italien 
med undantag af Toscana. FrSgar man nu efter orsaken, 
hvarfbre sv&righeter uppstfttt att till enhet bringa kriminal- 
lagstiftningen i Italien, blir svaret detta: att Toscana, der 
dodsstraffet genom lag varit afskafladt forst 1786 och sedan 
1860 (efter att blott 3 g&nger hafva blifvit verkstaldt, nSm- 
ligen 1 g&ng 1816 och 2 g&nger 1831, under hela tiden 
sedan 1774, eller mer an ett helt Sxhundrade), p4 ingavil- 
kor vill underkasta sig en ny strafflag, hvari dodsstraffet 
ing&r. 

Ar 1865 foreslog den beromde professorn vid universi- 
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tetet i Rom, Mancini, i Deputerade kammaren, att for hela 
Italien provisoriskt antaga den subalpinska strafflagen, men 
med uteslutande af dodsstraffet fr&n de i lagen npptagna 
straffens antal. Deputerade kammaren antog med 125 ro- 
ster emot 66, detta forslag; men det fdrkastades af Sena- 
ten, hvilken Ster fasthoil vid dodsstraffets qvarst&ende i 
strafflagen. Efter denna utg&ng tillsattes forst 1865 en 
lagkommission och sedermera 1866 ytterligare en sadan for 
att utarbeta forslag till ny strafflag for hela landet. Dessa 
begge lagkommissioner, forenade under ordforandeskap af 
professor Pisanetti, uttalade sig enhalligt for dodsstraffets 
uteslutande ur forslaget till ny strafflag. Detta forslag of- 
verlemnades 1868 till d&varande justitieministern de Filippo, 
hvilken genast derofver infordrade yttranden af domstolarne 
i riket. I anledning af de fr&n dessa auktoriteter inkomna 
yttranden, tillsattes &ter en ny lagkommission af blott 3 
pereoner, med uppdrag att utarbeta ett definitivt forslag, 
som kunde fbrelaggas Parlamentet. Denna lagkommission 
foreslog en mangd vigtiga andringar i det forra forslaget, 
och bland annat afven dodsstraffets inforande i strafflagens 
text. Sedan de FiKppo lemnat sin plats at Vigilant, fram- 
lade denne detta nya forslag for Senaten, hvilken med 73 
roster mot 36 antog dodsstraffets bibeh&llande; men Depu- 
terade kammaren, som fortfarande visade sig lika obenagen 
harfor som forut, tillsatte &ter en kommission af 15 leda- 
moter att derofver afgifva ett forberedande yttrande. Vig- 
lianis eftertradare Mancini utnamnde likaledes en kommis- 
sion af 15 ledamoter, som afgaf ett vidlyftigt och sakrikt 
utl&tande, hvari grundsatsen om dodsstraffets afskaffande pa 
det be&tamdaste framh&lles. Mancini har ater harofver in- 
fordrat yttranden af samtliga domstolar, advokatforeningar, 
samt juridi8ka och medicinska fakulteter i riket, hvarjemte 
rattslarde ofver hela landet samt en mangd framstaende ve- 
tenskapsman i utlandet blifvit sarskildt uppman&de att ut- 
tala sig ofver forslagets forsta eller allmanna del, hvari 
straffen omformalas. 

Af denna anledning hafva redan ett 4cke obetydligt 
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antal vardefulla skrifter uppst&tt, behandlande vissa delar 
af det anna icke afgjorda forslaget, alia afsedda att sprida 
ljus ofver de djupt ingripande fr&gor, som forekomma i for- 
slagets allmanna del. 

Till dessa skrifter hor det af Advokaten Fcmti fir 1877 
publicerade arbetet, hvars titel vi har ofvan angifvit. For- 
fattaren, en i sitt fadernesland mycket ansedd sakforare, 
har trott sig, for att ratt kunna bedoma det italienska nya 
lagforslagets fortjenster och fel, bora anstalla en jemnforelse 
emellan detsamma och ej mindre an 47 andra kriminal- 
lagar och 7 lagforslag. • Det inses latt, att ett s&dant ar- 
bete varit forenadt med en otrolig moda och erfordrat ett 
t&lamod, som p&kallar den storsta aktning. Forfattaren, 
som, artikel efter artikel, genomg&r det sista italienska kri- 
minal-lagforslaget, synes p& ett mycket samvetsgrannt satt 
hafva g&tt tillvaga. Hans ofta skarpsinniga anmarkningar 
och noggrannar jemnforelser bora blifva af mycken nytta for 
dem, hvilka i sista hand skola afgora forslagets ode. Vid 
sina jemnforelser har ban afven tagit v&r svenska strafflag 
af &r 1864 i betraktande, likasft den nya danska strafflagen, 
hvaremot han synes hafva varit i okunnighet om, att Norge 
sedan 1842 eger en ny kriminallag. S3, vidt vi varit i till- 
falle iakttaga, har forfattaren forfarit ganska opartiskt i sin 
frarastallning, hvilken Sdagalagger ett allvarligt strafvande att 
bringa sanningen i dagen och s&lunda att gagna det lag- 
stiftningsarbete, som lange p&g&tt i hans fadernesland, utan 
att hittills finna en tillfredsstallande loaning. Afven om 
Fantis verk narmast ar afsedt for hans landsman med af- 
seende just p& ifr&gavarande, efterlangtade arbetes bringande 
till ett lyckligt slut, inneh&ller detsamma anmarkningar, 
hvilka fortjeua uppmarksamhet, hvarhelst fr&ga uppst&r om 
forbattringar i kriminal-lagstiftningen. Till Fantis bok sak- 
nas inneh&llsforteckning; men m&handa ar s&dan att emotse 
dd arbetets fortsattning foljer. (Fortastte*.) 
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